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Bahwa setelah akad nikah, Penggugat dan Tergugat hidup bersama sebagal
suarni istri dengan bertempat tinggal di rumah orang tua Penggugat, di
Kelurahan Bataraguru, Kecamatan Wolio, Kota Baubau, dan tinggal sampai

bulan Juli 2016;
Bahwa dari pernikatran tersebut Penggugat dan Tergugat telah dikarunial

seorang anak ,vang bernama Wa Ode Meisyal Salsabilah binti La Ode umar,
umur 7 tahun, anak tersebut sekarang berada dalam asuham Penggugat;
Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat semula berjalan rukun dan
baik namun pada tahun 2009, rumah tangga Penggugat dan Tergugat sudah

mulai tidak harmonis yang disebabkan:
Tergugat sering minum-mjnuman yang memabukan;
Tergugat sering berkata-kata kasar kepada Penggugat;

- Tergugat menjalin hubungan asmara dengan wanita lain;
Bahwa pada bulan Juli 2016, Penggugat dan Tergugat kembali berselisin dan

bertengkar yang disebabkan oleh karena Tergugat saat itu dalam keadaan
mabuk akhirnya Tergugat mencacimaki Penggugat dengan kata-kata kasar,
akhirnya Tergugat meninggalkan tempat tinggat bersama dengan bertempat
tinggal di rumah anaknya di Kelurahan Bataraguru,Kecamatan Wolio, Kota
Baubau, sehingga sejak itu pula Penggugat dan Tergugat berpisah tempat
tinggal, yang hingga kini sudah berjalan selama kurang lebih 3 bulan lamanya;
Bahwa selama Penggugat dan Tergugat berpisah tempat tinggal, Penggugat

dan Tergugat sudah tidak saling menghiraukan lagi;;
Bahwa dengan keadaan rumah tangga seperti dijelaskan di atas penggugat

7
sudah tidak memiliki harapan akan dapat hidup rukun kernbali bersama
Tergugat untuk membina rumah tangga yang bahagia di masa yang akan

datang;
Berdasarkan alasan/dalil-dalil di atas, Penggugat mohon agar Ketua

Pengadilan Agama Baubau Cq. Majelis Hakim vang memeriksa dan mengadili

perkara ini agar menjatuhkan putusan sebagai berikut:
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PRIMAIR
1. Mengabulkan gugatan Penggugat;
a Tergugat (La Ode Umar bin La Ode

2. Menjatuhkan talak satu pbain shughr
Farhun) terhadap Penggugat (Murnia binti Sahid);

3. Membebankan biaya perkara menurut hukum;

SUBSIDAIR:

Mohon putusan yang seadil-adilnya;
Bahwa pada hari sidang yang telah ditetapkan Penggugat hadir dalam
persidangan, sedangkan Tergugat meskipun telah dipanggil secara resmi dan
patut tetapi tidak hadir di persidangan dan tidak pula menyuruh orang lain untuk
hadir sebagai wakil/kuasanya yang sah;
Bahwa majelis hakim telah menasehati Penggugat agar berpikir untuk
tidak bercerai dengan Tergugat, tetapi Penggugat tetap pada dalil-dalil

gugatannya untuk bercerai dengan Tergugat; :
Bahwa perkara ini tidak dapat dimediasi karena Tergugat tidak pernah
elanjutnya

datang menghadap meskipun telah dipanggil secara resmi dan patut, s
dimulai pemeriksaan dengan membacakan surat gugatan Penggugat yang

maksud dan isinya tetap dipertahankan oleh Penggugat;
Bahwa untuk menguatkan dalil-dalil gugatannya Penggugat telah

mengajukan alat-alat bukti berupa:

a. SURAT:
Fotokopi Buku Kutipan Akta Nikah dari Kantor Urusan Agama Kecamatan

Wolio, Kota Baubau, Nomor: 108/14/IV/2003 tanggal 01 Maret 2003, yang

telah diberi materai cukup serta distempel pos yang oleh ketua majelis setelah
dicocokkan dengan aslinya ternyata sesuai dengan aslinya kemudian diberi

kode (P);

b. SAKSI-SAKSI:
Ivan bin Asad, umur 17 tahun, agama Islam, pendidikan SMA, pekerjaan

mahasiswa, bertempat tinggal di Jalan Ahmad Yani, RT.02, RW. 01,
Kelurahan Bataraguru, Kecamatan Wolio, Kota Baubau, di bawah

sumpahnya memberikan keterangan sebagai berikut:

i
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orang tua Penggugat di Kelurahan Bataraguru, Kecamatan Wolio, Kot
, Kota

Bahwa saksi kenal (i(‘”q'"\ Pen £ €
AKE N NYe 3 ggllgd\ dan 1(3rquqat kar
il “Nggugat

ibu k;mdung saksi, sedangkan Tergugat ayah tiri saks;i
Bahwa setelah menikah Penggugat dan Tergugat tinggal dj
I rumah

Baubau;
Bahwa Penggugat dan Tergugat telah dikaruniai saty orang anak dan

anak tersebut berada dalam asuhan Penggugat;
Bahwa awalnya rumah tangga Penggugat dan Tergugat rukun dan

harmonis, namun sejak tahun 2009 sudah tidak rukun lagi dan sering
terjadi perselisihan dan pertengkaran disebabkan oleh karena Tergugat
sering meminum-minuman yang memabukkan sampai mabuk, Tergugat

juga sering berkata-kata kasar kepada Penggugat serta Tergugat
menjalin hubungan asmara dengan perempuan lain;
melihat dan mendengar Penggugat dan

Bahwa saksi seringkali
Tergugat bertengkar dan berselisih, saksi juga sering melihat Tergugat

mabuk-mabukkan hingga malutnya mengeluarkan bau minuman;
Bahwa saksi juga sering mendengar dan melihat Tergugat berkata-kata

kasar terhadap Penggugat;
Bahwa Penggugat dan Tergugat telah pisah tempat tinggal sejak bulan
Juli 2016, dan Tergugat yang pergi meninggalkan tempat tinggal
bersama serta tinggal di rumah anak Tergugat di Kelurahan Bataraguru,
Kecamatan Wolio;

Bahwa selama pisah tersebut, Tergugat sudah tidak pernah pulang ke

rumah kediaman bersama serta tidak lagi menafkahi Penggugat hingga

sekarang yang telah berlangsung kurang lebih tiga bulan lamanya;
Bahwa pihak keluarga sudah pernah berusaha merukunkan Penggugat

dan Tergugat namun tidak berhasil;

Sukariya bin Sahid, umur 30 tahun, agama Islam, pendidikan SMA,

pekerjaan mahasiswa, bertempat tinggal di Jalan Ahmad Yani, RT.002,
RW. 001, Kelurahan Bataraguru, Kecamatan Wolio, Kota Baubau, di

bawah sumpahnya memberikan keterangan sebagai berikut:
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Panggugnt  kakak

kenal dengan Penggugat karena

Hahwa  saksi
sedangkan Tergugal kenal setelah menikah dengan

kKandung salks,

Penggugat,
Bahwa setelah menikah Penggugat dan Tergugat tinggal di rumah

orang tua Penggugat di Kolurahan Bataraguru, Kecamatan Wolio, Kota

Baubau;
Bahwa Penggugat dan Tergugat telah dikaruniai satu orang anak dan

anak tersebut berada dalam asuhan Penggugat;
Bahwa awalnya rumah tangga Penggugat dan Tergugat rukun dan

harmonis, namun sejak tahun 2009 sudah tidak rukun lagi dan sering
terjadi perselisihan dan pertengkaran disebabkan oleh karena Tergugat
sering meminum-minuman yang memabukkan sampai mabuk, Tergugat
juga sering berkata-kata kasar kepada Penggugat serta Tergugat

menjalin hubungan asmara dengan perempuan lain,
Bahwa saksi seringkali melihat dan mendengar Penggugat dan

Tergugat bertengkar dan berselisih, saksi juga sering melihat Tergugat
minum-minuman yang memabukkan hingga mabuk;
Bahwa saksi juga sering mendengar dan melihat Tergugat berkata-kata

kasar terhadap Penggugat;
Bahwa Penggugat dan Tergugat telah pisah tempat tinggal sejak bulan

Juli 2016, dan Tergugat yang pergi meninggalkan tempat tinggal
bersama serta tinggal di rumah anak Tergugat di Kelurahan Bataraguru,

Kecamatan Wolio;
Bahwa selama pisah tersebut, Tergugat sudah tidak pernah pulang ke

rumah kediaman bersama serta tidak lagi menafkahi Penggugat hingga

sekarang yang telah berlangsung kurang lebih tiga bulan lamanya,
Bahwa pihak keluarga sudah pernah berusaha merukunkan Penggugat

dan Tergugat namun tidak berhasil;

Bahwa atas keterangan kedua orang saksi tersebut Penggugat

membenarkannya ;
Bahwa Penggugat telah mengajukan kesimpulan secara lisan yang

pada pokoknya tetap pada gugatannya dan mohon putusan;
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Selanjutnya untuk singkatnya uraian putusan ini, maka semua hal
' yang

termuat dalam berita acara sidang ini merupakan bagian yang tidak terpisanhk
an
dari putusan ini;

PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat adalah
sebagaimana terurai di atas;

Menimbang, bahwa perkara ini adalah termasuk dalam lingkup di bidang
perkawinan antara orang yang beragama Islam, maka berdasarkan Pasal 49 ayat
1 huruf (a) Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1989 yang telah diubah dengan Pasal
49 huruf (a) Undang-Undang Nomor 3 Tahun 2006 dan perubahan kedua dengan
Undang-Undang Nomor 50 Tahun 2009, maka perkara ini menjadi kewenangan
absolut Pengadilan Agama;
Menimbang, bahwa ternyata Tergugat, meskipun dipanggil secara
resmi dan patut, tidak datang menghadap di muka sidang dan pula tidak
ternyata bahwa tidak datangnya itu disebabkan suatu halangan yang sah;

Menimbang, bahwa Tergugat yang dipanggil secara resmi dan patut

akan tetapi tidak datang menghadap harus dinyatakan tidak hadir dan
gugatan tersebut harus diperiksa secara verstek:

Menimbang, bahwa oleh karena itu, maka putusan atas perkara ini
dapat dijatuhkan tanpa hadirnya Tergugat (verstek):

Menimbang, bahwa berdasarkan ketentuan Pasal 149 ayat (1) R.Bg.
yaitu putusan yang dijatuhkan tanpa hadirnya Tergugat dapat dikabulkan
sepanjang berdasarkan hukum dan beralasan, oleh karena

| itu  majelis
membebani Penggugat untuk membuktikan dalil-dalil gugatannya;

Menimbang, bahwa Penggugat mendalilkan dalam gugatannya yang pada
pokoknya menyatakan rumah tangga Penggugat dan Tergugat awalnya berjalan
rukun dan harmonis, namun sejak tahun 2009, antara Penggugat dan Tergugat

sering muncul perselisihan dan pertengkaran disebabkan karena Te

rgu ‘
s gugat sering

-minuman yang memabukan, Tergugat Juga sering berkata-kata kasar
kepada Penggugat serta menjalin hubungan asmara dengan perempuan lain dan

puncaknya terjadi pada bulan Juli 2016, hal mana saat ity Penggugat dan
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Tergugat bertengkar yang disebabkan karena Tergugat sudah dalam keadaan
mabuk mencaci-maki Penggugat dengan kata-kata kasar, sehingga menyebabkan

pberpisahnya Penggugat dan Tergugat yang hingga sekarang sudah berjalan

selama kurang lebih tiga bufan lamanya;
Menimbang, bahwa untuk membuktikan dalil-dalil gugatannya, Penggugat

telah mengajukan alat bukti surat (P) serta dua orang saksi yang selanjutnya

disebut sebagai saksi kesatu dan saksi kedua Penggugat;
Menimbang, bahwa bukti P (Fotokopi Kutipan Akta Nikah) yang

merupakan akta otentik dan telah bermeterai cukup dan cocok dengan aslinya, isi
menjelaskan mengenai ikatan perkawinan yang sah antara

bukti tersebut
sehingga bukti tersebut telah memenuhi syarat

Penggugat dengan Tergugat,
formal dan materil, serta mempunyai kekuatan pembuktian yang sempurna dan

mengikat;
bahwa saksi kesatu dan saksi kedua Penggugat, sudah

Menimbang,
dewasa dan sudah disumpah secara terpisah, sehingga memenuhi syarat formal

sebagaimana diatur dalam Pasal 172 ayat 1 angka 4 R.Bg.;
Menimbang, bahwa saksi-saksi tersebut memberikan keterangan secara

terpisah mengenai angka 2, 3, 4, dan angka 5 posita, adalah fakta yang dilihat
dan didengar sendiri serta relevan dengan dalil yang harus dibuktikan oleh
Penggugat, oleh karena itu keterangan saksi tersebut telah memenuhi syarat
materil sebagaimana telah diatur dalam Pasal 308 R.Bg. sehingga keterangan
saksi tersebut memiliki kekuatan pembuktian dan dapat diterima sebagai alat

bukti;
Menimbang, bahwa keterangan saksi kesatu dan saksi kedua Penggugat

bersesuaian dan cocok antara satu dengan yang lain oleh karena itu keterangan

dua orang saksi tersebut memenuhi Pasal 308 dan Pasal 309 R.Bg;
Menimbang, bahwa berdasarkan bukti P, Saksi kesatu dan Saksi kedua

Penggugat terbukti fakta kejadian sebagai berikut:

1. Bahwa Penggugat dan Tergugat suami isteri sah yang telah menjalani rumah
tangga kurang lebih tiga belas tahun lamanya;
2. Bahwa sejak tahun 2009 rumah tangga Penggugat dan Tergugat retak dan

sering terjadi perselisinan dan pertengkaran disebabkan oleh karena Tergugat

Mmoo . s AAA A~ A e
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Menimbang, bahwa perdasarkan pertimbangan-pertimbangan tersebut di

: <,j'|an berpendapat gugatan Penggugat patut dikabulkan ;

S P meskipun tidak termasuk dalam petitum gugatan
Menimbang, bahwa an ketentuan pPasal 84 ayat (1) dan (2) Undang-

telah diubah dengan Undang-Undang Nomor

gan Undang-Undang Nomor 50 Tahun

Pemerintah Nomor 9 tahun 1975,

Penggugat, namun perdasark

Undang Nomor 7 Tahun 1989 yang g
n

3 Tahun 2006 serta perubahan kedua de

turan

09 i t (1) dan (2) Pera ;

e ?55 ay(:fﬁc(:ii Majelis Hakim memerintahkan kepada Panitera
maka secara £X

i Baubau untuk mengirimkan salinan Putusan ini yang telah
i Am; tetap kepada pegawai Pencatat Nikah yang wilayahnya
r:eerl'i(::: jct::pat tinggal Penggugat dan Tergugat dan l'<epada P::,:a:t \;e;\ic::t
Nikah di tempat perkawinan Penggugat dan Tergugat dilangsung

- - itu -

lam daftar yang disediakan untuk itu: - _ .

3 M 'm)tl)angg bahwa oleh karena perkara in dalam bidang perkawinan,
eni 1

-Undang Nomor 7 Tahun 1989 yang
al 89 ayat (1) Undang
e s Tahun 2006 serta perubahan

3
i dengan Undang-Undang Nomor : -
- . 2009, semua biaya yang timbul

50 Tahun
kedua dengan Undang-Undang Nomor :
akibat perkara ini dibebankan kepada Penggugat yang besar serta jumiahnya

i i ili ;
akan disebutkan dalam titel mengadili ;
dalam peraturan perundang-undangan dan

Mengingat, semua pasal
hukum Islam yang berkaitan dengan perkara inf;

MENGADILI

1. Menyatakan tergugat yang telah dipanggil secara resmi dan patut untuk

menghadap di persidangan, tidak hadir;

2. Mengabulkan gugatan Penggugat dengan verstek;

3. Menjatuhkan talak satu ba'in shugra Tergugat (La Ode Umar bin La Ode
Farhun) terhadap Penggugat (Murnia binti Sahid);

4. Memerintahkan kepada Panitera untuk menyampaikan salinan putusan yang
telah berkekuatan hukum tetap kepada Pegawai Pencatat Nikah KUA

Kecamatan Wolio, Kota Baubau, tempat perkawinan Penggugat dan Tergugat
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