PUTUSAN
Nomor 007/Pdt.G/2016/PA.Tbh

i ) Coan ) D) g
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Tembilahan yang memeriksa dan mengadill perkara
perdata pada tingkat pertama telah manjatuhkan putusan dalam perkara Ceral
Gugat antara .
., umur 21 tahun, agama Islam, pendidikan SO, pekeraan Ibu
Rumah Tangga, tempat tinggal di Jalan Pangeran
Hidayat RT, 003 RW. 004 Kelurahan Tembilahan Hiti
Kocamatan Tembilahan Kabupaten Indragin  Milir,
sebagal Penggugat.
melawan

T T umue 23 tahun, agama islam, pendidikan
S0, pekerjsan Wiraswasta, tempat tinggal  di Jalan
Manggts Le. PLN RT. 05 RW. 03 Desa Tanah Merah
Kecamatan Tanah Merah Kabupaten Indragin Hilif,
sebagal Tergugat,

Pengadilan Agama tersebut

Telah membaca dan mempelajar berkas perkara,

Telah mendengar keterangan Penggugat senta memeriksa bukti surat

dan saksi-saksi di persidangan,

TENTANG DUDUK PERKARANYA

Menimbang, bahwa Penggugat dengan surat gugatannya tertanggal 22
Desember 2015 yang telah terdaftar di Kepaniteraan Pengadilan Agama
Tembilahan Nomor  007/Pdt.G/2016/PA Tbh, tanggal 04 Januar 2016
mengemukakan hal-hal sabagal benkut .

1. Bahws Penggugat dengan Tergugat adalah suami-isteri sah, manikah
pada tanggal 05 Agustus 2013 di hadapan Pegawal Pencatat Nikah
Kantor Urusan Agama (KUA) Kecamatan Tanah Merah Kabupaten
indragiri  Milir, sebagaimana  Buku Kutipan Akta  Nikah Nomor
143/0BAVIIV2013, tertanggal 05 Agustus 2013, yang dikeluarkan oleh KUA
Kecamatan tersebut;
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2. Bahwa setelah menikah Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
harmonis sebagaimana layaknya suami isti  (ba'da dukhul), telah
dikarunial seorang anak, bemama . _ ., umur 1 tahun 6
bulan, anak tersebut sekarang dalam asuhan Penggugat;

3. Bahwa selama dalam ikatan pernikahan tersebut Penggugat dengan
Tergugat hidup bersama sebagal suami-istr, bertempat tinggal di rumah
orang tua Penggugat di Desa Tanah Merah Kecamatan Tanah Merah
hingga sampal berpisah,

4. Bahwa sejok bulan September tahun 2013 kehidupan rumah tangga
Penggugat dengan Tergugat sudah tidak rukun dan tidak harmonis lagi

karena sering terjadi perselisihan dan pertengkaran, yang penyebabnya
adalah

a. Tergugat tidak dapat memberi nafkah secara layak kepada Penggugat
karena Tergugat malas bekeqatidak punys pekedaan tetap,

b, Tergugat sering berhutang kepada orang lain tanpa sepengatahuan
dan tanpa persetujuan Penggugat dan tahu-tahu ada orang menagih
hutang ke rumah sedangkan Penggugat tidak permah tahu penggunaan
uang pinjaman itu,

¢. Tergugat suka minum-minuman keras sampai mabuk dan suka main
judi yang sudah sulit untuk disembubkan, apabila dinasenat selaiu
marah-marah;

d. Tergugat suka berkata-kata yang kasar dan  senng mamukul
Penggugat.

5. Bahwa puncak perselisihan dan perengkaran Penggugat dengan
Tergugat teradi pada bulan Oktober tahun 2014, Tergugst pergl
meninggalkan Penggugat pada alamat sebagaimana tersebut diatas
sehingga sampai sekarang inl telah berpisah tempat tinggal selama lebih
kurang 1 tahun 2 bulan, selama berpisah tersebut antara Penggugat
dengan Tergugatl sudah diupayakan rukun kembali, akan tatapi tidak
berhasil;

6. Bahwa berdasarkan fakta-fakta tersebut diatas, keadaan rumah tangga
Panggugat dengan Tergugat tidak mungkin  dipersatukan lagl dan
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Penggugat tidak sanggup lagi untuk meneruskan hidup berumah tangga
dengan Tergugat;

7. Bahwa Penggugat sanggup maembaysr biaya perkara inl sesual dengan
kotantuan yang berlaku,

Berdasarkan alasan/dalil-dalil tersebut di atas, Penggugat mohon agar

Ketua Pengadilan Agama Tembilahan Cq. Majelis Hakim yang telah

ditetapkan, agar segera memeriksa dan mengadili perkara ini, selanjutnya

menjatuhkan putusan sebagal berikut .

PRIMAIR

1. Mengabulkan gugatan Penggugat,

2. Menjatuhkan talak satu ba'in shughro Tergugat ((
_ terhadap Penggugat { )

3. Apabila gugetan saya ini diputus dikabulkan mohon memerintahkan
Paniters  Pengaditan  Agama Tembilahan untuk  mengirimkan  salinan
putusan tersebut yang telah berkekuatan hukum tetap kepada Kantor
Urusan Agama Kecamatan tempat tinggal Penggugat dan Tergugat serta
tempat telah dilaksanakannya permikahan tersebut,

4. Membebankan biaya perkara menurut hukum,

SUBSIDAIR !

Apabila Majelis Hakim berpendapat lain, mohon putusan yang seadil-adiinya;

Menimbang, bahwa pada har persidangan yang telah ditetapkan,

Penggugat hadir sendiri di persidangan, akan tetapl Tergugat tidak hadir dan

tidak pula menyuruh orang lain sebagal wakil atau kuasanys, meskipun

menurut relaas panggilan Nomor 007/Pdt G/2016/PA Thh tanggal 13 Januan

2016 dan tanggal 28 Januan 2016 Tergugat telah dipanggil secara resmi dan

patut, sedangkan tidak hadirannya tersebut tanpa alasan yang sah;

Menimbang, bahwa Majelis Hakim telah berussha mendamaikan
dengan cara menasinatl Penggugat untuk bersabar dan kumpul kemball
dengan Tergugal sebagai suami isteri, namun tidak berhasil,

Menimbang, bahwa oleh karena Tergugat tidak hadir di persidangan,
maka mediasi sebagaimana diamanatkan oleh Peraturan Mahkamah Agung

Republik Indonesia Nomor 1 Tahun 2008 Jo Pasal 154 R.Bg tidak dapat
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dilaksanakan, begitu juga keterangan Tergugat tidak dapat didengar di

persidangan:

Menimbang, bahwa pemeriksaan perkara inl dilanjutkan  dengan
membacakan surat gugatan Penggugat yang isinya tetap dipertahankan oleh
Panggugat

Menimbang, bahwa untuk memperkuat dalil  gugatannya, Penggugst
telah mengajukan bukti surat berupa fotokopl Buku Kutipan Akta Nikah Nomor :
143/08NVI2013, yang aslinya dikeluarkan oleh Kantor Urusan Agama
Kecamatan Tanah Merah, Kabupaten Indragiri Milir, Tanggal 05 Agustus 2013,
lalu Majelis memeriksa bukti surat tersebut dan mencocokkan dengan aslinya
fernyata cocok, telah bermeteral cukup dan telah di legalisir Paniters
Pengaditan Agama Tembilahan, kemudian oleh Ketua Majelis diberi tanda P;

Menimbang, bahwa disamping bukti surat, Penggugat juga mengajukan
bukti saksi-sakai sebagai berikut .

1 e, umur 42 tahun, agama Islam, pendidikan S0,
pekerjaan Ibu Rumah Tangga, bertempat tinggal di Jalan Pangeran
Midayst RT. 03 RW 04 Kelurahan Tembilahan Hilir Kecamatan
Tombilahan Kabupaten Indragin  Milir. saksi di bawah sumpahnya
memberikan keterangan sebaga bertkut |

Bahwa saksi mengenal Panggugat dan Tergugat karena saksi sebagal

Nenek Penggugat:

. Bahwa Penggugat dengan Tergugat menikah pada tahun 2013 di KUA
Kecamatan Tanah Merah,

. Bahwa setelah menikah Penggugat dan Tergugat kumpul serumah
sebagal suami-stri di rumah orang tua Penggugat di Desa Tanah
Marah hingga pisah,

Bahwa rumab tangga Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan

harmonis sebagaimana layaknya suami isteri, telah dikarunial 1 orang

anak;

Bahwa sejak tahun 2013 keadaan rumah tangga Penggugat dengan

Tergugat tidak rukun dan tidak harmonis lagi karena sering terjadi

parselisihan dan petengkaran;

. Bahwa perselisihan dan pertengkaran Penggugat dengan Tergugat
disebabkan karena Tergugat tidak memberikan nafkah yang layak
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kepada Penggugat sehingga kebutuhan rumah tangga atas bantuan
orang tua Penggugat, Tergugat suka berhutang tanpa  tanpa
sepengetahuan Penggugat tahutahu ada yang menagih hutang kepada
Penggugat dan Tergugat suka mabuk dan berudi dan ketka terjadi
pertengkaran Tergugat berkata-kata kasar dan melakukan tindakan
kekerasan memukul Penggugat;

- Bahwa hingga sekarang ini antara Penggugat dengan Tergugat sudah
berpisah tempat tinggal selama kurang lebih 1 tahun 2 bulan;

- Bahwa antara Penggugat dengan Tergugatl sudah diupayakan untuk
rukun kemball, skan tetapi tidak berhasi;

2. T umur 42 tahun, agama Islam, pendidikan S0, pekerjaan
Nelayan, bertempat tinggal di Batam Lestart Blok | RT. 01 RW. 06 Desa
Tanah Merah Kecamatan Tanah Merah Kabupaten Indragirt Hilir, saksi di
bawah sumpahnya memberikan keterangan sebagal berikut
«  Bahwa saksi mengenal Penggugat dan Tergugat karena saksi sebagai

ayah kandung Penggugat;

. Bahwa Penggugst dengan Tergugat menikah pada tahun 2013 di KUA
Kecamatan Tanah Merah;

. Bahwa setelah menikah Penggugat dan Tergugat kumpul serumah
sebagal suamiistd di rumah orang tua Penggugat di Desa Tanah
Merah hingga pisah,

. Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
harmonis sebagaimana layaknya suami ister, telah dikaruniai 1 orang
anak,

Bahwa sejak tahun 2013 keadaan rumah tangga Penggugat dengan
Torgugat tidak rukun dan tidak harmonis lagt karena sering terjadi
perselisinan dan pertengkaran;

. Bahwa perselisihan dan pertengkaran Penggugat dengan Tergugat
disebabkan karena Tergugat tidak memberikan nafkah yang layak
kepada Penggugat sehingga kebutuhan rumah tangga atas bantuan
prang tua Penggugat, Tergugal suka berhutang tanpa tanpa
sepengetahuan Penggugat tahu-tahu ada yang menagin hutang kepada
Panggugat dan Tergugat suka mabuk dan berjudi dan ketka terjadi
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pertangkaran Tergugat berkatakata kasar dan melakukan tindakan

kekarasan memukul Penggugat;

Bahwa hingga sekarang ini antara Penggugat dengan Tergugat sudah

berpisah tempat tinggal selama kurang lebih 1 tahun 2 bulan,

- Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah diupayakan untuk
rukun kembali, akan tetapi tidak berhasil,

Meénimbang, bahwa Penggugst selanjutnya menyatakan tidak akan
mengajukan sesustu apapun dalam perkara ini dan telah menyampalkan
kesimpulannys yang pada pokoknya tetap sebagaimana surat gugatannys
serta memohon perkara ini segera diputuskan,

Menimbang, bahwa untuk mempersingkat uraian putusan ini, Majelis
cukup menunjuk hal ihwal sebagaimana telah dicatat dalam Berita Acara;

TENTANG HUKUMNYA

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat adalah
sobagaimana yang telah diuralkan tersebul di atas,

Menimbang, bahwa sesuai pasal 145 RBg jo Pasal 26 Peraturan
Pemerintah Nomor § Tahun 1875, Penggugat dan Tergugat telah dipanggil
secara resmi dan patut untuk menghadap dipersidangan, terhadap panggilan
mana Penggugat secara in person telah hadic dipersidangan, sedangkan
Tergugat tidak hadir dan tidak pula menyuruh orang lain sebagai wakil atau
kuasanya tanpa alesan yang sah, sedangkan gugatan Penggugat tidak
melawan hukum, Oleh karenanya Tergugat harus dinyatakan tidak hadir dan
gugatan Penggugat dapat diputus dengan verstek;

Menimbang, bahwa oleh karena Tergugat fidak hadic dalam
persidangan, maka Majalis Hakim tidak dapat melakukan upaya pardamalan
sebagaimana dikehendaki oleh Pasal B2 ayat (1) dan (4) Undang-Undang
Nomor 7 tahun 1989 yang telah diubah untuk kedus kalinya dengan Undang-
undang Nomor 50 Tahun 2009, Pasal 154 RBg dan Pasal 131 Kompilasi
Hukum Islam serta Peraturan Mahkamah Agung R.1. Nomor 1 Tahun 2008,
namun demikian Majelis Hakim sudah berupaya secars maksimal menasihati
Penggugat agar bersabar dan rukun kembali untuk membina rumah tangganys
dengan Tergugat tetapi tidak berhasil, maka pemeriksann perkara dilanjutkan
dengan pembacaan surat gugatan Penggugat yang isinya tetap dipertahankan
olwh Penggugat,
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Menimbang, bahwa alasan pokok Penggugat mengajukan gugatan ini
sdalah karena antara Penggugat dengan Tergugat sefing teradi perselisihan
dan pertengkaran yang disebabkan

8. Torgugat tidak dapat membern nafkah secara layak kepada Penggugat
karena Tergugat malas bekeratidak punya pekerjann tetap,

b. Tergugat sering berhutang kepada orang lain tanpa sepengatahuan
dan tanpa persetujuan Penggugat dan tahu-tahu ada orang menagih
hutang ke rumah sedangkan Penggugat tidak permah tahu penggunaan
wang pinjaman itu;

¢. Tergugat suka minum-minuman keras sampal mabuk dan suka main
judi yang sudah sulit untuk disembubkan, apabila dinasehali selalu
marah-marah;

d. Tergugat suka beorkata-kata yang kasar dan  sering memukul
Penggugat,

Menimbang, bahwa untuk menguatkan dall gugatannya, Peanggugat
telah mengajuka bukti surat ( P ) dan 2 (dua) orang saksi, terhadap bukti-bukt
mans Majelis Hakim akan mempeimbangkan barikut ini,

Menimbang, bahwa pertamatama harus dipertimbangkan adalah
tentang hubungan hukum, maka berdasarkan bukti P (Buku Kutipan Akt
Nikah), ternyata adalah akta autentik, terbukli bahwa Penggugat dengan
Tergugnt adalah suami-istri yang sah, menikah pada tanggal 05 Agustus 2013,
dengan demikian Penggugat adalah orang yang berkepentingan dan patit
menjadi pihak-pihak dalam perkara ini,

Menimbang, bahwa bukti 2 (dua) orang saksi, ternyata keduanya adalah
orang-orang dekat dengan Penggugal dan keduas saksi tersebut elah
memberkan keterangan dibawah sumpahnya dipersidangan berdasarkan
pengetahuan yang bersumber darl penglihatan dan atay pendengaran sendin,
keterangan satu dengan lainnya tefah saling mendukung serta telah sesua
dengan dalil-dalil dan alasan pokok gugatan Penggugat, dengan demikian
saksi-saksi tersebut dipandang telah memenuhi syarat formil dan syarat
materiil bukt suksi, sehingga keterangan saksi-saksi a quo telah dapat diterima
sebagal bukti yang cukup mendukung kebenaran dali-dall dan alasan gugatan
Panggugat dalam perkara ini,
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Meanimbang, bahwa dari gugatan Penggugat, yang didukung bukti P dan
2 (dua) orang saksi sobagaimana dipertimbangkan di stas, Majelis Hakim telah
dapat menemukan fakta-fakta sebagal berikut
- Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami-istri yang sah, menikah

pada tanggal 06 Agustus 2013 dan telah dikaruniat 1 orang anak;

Bahwa antara Panggugat dengan Tergugat telah teradi perselisihan dan
pertengkaran secar terus menerus yang disebabkan Tergugat tidak dapat
member nafkah secara layak kepada Penggugat, Tergugat suka berhutang
tanpa sepengetabuan Penggugat, Tergugat suka bermain judi dan suka
minum-Minuman keras,

Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat hingga sekarang inl sudah
berpisah tempat tinggal selama kurang lebih 1 tahun 2 bulan lamanya;
Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah diupayakan agar rukun
kemball sebagai suami-istri, akan tetapi tidak berhasil;

Menimbang, bahwa bardesarkan fakta-fakta tersebut di atas, Majelis
berpendapat babwa dalil-dalil dan alasan gugatan Penggugat telah terbukti
kebenarannya, dengan demikian rumah tangga Penggugat dengan Tergugat
telah dipandang sampai pada kondisi pecah (broken marriage) serta sudah
sangat sulit untuk disatukan serta tidak ada harapan akan hicup rukun lagl
dalam membina rumah tangga sebagaimana disebutkan dadam Pasal 39 ayat
(2) Undang-undang Nomor 1 Tahun 1674,

Menimbang, bahwa pecahnys rumah tangga Penggugat dengan
Tergugat dapat dilihat dari fakta dimana Penggugat telah berpisah tempat
tinggal dengan Tergugat selama kurang lebih 1 tahun 2 bulan lamanya serta
upaya penasihatan yang telah dilakukan baik oleh pihak keluarga maupun oleh
Majelis Hakim selama pemernksaan perkara ini tetap tidak berhasil, Hal ot
adalah merupakan indikasi bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah
sangat sulit untuk disatukan serta tidak ada lagi harapan akan hidup rukun
dalam membina rumah tangga:

Menimbang, bahwa oleh karena rumah tangga Penggugat dengan
Tergugat telah sampal pada kondisi pecah, maka dengan fidak
mempertimbangkan lagl dari pihak mana datangnys penyebab parselisiban
dan periengkaran a quo, pada kondisi mana diyakini sudah sangat sulit untuk
dapat mewujudkan tujuan perkawinan yaitu  untuk membentuk kaluarga atau
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rumah tangga yang bahagia dan kekal berdasarkan Ketuhanan Yang Maha
Esa (Pasal 1 Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1674) dan atay keluarga yang
sakinah, penuh mawaddah dan rahmah (Pasal 3 Kompilasi Hukum islam);

Menimbang, bahwa meskipun perceralan adalah perbuatan yang
dibencl Allsh SWT., skan tetapi mempertahankan parkawinan dengan kondisi
tersobut dintas patut diduga akan lebih mendatangkan mafsadat (keburukan)
dari pada maslehat (kebaikan), diantaranya penderitaan  batin - yang
bekepanjangan bagl kedua belah pihak, padahal menolak keburukan harus
didahulukan darpada mengharap kebaikan, sebagaimana kaedah ushul figh
yang terdapat dalam kitab Al-Asbah Wan Nazhoir, hal. 82 yang berbunyi

ESL.-J\ [ PR PN VR T | Pt
Artinya | Menolak kemudharatar (keburukan) lebih diutamakan darpada
mavraih kemasiahatan (kebaikan) ;

Menimbang, bahwa selanjutnys jugs Majelis Hakim  peru  untuk
mengetengahkan dalil syar' yang termaktub dalam kitab Ghoyatul Marom yang
Majelis Hakim ambil sebagai pendapat Majelis dalam memutus perkara ini
yakni:

Allls oaldll Agle. (Bl Ly 51 A g 3l A ) pie 831 Ol
Aditya © “Oi wakity isteri selelah memuncak kebenciannya terhadap suami. di

saatl ftulah Makim diperkenankan menjatubkan talaknya  suami
dengan talak satu’,

Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan-pertimbanghan tersebiut
di atas, Majelis Hakim berkesimpulan gugatan Penggugat untuk berceral
dengan Tergugat telah memenuhl alasan yang cukup sebagaimana ditentukan
dalam Pasal 19 huruf (f) Peraturan Pemerintah Nomor § Tahun 1676 jo. Pasal
116 huruf (f) Kompllasi Hukum Islam, oleh karena itu sesuai ketentuan Pasal
76 ayat (1) Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1988 yang telah diubah untuk
kedua kalinys dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2000, maka oleh
karenanya gugatan Penggugat sudah sepatutnya untuk dikabulkan,

Menimbang, bahwa berdasarkan psrtimbangan-pertimbangan tersebut
dintas, dan dengan mengingat ketentuan Pasal 119 ayat ( 2 ) huruf ¢ Kompilasi
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Disclaimer

Hukurn Islam gugatan Penggugat dapat dikabulkan dengan menjatuhkan Talak
Saty Ba'in Sughra Tergugat terhadap Penggugat,

Menimbang, bahwa berdasarkan ketentyan Pasal B84 ayat 1, 2 dan 3
Undang-undang Nomor 7 Tahun 1988 tentang Pengadilan Agama, yang telah
diubah untuk kedua kalinya dengan Undang-Undang Nomor 50 Tahun 20089,
Majelis Hakim memerintahkan kepada Panitera Pengadilan Agama Tembilahan
untuk mengifimkan salinan putusan ini kepada Pegawai Pencatat Nikah Kantor
Urusan Agama yang wilayahnya meliputi tempat tinggal Penggugat dan
Tergugat dan Kepada Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama tempat
perkawinan Penggugat dan Tergugat dilangsungkan untuk dicatat dalam daftar
yang disediskan untuk itu;

Menimbang, bahwa berdasarkan Pasal 89 ayat (1) Undang Undang
Nomor 7 Tahun 1989 yang telah diubah untuk kedua kalinya dengan Undang-
undang Nomaor 50 Tahun 2008, maka semua biaya perkara ini dibebankan
kepada Penggugat untuk membayarmya;

Memeperhatikan, segals ketentuan hukum dan peraturan perundang-
undangan yang berlaku serta dalil-dalil syar'i yang berkaitan dengan perkara
ink;

MENGADILI

1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggil dengan resmi dan patut
untuk menghadap di persidangan, tidak hadir,

2. Mengabulkan gugatan Penggugat dengan verstek,

3. Menjatuhkan talak satu ba'in sughro Tergugat (

) terhadap Penggugat ( )

4 Memerintahkan Panitera  Pengadilan  Agama  Tembilahan  untuk
mengirimkan salinan Putusan ini yang telah berkekuatan hukum tetap
kepada Kantor Urusan Agama Kecamatan Tembliahan dan Kantor
Urusan Agama Kecamatan Tanah Merah, Kabupaten Indragin Hilir,
untuk dicatat pada daftar yang telah disediakan urituk itu,

& Membebankan kepada Penggugatl untuk membayar biaya perkara
sejumiah Rp. 851.000,- (enam ratus ima puluh satu ribu rupiah).;
Demikinn putusan ini dijatuhkan berdasarkan musyawarah Mayjehs

Hakim Pengaditan Agama Tembilahan pada hart Rabu tanggal 10 Pebruar
Mataman 10 din 11 hal. Pulusan Nomor 007 dL (/20 1EPA Toh,

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)

Halaman 10



2016 Masehl bertepatan dengan tanggal 1 Jumadil Awal 1437 H, oleh kami
Drs. M. 5YUKRI sebagai Hakim Ketus Majelis serta RIKI DERMAWAN, §.H.1,
dan FATHUR RIZQI, S H.1. masing-masing sebagai Hakim Anggota, Putusan
mana pada hart ity juga diucapkan oleh Ketua Majelis dalam sidang terbuka
untuk umum yang didampingl oleh Hakim-hakim Anggota tersebut, dengan
ISKANDAR ZULKARNAINI, §Ag. sebagal Panitera Pengganti serta dihadiri
oleh Penggugat tanpa hadirmya Terguga

Ors. M, SYUKRI
Hakim Anggota,

RIKI DERMAWAN, 8. Hi. FATHUR RIZQI, S.H.I.

Panitera Pengganti,
—— #
p-“‘/
ISKANDAR ZUL NAINI, §.Ag.

Rincian Blaya Porkara :

1. Biaya Pendaftaran; = Rp. 30.000,-

2. Biaya Proses. = Rp 50.000 -

3. Biaya Panggilan; » Rp. 560.000,-

4. Blaya Redaks|, = Rp. 5.000,~

5 Bilaya Metera), o w Rp, 8 000, .

Jumiah » Rp  651.000-
(enam ratus lima pulub satu fbu ruplah),
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