PUTUSAN
Nomor 865/Pdt.G/2018/PA. Tbh

pa A1 a1 A g
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Tembilahan yang memeriksa dan mengadill perkara
pordats pada tingkat pertama telah menjatubkan putusan dalam perkars Ceral
Gugat antara

umur 27 tabun, agema islam, pendidikan S0, pokerjaan
Ibu Rumah Tangga, tempat tinggal o Jalan Inpres
RT.002 RW, 004 Kelurahan Pulau Kiyang Kecamatan
Reteh Kabupaten Indragin Hilie, sebagal Penggugat.

melawan

umus 53 tahun, agama Isiam, pendidikan -
pokenaan Dahulu Tani, tempat tinggal  Jalan Inpres
RT.002 RW, 004 Kelurahan Pulau Kijang Kecamatan
Reteh Kabupaten Indragin Hilir, sekarang sudah tidak
diketahul lagl tempat tinggainya yang jelas dan past
bak o dalam maupun o luee wilayah  Republik
indonesia yang selanjutnya disebut sebagal Tergugat:

Pangadilan Agama tersebut |

Tolah membach dan mempalajan berkas perkara,

Telah mendengar keterangan Penggugat sorta memenksa bukti surst

dan saksi-saksi di parsidangan,

TENTANG DUDUK PERKARANYA

Manimbang, bahwa Penggugat dengan surat gugatannya tertanggal 01
Oktober 2015 yang telah terdaftar ol Kepaniteraan Pengadilan Agama
Tembilahan Nomar  B85/PALG/2016/PA Toh, tanggal 05 Oktobar 2015
mengemukakan hal-hal sebagel berikut |
1. Bahwa Penggugat dengen Tergugat adalah suamiqstert sah, menikah

pada tanggal 18 Aprit 2011 di hadapan Pegawal Pencatat Nikah Kantor
Urusan Agama (KUA) Kecamatan Reteh, Kabupsten Indragin  Hilir,
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sebagaimana Buku Kutipan Akta Nikah Nomor 154/28/1V/2011, tertanggal
18 Apnl 2011, yang dikeluarkan olen KUA Kecamatan tersebut,

2. Bahwa setelah menikah Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
Harmonis sebagaimans layaknya sulmi istr (ba'de dukhul), telah dikaranial
seorang anak, anak tersebut sekarang dalam asuhan Penggugat |

3. Bahwa selama dalom ikatan pemikahan tersebul Penggugat dengan
Tergugat hidup bersama sebagal suami-stri, bertempat tinggal i rumah
arang fus Panggugat di Kelurahan Pulsu Kijang hingge sampai dengan
saat sekarang inl;

4. Bahwa sejak bulan September tahun 2012 kehidupan rumah tanggs
Panggugat dengan Tergugat sudah tidak rukun dan tidak harmonis lagi
Karens senng teradi parselisihan dan pertengkaran,

5. Bahwa Penggugat dengan Tergugat telah pisal lamanys, pada alamat
sebagaimana tersebut distas sehinggs sampal sekamng inl telah berpisaty
tempat tinggal selama lebih kurang sekitar 3 tahun, selama berpisah
tersebut antara Penggugat dengan Targugat sudah diupayakan rukun
kembal, akan tetap! tidak berhasil

6. Bahwa berdasarkan fakin-fakta tersebut distas, keadaan rumah tangga
Penggugatl dengan Tergugat Nidak mungkin  dipsrsatukan fagl  dan
Panggugat tidak sanggup lagl untuk maeneruskan hidup berumah tangga
dengan Tergugat:

7. Bahwa Pengguget sanggup membayasr blays perkara inl sesun dengan

ketontuan yang beraku;

Berdasarkan alasan/dalil-dail tersabut di atas, Penggugat mohon agar
Ketua Pengadilan Agama Tembilahan Cq Majelis Hakim yang telah ditetapkan,
agar segera memaerksa dan mengadii perkara inl, selanjutnya menjatubikan
putusan sebagal berikut
PRIMAIR
1. Mengabulkan gugatan Penggugat.
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2. Menjatubkan talak satu khu!t Tergugst )
terhadap Penggugat I dengan wadh sebesar Rp,
10.000,- (Sepuluh ribu rupiah);

3 Apabils gugatan says inl diputus dikabulkan mohon memerintahkan
Panitera  Pengadilan  Agama  Tembilahaen  untuk  mengiimkan  salinan
putusan tersebut kepada Kentor Urusan Agama Kecamatan tempat tinggal
Penggugat dan Tergugat serth tempat telah dilsksanakannys perokabsn
lersebut,

4. Membebankan biays perkams menurut hukum;

SUBSIDAIR

Apabils Majelis Makim berpendapst lain, mohon putusan yang seadil-adiinya;

Menimbang, bahwa pada har persidangan yang telah ditetapkan,
Penggugat hadie sendid di persidangan, akan tetapi Tergugat tidak hadir dan
tdak pule menyuruh orang lain sebagel wakil atau kuasanys, meskipun
menurut relaas panggian Nomor S65/PdL G2015/PA Toh tanggal 12 Oktobar

. 2015, wnggal 18 Nopember 2015 Tergugat telah dipanggll secara resmi dan
patut, sedangkan tidak hadirannys tersebut tanpa alasan yang sah,

Menimbang, bahwa Majelis Hakim telah berusaba mendamakan dengan
cara menasehatl Penggugat untuk bersabar dan kumpul kembali dengan
Tergugat sebagal suami istert, namun tidak berhasi;

Menimbang, bahwa oleh karena Tergugat tidak hadir di persidangan,
maka mediasi sebagaimans diamanatkan oleh Peraturan Mahkamah Agung
Republik Indonesia Nomor 1 Tahun 2008 Jo Pasal 154 R Bg tidak dapat
dilaksanakan, begitu juga keterangan Tergugat tidek dapat didengar di
persidangan,

Menimbang, bahwa pemerkssan perkars ini  dianjutkan  dengan
membacakan surat gugatan Penggugat yang isinya tetap dipsrtahankan oleh
Panggugat

Menimbang. bahwa untuk memperkuat dalil  gugastannys, Penggugat
telah mengajukan bukt sural barups
8 Fotokopl Buku Kutipan Akte Nikah Nomor | 154/28/V2011 | yang aslinya

dikeluarkan oleh Kantor Urusan Agama Kecamatan Reteh, Kabupaten
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indragint Hilir, tanggal 186 Apnl 2011 |, lalu Majels memernkse buktl surat
tersebut dan mencocokkan dengan aslinya ternyats cocok, telah bermeteral
oukup dan telsh o legalisk Pantera Pangadian Agama  Tembilahan,
kemudian oleh Ketus Majels; diber tanda P .1
b Surat Keterangan Ghoib Nomor [02/PKA2016 wmnggal 15 Februan 2016,
setelah dipenksa Majels termnyate surst tersebut asll, dikeluarkan oleh Lurah
Pulau Kijang Kecamatan Reteh, oleh Ketus Majelis diber tanda P 2
Manimbang, bahwa disamping buktl sural, Penggugat juga mengajukan
bukli saksi-aakal sebagal berkut ©
1, Cumur 40 whun, agama Islam, pendidikan
SMA, pokenasn Ketua RT, bertempat tinggal di Jalan Kalmantan Parit 4
NoB§ RT02 RWO4, Kelurshan Pulau Kijang, Kecamatan Reteh,
Kabupaten Indragid  Hilir, saksi di bawah sumpahnya memberikan
keterangan sebagal benkut |
Bahwa  saksi  mengenal  Penggugat  dan  Tergugat  karena
" sebagaitetangga Penggugat,
Bahwa Penggugat dengan Tergugst adalah suamiistert yang sah,
sotelah menikah Penggugat dan Tergugat bertempat tnggal di rumah
orang tua Penggugat di Kelurahan Pulau Kijang hingga sampal dengan
saat sekarang ini,
Bahwa rumah tanggs Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
hiarmonis sebagmimana layaknya suami ister, telah dikarunial 1 anak;
Bahwa sekarang Inl keadaan rumah tangga Penggugatl dengan
Tergugat tidak rukun dan tidak harmonis lagl;
Bahwa perselisthan karena Tergugat meninggalkan Fanggugat tanpa
pamit
«  Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah diupayakan untuk
rukun kembal, akan tetap! tidak berhasil;
2 umur 49 tahun, agama islam, pendidikan
SLTA, pekerann wiraswasta, bertempat tinggal di Jalan Kalmantan Part 4
No.& RT02Z RWO04, Kelurshan Pulau Kisng, Kecamatan Reteh,
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Kabupaten Indragin Hili: sakei di bawah sumpahnya memberikan

ketorangan sebagal benkut |

. Bahwa soksi kenal dengan Penggugat dan Tergugat karena sebagal
tetangge Penggugat.

. Bahwa Pengguget dengan Tergugat adalah susmi-istert yang sah,
setelah menikah Penggugat dan Tergugat berttempat tinggal di rumah
orang tus Penggugat di Kelurahan Pulau Kijang hingga sampail dengan
sant sekarang il

. Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
hatmonis sebagaimana layaknya suami isteri, telah dikarunial 1 ansk;

« Bahwa sekarang Ini keadaan rumah tanggs Panggugst dengan
Tergugat tidak rukun dan tidak harmonis lagl:

Bahwa parselisihan karena Tergugat meninggalkan Panggugst tanpa

pHATIL

Bahwa antara Penggugast dengan Tergugast sudah diupayskan untuk

rukun kemball, akan tetapi tidak berhasi,

Bahwa antara Pengguget dengan Tergugat sudah diupayaskan untuk

rukun kemball, akan tetapl tidak berhasil,

Bahwa, atas keterangsn saksi tersebut Penggugst membanarkan dan tidnk

mambantah,

Menimbang. bahwa Pengguget selanjutnys menyatakan tidak akan
mengajukan sesuatu apapun dalam perkara inl dan telah menyampaikan
kesimpulannya yang pada pokoknya tetap sebagaimans surat gugatannys
sorta memohon perkars inl segens diputuskan;

Menimbang, bahwa untuk mempersingkat Lralan putusan Ini, Majelis
cukup menunjuk hal ihwal sebagaimana tolah dicatat dalam Berita Acara,

TENTANG HUKUMNYA

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat adalah
sebagaimana yang telah diutaikan tersabut di atas,

Menimbang, babwas sesuni pasa 145 RBg. jo poasal 26 Pamturan
Pemerintah Nomor @ Tahun 1975, Penggugat dan Tergugat telah dipanggH
secara resmi dan patul untuk menghadap dipersidangan, terhadap panggilan
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mana Penggugat secam in pemon telah hadic dipersidangan, sedangkan
Tergugat tidak hadi dan tidak pula menyuruh arang lain sebagal wakil atau
kuasanys tanpa  alasan yang sah. sedangkan gugatan Penggugat tidak
melawan hukum, Oleh karenanys Terguget hanss dinyatakan tidak hadie dan
gugatan Penggugat dapat diputus dengan varstek

Menimbang, bahwa oleh karena Tergugat tidak hadir  dalam
persidangan, maka Majelis Hakim tidak dapat melskukan upays perdamainn
sebagaimana dikehendaki cleh pasal 82 ayat (1) dan (4) Undang-Undang
Nomot 7 tabun 1989 yang telah diubah untuk kedua kalinys dengan Undang-
undang Nomor 50 Tahun 2008, pasal 154 R.Bg dan pasal 131 Kompias!
Hukum Islam serta Peraturan Mahkamah Agung R.1. Nomot 1 Tahun 2008,
namun demikian Majelis Makim sudah barupaya secnrs maksimal menasihati
Panggugat agar bersabar dan rukun kemball untuk membina rumah !,ngglnya
dengan Tergugat tetap! tidak berhasil, maka pemerksasn perkam dilanjutkan
dengan pembacasn surat gugatan Penggugat yang isinyi tetap dipetahankan
oleh Penggugat.

Manimbang, bahwa alasan pokok Penggugat mengajukan gugatan inl
adalah karena antara Targugat tidek dapat membert nafkah secara layak
kepada Penggugat karena Tergugat malas bekera dan Torgugat pergl
meninggalkan Tergugat hingga kini sokitar Jtahun lamanys,

Manimbang, bahwa  untuk menguatkan dalil gugatannya, Penggugnt
telah mengajuka bukti surat ( P.1 dan P2 ) dan 2 (dua) orang saksi, terhadap
bukikbukti mana Majelis Hakim akan mempartimbangkan barkut ink;

Menimbang, bahwa penama-tami harus  dipertimbangkan  adatah
tentang hubungan hukum, maka berdasarkan bukti P.1 (Buky Kutipan Akia
Nikahj, tornyata adalah okis otentik, terbukli bahwa Penggugat dengan
Tergugat adalah SUaMIStr yang sah, menikah pada tanggal 18 Apnl 2011,
dongan demikian Penggugat adalahy orang yang berkepentingan dan patut
menjadi pihak-pinak datam porkars int,

Menimbang, bahwa bukt P.2 berupa surat keterangan dari Kepala
Lurah Pulsu Kijang Kecamatan Reteh, Kabupaten Indragin Hillr, membuktikan
dalil gugatan Penggugat yang menystakan bahwa Tergugat tidak diketahul
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heberadaannyn (Qaib),
Menimbang, bahwa bukti 2 (dua) orang saksi, temyata keduanys
adalaly orang-orang dekst dengan Penggugat dan kedua saksi tersebut telah
memberkan keterangan dibawah sumpahnya  dipersidangan  bordasarkan
pengetahuan yang bersumber dari penglihatan dan atau pendengaran sendir,
koterangan satu dengan lainnya telah saling mendukung serta telah sesual
dengan dalil-dahl dan slasan pokok gugatan Penggugat, dengan dermikian
saksi-anksl tarsabut dipandang telah memenuhl syarat formil dan syarat materiil
bukti saksi, sehingga keterangan saksl-saksi & quo telah dapat ditenma sebagal
buktl yang cukup mendukung kebenaran dalib-dall dan  alasan  gugatan
Panggugat dalam perkara ini;
Menimbang, bahwa berdasarkan buktl (P.1) dan keterangan dua orang
saksl Panggugat yang telah memberikin keterangan di bawaly sumpah, Majelis
Hakim tedat menemukan fakts-fakta sebagai benkut |
- Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami istr, menikah pade
nggal 18 April 2011,

- Bahwa setelah menikah Tergugat mengucapkan Sighat Takhk Talak dan
manandatangani taklik talak |

. Bahwa antare Penggugat dengan Tergugat sekarang inl telah berpissh
tempat tnggal, Tergugat pergi meninggalkan Penggugat tanpas  (zin
Panggugat sampal sekarang telah barpisah lebib kurang 3 tahun, dan selama
berpisah tersebut Tergugat tidak pernah mengiimkan nafkah dan tidak
mempardulikan Pangguget lag dan oleh karenanyas Penggugat tidak rela dan
fidho dan Penggugat bersedia membayar lwadh Rp. 10,000« (Sepuluh rbu
uphah):

Manimbang, bahwa berdasarkan faktafakts di atas ternyata dalil
gugatan Fanggugat yang berkenaan dengan pertengkaran dan parselisihan
antara  Penggugat dan Tergugat tdik terbukti, namun  majels hakim
memperoloh fakta dan terbuktt Tergugat telsh malanggar sighat taklik talak
angka 1, 2 dan 4 Jo Pasal 118 huruf (g) Kompilasi Hukum Islam;
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Menimbang, bahwa Sighat takiik talak pada hakekatnys sdalah
talak bersyaral yang sewaktu-waktu dapat diberlakukan karena telah
terpenuhings syaral lersebot,

Menimbang, bahwa Penggugat menyatakan tidak ddha terhadap
pritaky / sikap Tergugat, sedangkan Penggugat telah membayar iwadl Rp.
10,000, (Sepuluh ribu ruplah) dengan demikian syarat taklik talak telah
terpenuhl |

Menimbang, karens syarist taklik talak telab terpenubl, maka dapat
diterapkan ketentuan figh sebagaimana dalam kitab Syarkew! alal Tahnr
halaman 105

Sl iy Do 103 g g0 ph g Aoy WD (s (0 g

Artinga - bavang stapa yang menggantungkan talak pada suatu sifat/

keadaan, jatuleh talak ketiks terwujudnys sifal/ keadean sesual bunyl
lafadznys,

Menimbang, behwa selanjuthys  juge  Majels HMakim  peru  untuk
mengetengalian dalll syar'l yang termakiub datam kitab Ghoyatul Marom yang
Majolis Hakim ambil sebagai pendapat Majells dalam memutus perkara inl
yakni:

Uil | ealdl] agle 3l L g 58 Ay 30 A0t ) e ) )y
Adinya © “DF waktu ister! setelah memuncak kebenciannya techadep suami, di
sanl Hush  Hakin  diperkesankan  menjatubkan  talaknya  susmi

dengan talak satu”,

Menimbang, bahwa berdasarkan pads pertimbangan-parimbangan
hukum di ates, Majelis Hakim berkesimpulan gugatan Penggugat harus
dinyatakan cukup alasan sesusl dengan ketentusn Pasal 18 hurdf (b)
Paraturan Pemenntah Nomor 9 Tahun 1975 Jo Pasal 118 huruf (b) den (g)
Kompiasi Mukum Islam oleh karenanya telah patul untuk dikabulkan

Menimbang, bahwa berdasarkan Undang-undang Nomar 50 Tahun
2000 Pasal B4 syat (1), (2) dan (3) perubahan atas Undang-undang Nomor 7

Halaman 8 dan 10 nal. Putusen Nomor S66/Pd G2016/PA Toh

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id  Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 8



Tahun 1989 tentang Peradilan Agama diperintahkan kepada Panitern
Pengadilan Agama Tembilahan untuk mengirimkan salinan putusan inl
“kapada Pegawal Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama tempat perkawinan

Penggugat dengan Tergugat dilangsungkan untuk dicatat datam daftar yang
disediakan untuk tu;

Manimbang, bahwa perkaras ini termasuk dalam bidang perkawinan
maka biaya perkara dibebankan kepada Pengguget sebagaimana ketentuan
pasal 89 ayat (1) Undang-undang Nomor 7 tahun 1988 tentang Peradilan
Agama sebagaimana telah diubah yang kedus kalinys dengan Undang-
undang Nomor 50 Tahun 2008,

Mempethatikan, segala  ketantuan  hukum  dan  Persturan
Perundang-undangan yang beraky serta hukum syarl yang bechubungan
dengan perkar ini

MENGADILI

1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggil dengan oami dan patut
untuk menghadap di persidangan, tidak hisdir,

2. Mengabulkan gugatan Penggugat dengan verstek;

4. Menjatuhkan talek satu khull Tergugst
terhadap Penggugnt | dengan twadh sebesir
Rp. 10.000,- (sapuluh ribu rupiah);

4 Memerntahkan  Panitera  Pengadilan  Agama  Tembitahan  untuk
mengiimkan salinan Putusan int yang telah berkokuatan hukum letap
kepada Kantor Urusan Agama  Kecamatan Releh, Kabupaten Indragin
Hillr, untuk dicatat pada daftar yang telah disadiakan untuk itu;

6 Membebankan kepsda Penggugat untuk mambayar biaya perkara
sejumiah Rp. 516,000,- (kma ratus enam belas ribu rupiah);

Demikian putusan ini dijstuhkan berdasarkan musyawarah Majelis
Makim Pangadilan Agama Tembilahan pada harl Rabu tanggal 17 Februan
2016 Masehi bertepatan dengan tanggal 8 Jumadil Awal 1437 M, oleh kami Drs.
M. SYUKR! sebagal Hukim Ketus Majolis serta RIKI DERMAWAN SH.I dan
EATHUR RIZO! S.H.1 masing-masing sebagal Hakim Anggota, Putusan mana

Malamans § daet 10 hal. Putusan Nomor $65/Pdt G/2018/PA Toh
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pada hari itu juga diucapkan oleh Ketua Majelis dalam sidang terbuka untuk
umum yang didampingi oleh Hakim-hakim Anggota tersebut, dengan
ISKANDAR ZULKARNAINI, S Ag sebagai Panitera Pengganti serta dihadiri
oleh Penggugat tanpa hadirmya Tergugat;

Ketua Majelis,

Drs. M. SYUKRI

Hakim Anggota, Hakim Anggota,

s A

RIKI DERMAWAN SH.| FATHUR RIZQI, S.H.I

Panitera Pengganti,
/ "
ISKANDAR ZUL NAINI, S.Ag

Rincian Biaya Perkara :

Biaya Pendaftaran;
Biaya Proses;
Biaya Panggilan;
Biaya Redaksi,
Biaya Materai;
Jumlah

Rp. 30.000,-
Rp. 50.000.-
Rp. 425.000. -
Rp. 5.000,-
Rp. 6.000 -
Rp 516.000 -

O BN

BiH 00BN
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