Disclaimer
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SALINAN PUTUSAN
Nomor: 0126/Pdt G/2016/PA.MS

gl s 5l A pany
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengaditan Agama Muara Sabak yang memeriksa dan mengadii
perkara ferfeniu pada lingkat pertama telah menjatuhkan putusan sebagai
berikut dalam perkara cerai gugat antara:

Yult Gustina Wati binti #. Abd. Rauf, umur 25 tahun, Agama Islam, Pendidikan
terakhir 5D, Pekerjaan Dagang, Tempat tinggat Dusun
Sinar Wajo, RT.03 RW. 01 Desa Sinar Wajo, Kecamatan
Mendahara Uly, Kabupaten Tanjung Jabung Timur,
selanjutnya disebut Penggugat;

Abkd. Arsyad hin Abd. Hamid, umur 30 tahun, Agama |slam, Pendidikan terakhir
8D, Pekérjaan Potani, Tempat tinggal Jalan Bina Karya,
RT.12 Kelurahan Tungkal # Kecamatan Tungksj S,
Kabupaten Tanjung Jabung Barat, selanjutaya disebut

Tergugat;

_ Pengadilan Agama tersebut;

Telah membaca berkas perkara;

Telah mendengar keterangan Penggugat dan memeriksa aiat bukli datam
persidangan,;

DUDUK PERKARA
Babwa Penggugat dengan surat gugatannya bertanggai 17 Mei 2016

- yang telah didaftarkan di Kepanitersan Pengadilan Agama Muara Sabak dengan

registar Nomor 0125/Pdi.Gf2016/PAMS tertanggal 17 Mai 2018 telah
mengamukakan hal-hal yvang pada pokoknya sebagai berikut;

Hal. 1 dari 11 hal, putusen No. 125Pd0GA2016/PAMS

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)
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. Bahwa pada tanggal 07 Seplember 2006 Penggugat dan Tergug Lpl

melangsungkan perkawinan di hadapan pejabat PPN KUA Kec ma@n

Mendahara, Kabupaten Tanjung Jabung Timur, sebagaimana tarbukti dengan ot

buku Kutipar Akta Nikah Nomor 359/22/X/2008, tanggal 16 September 20086,
yang dikeluarkan oleh KUA Kecamatan Mendabara, Kabupaten Tanjung
Jabung Timur;

. Bahwa sebelum rmenikah Pénggugat berstatus perawan datam usia 16 fabun

dan Tergugat borstatus jejaka dafam usia 21 tahurs;

. Bahwa setelah akad nikah Tergugat ada mengucapakan sighat taklik talak

sebagaimana lazimnya,

. Bshwa setelah menikah Penggugat dan Tergugat hidup sukun dan harmonis

gebagaimana layaknya suami isti dengan baik, keduanya bertempat tinggal
di rumah kediaman bersama di rumah orang tua Penggugat di Desa Sinar
Wajo selama lebih kurang 8 tahun, sampai akhirnya berpisah; dan telah
dikarunial anak 1 crang, yaitu: Marwa (Pr} umuir 8 tabun;

. Bahwa pada awalnya kehidupan rumah tangga Penggugat dan Tergugat

berjalan dengan rukun dan harmonis, akan tetapi sejak akhir tahur 2010,
rumah tangga Penggugat dan Tergugat mulail goyah dan terjadi pecselisinan
secara terus-manerus yang sulit diatasi yang disebabkan:

a. Masalah okonomi, karena tergugat tidak mau beketja sehingga jarang
memberi nafkah kepada penggugat, dan selama ini orang tua penggugat
yang berusaha uniuk mancukupi kebutuhan hidup sehari-hari;

b. Targugat sering keluarfkeluyuran majam tanpa tuluan yang jelas dan
menjelang pagi tergugat baruz pulang kerumah;

¢. Tergugat sama sekali tidak mau memperhatikan Penggugat beseria anak
Penggugat-Tergugat, karena Tergugat lebih mementingkan dif sendiri
daripada kepenfingan Penggugat dan anak seperti Penggugat sendiri
harus berusaha untuk mencukupinya walaupun ssbenarnya hal tersabut
adalah tanggung jawab Tergugat selaku kepala rimah tangga;

Hzl. 2 dasi 11 hal, putusen No. 125/Pd8(/2016/PAMS

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
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6. Bahwa puncak perselisihan dan pertengkaran antara F’enggugka nda{]
Tergugat ferjadt pada bulan Desember tahun 2014, dengan peﬁ\s(ehag

sebagaimana tersebut df atas; RS

7. Bahwa akibat dari perseifisihan dan pertengkaran tersebut, akhirmya pada
hulan Desember tahun 2014 hingga sekarang kurang labih 1 tahun % bufan
Penggugat dan Tergugat telah berpisah fempat tinggat dikarenakan Tergugat
telah pergi meninggalkan kediaman bersama tanpa ada nafiah {ahir bathin,
yang mana dalam pisah rumah lersebut saat ini Penggugat bertempat tinggat
di Dusun Sinar Wajo RT.03 RW. 1 Desa Sinar Wajo Kecamatan Mendahara
Ulu Kabupaten Tanjung Jabung Timur dan Tergugat bertempat tinggal di
Jatan Bina Karya RT.12 Kelurghan Tungkal 1! Kecamnatan Tungkal Hiv
Kabupaten Tanjung Jabung Barat;

8. Bahwa sejak berpisah Penggugat dan Tergugat selama kurang lebih 1 tahun
5 bulan, maka hak dan kewajiban suami stri fidal terlaksana sebagaimana
mestinya karena sejak it Tergugat tidak lagi melaksanakan kewsajibannya
sebagal suami terhadap Penggugat;

9. Bahwa dengan sebab-sebab tersebul di atas, maka Penggugat merasa
rumah tangga antara Panggugat dan Tergugat fidak bisa dipertahankan lagi,
karena perselisihan dan pertengkaran secara terus-menerus  yang
berkepanjangan dan sufit diatasi serte tidak ada harapan untuk rukun lagi,
maka Penggugat berkesimpulan lebih baik bercerai dengan Tergugat,

Berdasarkan alasan-alasan fersebut di atas, Penggugat mohen kepada
Bapak Ketua Pengadilan Agama Muara Sabak/Majelis Hakim untuk menjatuhkan
putusan yang amarnya berbunyi sebagai berikut;

1. Mengabuikan gugatan Penggugat seluruhnya;
2. Menceraikah Penggugat dangan Tergugat;
3. Menetapkan biaya perkara int sesuai dengan peraturan perundang -
undangan yang beriaku;
Atau apebila pengadilan berpendapat lain, mohon pufusan yang seadi -
adilnya.
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Bahwa pada hari sidang yang telah ditetapkan Penggugat te!aml;latang P
menghadap di depan sidang, fetapi Tergugat tidak datang menghadap :ia {lgak fﬁ
pula menyurih orang lain uniuk datang sebagal wakil atau kuasanya, mesﬁ fh e
menurut refaas panggilan Nomor: 0125/Pdt.G/2016/PA.MS tanggal 07 Juni 2016
dan tanggal 13 Juli 2016, temyata felah dipanggil dengan resmi dan pafut,
sedangkan tidak ternyata bahwa kefidakhadirannya itu disebabkan cleh sasuatu
hatangan yang sah;

Bahwa Majells Hakim tidak dapaf mendamaikan kedua belah pihak
berperkara dan Majelis Hakim hanya memberi nasehat kepada Penggugat agar
mengurungkan niatnya entuk bercerai dengan Tergugat, tetapi usaha tersebut
tidak berhasil;

Bahwa pada wakiu yang felah ditetapkan ternyata Tergugat fidak pernah
hadir, sehingga mediasi tidak dapat dilaksanakan, maka dalam sidang yang
tertutup untuk umum ditanjutkan dengan pembacaan surat gugatan yang isinva
tetap dipertahankan oleh Penggugat:;

Bahwa atas gugatan Panggugat tersebut Tergugat tidak dapat didengar
jawabannya di depan sidang karena Tergugat tidak pernah hadir di persidangan;

Bahwa wniuk menguatkan dall dalam gugatannya, Penggugat felah
mengajukan alat bukf feriulis berupa Fotokopi Kutipan Akta Nikah Nomor:
359/22/1X/2006 tangaal 16 September 2008 yang dikeluarkan Kantor Urusan
Agama Kecamatan Mendahara, Kabupaten Tanjung Jabung Timur (P};

Bahwa selain alat bukti surat tersebuf, Penggugat juga tstah
menghadirkan dua orang saksi masing-masing mengaku bernama;

i. Bustamin hin M. Rasyid, umur 32 tahun, agama Islam, pekerjaan swasta,
tempat tinggal RT.19, Dusun Sungai Putar, Desa Sinar Wajo, Kecamatan
Mendahara Uly, Kabupaten Tanjung Jabung Timur, saksi tersebut di bawah
sumpahnya menerangkan hal-hal sebagai berikut;

- bahwa saksi mengenal Penggugat dan Targugat,

- bahwa saksi memiki hubungan sepupu dengan Penggugat dan tinggal
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bertetangga dengan Jarak sekitar 300 meter;

dllaksanakan di rumah orangtua Penggugat;

-~ kahwa setelah menikah Penggugat dan Tergugat tinggal di rumah orangtua
Penggugat ¢i Desa Sinar Wajo;
- bahwa Penggugat dan Tergugat sudah dikaruniai 1 orang anak;
-bahwa antara Penggugat dan Tergugat sudah tidak ada lagi kecocokan,

mereka sudah berpisah sejak lebih dari 1 tahun yang lalu yang mana
Tergugat pergi dari kediaman bersama;

- bahwa Tergugat sering keluar malam nongkrong bersama teman-lemannya
dan terikadang pulang pagf;

- bahwa saksi pernah melihat Penggugat dan Tergugat bertengkar;

- bahwa selama Penggugat dan Tergugat berpisah, Tergugat tidak permah
memberikan nafkah, Tergugat bekerja sendirl dengan membantu orangiua
Penggugat;

-bahwa usaha damai uniuk merukunkan kembali belim pemah dilakukan,
saksi hanya pernah memberikan nasehat tetapi fidak berhasil;

2. Nuwraini binti Nurdin, umur 36 tahun, agama Istam, pekerjaan PNS, tempat
tingga! Jalan Dusun Makmur Indah, Desa Sinar Waijo, Kecamatan Mendahara
Uly, Kabupaten Tanjung Jabung Timur, saksi lersebut di bawah sumpahnya
menerangkan hal-hal sabagai besikut:

-bahwa saksl kenal dengan Penggugat dan Tergugat Saksi memiiiki
hubungan sebagai saudara angkat dengan Penggugat;

- bahwa saksi hadir pada saat acara raseps pemikahan Penggugat dan
Tergugat di rumah orangtua Penggugat di Desa Sinar Waio; '

- bahwa sefelah menikah Penggugat dan Tergugat tinggal di rumah orangtua
Penggugat,

- bahwa Penggugat dan Tergugat sudah dikaruniai 1 orang anak;
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meveka sudah berpisah sejak lebih dari 1 fahun yang lalu yang o
Tergugat pesg! dari kediaman barsama;

-bahwa antara Penggugat dan Tergugat sudah tidak ada fagi ket:\Q\ﬁEI

- bahwa Tergugat sering keluar malam nongkrong bersama teman-temannya
dan pulang pagi;

- bahwa Panggugat bercerita kepada saksi bahwa Penggugat dan Tergugat
sering bertengkear, namun sakst tidak pemah metihat mereka bertengkar;

- bahwa selama Penggugat dan Tergugal berpisah, Tergugat tidak pernah
memberikan nafkah, Tergugat bekerja sendiri dengan membanty cranglua

Penggugat;

- bahwa usaha damai uniuk merukunkan kembali belum parnah difakukan,
saksi hanya pernah memberkan nasehat tetapl tidek berhasil;

Bahwa atas pertanyaan Majslis Hakim, Penggugat menyatakan fidak lagi
mengajukan suatu tanggapan apapun dan mchon putisan:

Bahwa untuk mempersingkat uraian putissan ini, maka mengenai jalannya
pemeriksaan dalam parsidangan ditunjuk daiam hai-hal sebagaimana tercantum
dalam berita acara persidangan perkara ini, yang merupakan bagian yang fak
terpizahkan dari putusan ini;

PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat adalah
sehagaimana diuraikan di atas;

Menimbang, bahwa dari hasll pemeriksaan yang sama berdasarkan alat
bukti tertulis berupa fotokopi Kutipan Akta Nikah (P} telah menjadi bukii cukup
bahwa para pihak berperkara felah dan masih terikat datam ikatan perkawinan
yang sah secara hukum, sehingga sacara kumulatif telah terpenuhi syarat-syarat
formil dan materiit suatu gugatan untuk dapat diterima dan diperiksa lebih 1anjut
sesuai dengan maksud Pasal 12 ayat (1) huruf (a) beserta penjelasannya pada
ayat {2} angka (9) dan Pasal 73 ayat (1) Undang-undang Nomor 7 Tahun 1989

Hal. 5 dard 11 hal, pulesss No, 125Pd6G2016/PA MS
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pihak berperkara disebabkan pihak Tergugat tidak pernah hadir di depan sidang,
meskipun Majelis Hakim telah berusaha menasehati Penggugat agar bersabar
dan dapat rukun kembali dalam rumah tangganya dengan Tergugat, tetapi usaha
tersebut tidak berhasil dan pemeriksaan dllanjutkan sesual dengan maksud
Pasal 65 Undang-undang Nomor 7 Tahun 1989 yang diubah dengan Undang-
undang Nomor 3 Tahun 2008 dan perubahan kedua dengan Undang-undang
Nornar 50 Tahun 2008;

Menimbang, bahwa upaya mediasi sebagaimana amanat Peraturan
Mahkamah Agung Rl Nomor 1 tahun 2016 fidak dapat dilaksanakan, karena
pihak Tergugat atau kuasanysa tidak pemah hadir;

Menimbang, bahwa perkara ini termasuk bidang perkawinan, maka
Penggugat harus menghadirkan pihak keluarga serta orang-orang yang dekat
dengan suami Istyl untuk dapat didengar keteranganya, hal mana sesuai dengan
Pasal 22 ayat 2 Peraturan Pemerintah Nomor & Tahun 1875;

Menimbang, bahwa dalil-dalil yang dikemukakan oleh Penggugat setetah
diperiksa dan dlhubungkan dengan bukti-bukli yang ada berupa saksi-saksi dan
surat yang isi dan keterangannya saling bersesuaian dan cukup mendukung
terhadap dalil-datl yang dimaksud dan setelab dilengkapi dengan bukti
persangkaan Majelis Hakim atas ketidakhadlran Tergugat di muka parsidangan
yang dapat disangka bahwa Tergugat fidak mempergunakan haknya untak
menjawab dalil-dalil gugatan Penggugat tersebut, berarti ia telah mengakui pula
kebenaran dall gugatan tersebut, dan sepanjang yang torsurst dalam surat
gugatan, maka Majelis Hakim felah menemukan fakia-fakta hukum sebagai
bearikut:

1. Babhwa Penggugat dan Tergugat adalah secpasang suami istri yang menikah
secara Islam pada tanggal 07 Seplember 20068 dan tercatat di KUA
Kecamatan Mendahara, Kabupater: Tanjung Jabung Timur;
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2. Bahwa setelah mernikah hingga berpisah Penggugat dan Tergugat ti

St

yurisdiksi Pengadifan Agama Muara Sabak;

3. Bahwa semula rumah tangga Penggugat dan Tergugat harmaonis dan sudah
dikarynial seorang anak, ramun sejak 2010 mereka sering bertengkar karena
Tergugat suka keluyuran hingga farut malam tanpa Wwjuan yang jelas,
sehingga tergugat tidak memperhatikan Penggugat dan anaknya;

4. Bahwsa sampai saat inf Penggugat dan Tergugat sudah berpisah lebih dari 1
tahur, mereka tidak saling melaksanakan hak dan kewajibannya sebagai
siuami istri;

5. Bahwa upaya nasehat agar sukun kembali sudah pernah dilakukan namun
tidak berhasit;

Menimbang, bahwa berdasarkan fakia-fakta tersebut di atas, Majelis
Hakim meniai bahwa Penggugat ielah dapat membukiikan dalil-dalllnya dan
alasan percerajan tarsebut telah sesuai dengan ketentuan Pasal 19 huruf (f)
Peraturan Pemerintah Nomoy 9 Tahun 1975 jo Pasal 116 huruf {f) Kompilasi
Hukum Islam, oleh karena it gugatan Penggugat dapat dipertimbangkan;

Menimbang, bahwa akibat sikap dan perlakuan Tergugat tersebut
menyebabkan timbul kebencian yang memuncak dari Penggugat kepada
Tergugat yang dikhawatirkan Penggugat tidak dapat menjalankan kewajiban
sebagai st yang shalihah, sehingga mengakibatkan dosa yang
berkepanjangan. Dengan demikian gugatan Penggugat telah memenuhi alasan
perceraian sebagaimana diatur dalam Pasal 19 huruf {f) Peraturan Pemerintahan
Nomor 8 Tahun 1975, Jo. Pasal 46 dan Pasal 116 huwuf (f} Kompilasi Hukum

Islam;

Menimbang, bahwa Majelis Hakim peru mengambit alih menjadi
pendapat Majelis ketentuan Hukum Islam yang terdapat didalam Kitab At-Thaiak
fi Syari’at ai- fstamiyah wa al-Qamuin halaman 40 yang berbunyi sebagai begikut:

Hal. g dari i1 hal, putusar Mo. 125/PdtGI2016PA MS
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Desa Sinar Wajo, Kecamatan Mendahara Ul yang marupskan wi gah, ﬁj
,;
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Artinya : "Bafiwa sebab-sebab dibolehikannya perceraian adalah adanya hajat
untur melepaskan ikatan perkawinan, kefika tegadi perlentangan
akilak dan  timbulnya rasa benci diantara suami-isteri yang
mengafdbatken tidek adanya kesanggupan untuk menegakian hukum-
hukim Allah SWT."

Manimbang, bahwa berdasarkan fakta-fakta tersebut di atas, majelis
hakim memandang bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sudah
pecah dan lidak ada harapan akan hidup rukun kembali dalam rumah tangga
yang bahagia, maka gugatan Penggugat dapat dikabulkan

Menimbang, bahwa Tergugat yang telah dipanggil secara resmi dan patut
untuk menghadap ¢i depan sidang, tetapi tidak hadlr dan Tergugat tidak ada pula
mengutus orang lain sebagai wakil ataupun kuasanya untuk menghadap di
depan sidang dan lidak hadimya Tergugat tersebut tanpa menunjukkan suatu
alasan yang sab secara hukum, sementara gugatan Penggugat telah beralasan
dan fidek melawan hukum, maka dalam hal ini Maielis hakim menilai bahwa
ketidakhadiran Tergugat tarsebut dapat menjadi bukti persangkaan bahwa
Tergugat telah mengakui kebenaran dalii-dalil gugatan Penggugat dan gugatan
penggugat oapat dikabutkan dengan verstek, hal mana sesual dengan ketentuan
Pasal 112 ayat (1) RBg, dan sesual pula dengan ketentuan hukum istam dafam
kitab Fanatuthifrafibin, juz 1V, halaman 238:

U058 K8 385 51 ot i) 5 0 05 g Je el

Artinya: "Diperbolehkan memittus atas Tergugat yang ghaib darf wilayal yuridiksi

alau Tergugal yang Hldsk hadir dalam persidangan, balk karena
bersembunyi atau kargna enggan, apabila Penggugat punya hujjah.*

Menimbang bahwa sesuai Pasal 84 Undang-undang Nomor 7 Tahun
198¢ tantang Peradilan Agama yang telah diubah dengan Undang-undang
Nomior 3 tahun 2006 den pémbahan kedua dengan Undang-undang Nomor 50
Tahun 200%, kepada Panitera Fergadilan Agama Muara Sabak diperintahkan
mengirimkan salinan putusan yang telah mempunyai kekuatan hukum tetap

Hal. v dard 17 hal, petesan No. 125PdLGA2026/PAMS
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Disclaimer

kepada Pegawai Pencatat Nikah yang wilayahnya meliputi kediaman Fe
dan Tergugat dan tempat perkawinan dilaksanakan untuk dicatat dalam

yang disediakan untuk itu; R

Menimbang, bahwa perkara ini menyanghku bidang parkawinan, maks
sesual  kefentuan Pasal 89 Undang-Undang Nomor 7 tahun 1989 tentang
Peradilan Agama yang divbah dengan Undang-undang Nomor 3 Tahun 2006
dan perubaban kedua dengan Undang-undang Nomer 50 Tahun 2009, maksa
seluruh blaya yang ditimbulian oleh parkara ini dibebankan kepada Penggugat;

Mengingat, segala ketentuan perundang-undangan yang berlaku dan
hukum syara’ yang berkaitan dengan parkata ini

MENGADILI

1. Menyatakan Tergugat tetah dipanggil secara resmi dan patut untuk
menghadap sidang, tidak hadir;

2. Mengabukan gugatan Pengaugat secara verstek;

3. Menjatubken talak satu bain sughra Tergugat (Abd. Arsyad bin Abd. Hamid)
terhadap Penggugat (Yull Gustlna Wati binti 1. Abd. Rauf);

4. Memerintahkan Panitera Pengaditan Agama Muara Sabak untuk mengirimkan
galinan putusan ini setelah berkekuatan hukum letap kepada Pegawai
Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan Mendahara Ulu, Kabupaten
Tanjung Jabung Timur, dan Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urnusan Agama
Kecamatan Tungka! llir, Kabupaten Tanjung Jabung Barat, untuk dicatat
dalam daftar vang disediakan untuk th;

& Membepankan kapada Penggugat untuk membayar biaya perkara sejumlah
Rp 436.000,- {empat ratus tiga puluh enam ribu nipiah);

Demikfantah diputus dalam sidang permusyawaratan Majelis Hakim pada
hari Rabu, tanggal 20 Juli 2016 Masehi, bertepatan dengan tanggat 15 Syawal
137 Mirivah oleh kami Drs. Indrawisol yang sebagai Hakim Ketua Majelis,
Zakaria Ansori, SHi, MH dan Sullstlaningfias Wibawanty, SH masing-masing
sebagai Hakim Anggota, putusan mana telah divcapkan dalam sidang terbuka
untuk umum pada hari itu juga oleh Ketua Majelis tersebut yang dihadir oleh

Mal. 1o dari 11 hel, puinsan No, i25Pdt G201G/PA MS
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Hakim Anggota dan Sunaﬁl, 5H sebagai Panitera Pengganti, serta dihadiri pula

oleh Panggugat dan tanpa haditnya Targugat;

Hakim Angoota

1o

Zakarkzx Ansarf, SHI, MH

Hakim Anggoia

TTD

Hakirn Katua

TIG

Prs. Indrawlisol

Sulistianingtias Wibawanty, SH

Perincian biaya pariara :

1. Blaya pendaftara
2. Biaya Pmsas
3. Biaya pangagilan
4. Redaksi
5. Materai

Jumiah

Disclaimer

Panitara Pengopanti
77D

Sunartl, 8H

:Rp 30.800.-
*Rp 50.000.-
: Rp 345. GOO,-
‘Rp  5.DDD,-
:Rp 6000~
: Rp. 436.000,- {ermpat ratus tiga puluh enam ribu rupiah)

Muara Sabak, 20 Jui 2016
~ Salinan Sesuai Aslinya

Didh-Garf Wulandari, S. Ag
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