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DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN
YANG MAH A ESA

Pengadilan Agama Sengkang yang memeriksa dan mengadili perkara tertentu pada
tingkat pertama dalam persidangan majelis telah menjatunkan putusan dalam perkara Cerai

GUOAL ANAIA - === === === === o e

Penggugat, umur 19 tahun, agama Islam, pendidikan terakhir SMP, pekeijaan tidak
ada, bertempat tinggal di, Kabupaten Wajo, selanjutnya disebut sebagai

penggugat;

LAWAN
Tergujgat, umur 23 tahun, agama Islam, pendidikan terakhir SD, pekeijaan tidak ada,
bertempat tinggal di, Kabupaten Wajo, selanjutnya disebut sebagai
tergugat;
Pengadilan Agama tersebut;-----------==----mmmmommm o
Telah membaca dan mempelajari berkas perkara;------============mmmmmmmmmmma--
Telah mendengar keterangan penggugat serta memeriksa bukti surat dan saksi- saksi di

PerSIdaNgaN; - ---====== = - oo

DUDUK PERKARANYA

Menimbang, bahwa penggugat dengan surat gugatannya tertanggal 20 November 2013
yang telah terdaftar di  Kepaniteraan  Pengadilan  Agama  Sengkang  Nomor:
916/Pdt.G/2013/PA.Skg . mengemukakan hal-hal sebagai berikut: ------------------------

1. Bahwa Penggugat dan Tergugat adalah suami isteri sah, yang melangsungkan
perkawinan pada hari Rabu tanggal 9 Desember 2009, di Kecamatan Belawa, Kabupaten
Wajo, berdasarkan Kutipan Akta Nikah Nomor: 468/19/X11/2009 tanggal 9 Desember 2009
yang dicatat oleh Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan Belawa
Kabupaten Wajo;-----=======mmm oo e o o e o o e e e e s

2. Bahwa usia pemikahan Penggugat dan Tergugat hingga gugatan ini diajukan telah

mencapai 3 tahun 11 bulan; ----==-======mm oo

Hal. 1 dari 9 Put. No. 916 /Pdt.G/2013/PA.S kg

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
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3. Bahwa setelah terikat perkawinan penggugat dengan tergugat
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pumsﬁ?'mﬁan&?ﬂﬁﬁglﬁ%'%@@ugat dan hidup bersama sebagaimana \, _

layaknya suamTistri selama 2 tahun 8 bulan lebih, dan sikaruniai 1 \{j_' \\mv g J

orang anak, Kini dalam asuhan penggugat; -----------=========mmmmmmuomooo-

4. Bahwa awalnya rumah tangga Penggugat dan Tergugat beijalan harmonis namun sejak
pertengahan tahun 2010 rumah tangga mulai retak disebabkan tergugat selalu keluar malam
untuk beijudi dan minum minuman keras, dan tergugat pulang ke rumah seterlah larut
malam dalam keadaan mabuk;-------=======-= oo

5. Bahwa tergugat juga jarang memberikan nafkah kepada penggugat bahkan tergugat
yang sering minta uang kepada penggugat untuk dipakai beijudi dan membeli minuman
keras, hal tersebut menyebabkan tidak ada ketentraman dalam rumah tangga; ---------

6. Bahwa pada bulan September 2012, tergugat pergi meninggalkan penggugat tanpa
alasan yang jelas dengan membawa semua pakaian tergugat yang hingga Kkini telah
mencapai 1 tahun 2 bulan lebih tanpa ada nafkah dari tergugat; ------------------------

7. Bahwa penggugat tidak sanggup lagi mempertahankan ikatan perkawinan dan memilih
perceraian sebagai jalan yang terbaik untuk mengakhiri Perkawinan; ------------------

Bahwa berdasarkan alasan/dalil-dalil diatas, penggugat mohon dengan hormat

kepada Ketua Pengadilan Agama Sengkang Cg. Majelis Hakim yang memeriksa dan
mengadili perkara ini, selanjumya menjatuhkan putusan yang amamya sebagai berikut:

PRIMAIR:

- Mengabulkan gugatan pPenggugat; —=----===========m o e

- Menyatakan perkawinan antara penggugat dengan Tergugat
PULUS Karena Perceraian; —=-=---========== = o e

- Membebankan biaya perkara sesuai peraturan yang berlaku; -------------------------—-

SUBSIDAIR:

Mohon putusan yang adil dan patut menurut hukum; -------=----==---cmmcommmmmmm oo

Menimbang, bahwa pada hari persidangan yang telah ditetapkan, Penggugat hadir
sendiri dalam persidangan, akan tetapi Tergugat tidak hadir dan tidak pula menyuruh orang
lain untuk hadir sebagai wakilnya, meskipun menurut relaas panggilan Nomor
916/Pdt.G/2013/PA.Skg tanggal 29 Nopember 2013 dan tanggal 13 Desember 2013 Tergugat
telah dipanggil secara resmi dan patut, sedangkan tidak temyata ketidak hadimya itu
disebabkan oleh suatu halangan yang sah menurut hukum; -----=-==--=-==--=ooeoeeeeeeo

Hal. 2 dari 9 Put. No. 916 /Pdt.G/2013/PA Skg

Disclaimer
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Bahwa upaya mediasi sebagaimana yang diatur dal am Perai Agung RI Nomor 1
Tahun 2008 Tentang Mediasi, tidak dapat dilaksanakan Icarena
Tergugat tidak pemah datang menghadap, namun Majelis Hakim telah menasehati
Penggugat agar tidak melanjutkan gugatannya dan dapat kembali rukun dengan Tergugat,
akan tetapi tidak berhasil, selanjutnya dibacakan gugatan Penggugat yang

isinya tetap dipertahankan oleh Penggugat;------=-===-=======mmmmmmm oo oeeen
Bahwa untuk memperkuat dalilnya, penggugat telah mengajukan bukti surat

Fotokopi Buku Kutipan Akta Nikah Nomor: 468/19/XI11/2009 tertanggal 9 Desember
2009 vyang dikeluarkan oleh Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama

Kecamatan Belawa Kabupaten Wajo, bermaterai cukup dan telah dicocokkan dengan
aslinya (DUKLE P.); === m oo oo e e e

Bahwa selain bukti surat, penggugat juga mengajukan saksi-saksi sebagai

1. Saksi 1, umur 37 tahun, agama lIslam, bertempat tinggal di
Kabupaten Wajo; ~----=======mm oo mm oo
Saksi tersebut memberikan keterangan dibawah sumpahnya yang pada pokoknya sebagai
DerikUL: === oo m oo o

- Bahwa kenal penggugat bemama Fitriana karena sepupu satu kali, dan kenal pula
tergugat yaitu suami Penggugat bemama Paddai, keduanya menikah pada bulan
Desember 2009; - -------==m-mmmm o oo e

- Bahwa setelah menikah, penggugat dan tergugat tinggal bersama sebagai suami
isteri di rumah orang tua penggugat selama lebih 2(dua) tahun dan telah dikaruniai
seorang anak yang kini dalam pemeliharaan penggugat;---------==========nnszommmuu--

- Bahwa penggugat dengan tergugat tidak rukun lagi sebagai suami isteri dan sudah
pisah tempat tinggal lebih satu tahun lamanya karena sering teijadi pertengkaran
antara keduanya disebabkan karena tergugat suka minum minuman keras dan beijudi;

- Bahwa tergugat yang tinggalkan penggugat, dan selama tergugat tinggalkan
penggugat tidak pemah lagi kembali menemui/memperdulikan penggugat;-----------

- Bahwa tergugat pemah pinjam uang kepada saksi dan saksi pinjamkan karena

mengira akan dipergunakan sebagai modal usaha, temyata hanya dipergunakan untuk main

- Bahwa tergugat banyak utangnya gara-gara main judi karena sering ada orang yang

datang ke rumah penggugat menagih utang tergugat; --------------==-=-=====--=o------

Hal. 3 dari 9 Put. No. 916 /Pdt.G/2013/PA Skg

Disclaimer
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Bahwa tidak ada lagi keinginan/usaha pihak keluarga untuk merukunk

dan tergugat sebagai suami isteri;

2. Saksi2, umur 19 tahun, agama Islam, bertempat tinggal di
Kabupaten Wajo; —----=---==mmmmmm oo o oo e oo e e
Saksi tersebut memberikan keterangan dibawah sumpahnya yang pada pokoknya sebagai
DeriKUL: == - mm o oo

- Bahwa penggugat adalah saudara kandung saksi bemama Fitriana, sedangkan
tergugat adalah suami penggugat bemama Paddai, menikah pada bulan Desember 2009;

- Bahwa setelah menikah, penggugat dengan tergugat tinggal bersama sebagai suami
isteri lebin 2 (dua) tahun lamanya di mm ah orang tua saksi dan telah dikaruniai seorang
anak bemama Rahmania yang kini dal am pemeliharaan penggugat; -----------------

- Bahwa selama penggugat dengan tergugat tinggal bersama sebagai suami isteri,
sering teijadi pertengkaran antara keduanya disebabkan karena tergugat suka minum
minuman Keras dan beijudi; ------=== === mmm e o e

- Bahwa tergugat biasa dalam keadaan mabuk pulang ke rumah setelah minum
MINUMAN KEIaS; === - === o= o o oo oo e e e

- Bahwa tergugat banyak utang gara-gara main judi karena sering ada orang datang ke
rumah menagi utang tergugat;----------========mmmmmm e

- Bahwa penggugat dengan tergugat tidak rukun lagi sebagai suami isteri dan sudah
pisah tempat tinggal lebih I(satu) tahun lamanya, dan tergugat yang tinggalkan penggugat
setelah teijadi pertengkaran antara keduanya pada malam hari; -------------==-=------

- Bahwa selama tergugat tinggalkan penggugat, tidak pemah lagi kembali
menemui/memperdulikan penggugat;--------==========mmmmmmmmmm oo

- Bahwa tidak pemah ada usaha pihak keluarga untuk merukunkan penggugat dan
tergugat sebagai Suami ISteri; === o e

Menimbang, bahwa Penggugat telah menyampaikan kesimpulan secara lisan yang
pada pokoknya Penggugat tetap pada Gugatannya dan tidak akan menyampaikan sesuatu

apapim lagi dan mohon PutuSaN;-=-=-============= === oo

Menimbang, bahwa untuk mempersingkat uraian putusan ini, maka semua hal
yang termuat dalam berita cara persidangan ini mempakan bagian yang tidak terpisahkan

dari PUtUSAN INi; ======== === === oo oo e

TENTANG HUKUMNYA

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan penggugat adalah sebagaimana

yang telah diuraikan di muka; ----=---====--=mmmmmmm oo

Hal. 4 dari 9 Put. No. 916 /Pdt.G/2013/PA.S kg
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Menimbang, bahwa upaya mediasi sebagaimana diatur * - & 2\
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Majelis Hakim telah berupaya menasehati penggugat agar tetap R R

“Jg;;:’

b & 7
mempertahankan rumah tangganya akan tetapi juga tidak berhasil karena dala:%n
penggugat tetap pada gugatannya untuk menyelesaikan
permasalahan rumah tangganya sesuai prosedur di Pengadilan;-----------=-=====-==-==om---
Menimbang, Bahwa Tergugat meskipun telah dipanggil dengan resmi dan patut, tidak
datang menghadap dan pula tidak temyata bahwa tidak datangnya itu disebabkan suatu
halangan yang sah, serta gugatan tersebut tidak melawan hukum dan beralasan, oleh karena itu
Tergugat yang telah dipanggil secara resmi dan patut akan tetapi tidak datang menghadap
haras dinyatakan tidak hadir dan gugatan Penggugatdapat dikabulkan
dengan Verstek; -----=-==mmmmm oo
Menimbang, bahwa berdasarkan ketentuan pasal 149 ayat (1) R.Bg. yaitu putusan
yang dijatuhkan tanpa hadimya Tergugat dapat dikabulkan sepanjang berdasarkan hukum dan
beralasan, oleh karena itu majelis telah membebankan
Penggugat untuk membuktikan dalil-dalil gugatannya; -----============ccmmmmmmn
Menimbang, bahwa gugatan Penggugat didasarkan pada dalil yang pada pokoknya
adalah bahwa antara Penggugat dan Tergugat adalah sebagai suami isteri menikah pada
tanggal 9 Desember 2009, telah hidup rakun/tinggal bersama selama 2 tahun 8 bulan dan telah
dikaruniai seorang anak, namun rumah tangga penggugat dengan tergugat telah retak karena
tergugat suka main judi dan minum minuman keras sampai mabuk, dan pada bulan September
2012 tergugat meninggalkan penggugat dengan membawa semua pakaian tergugat sehingga
telah teijadi pisah tempat tinggal selama 1 tahun 2 bulan dimana tergugat tidak pemah lagi
memperdulikan penggugat, karenanya penggugat sudah tidak ada harapan akan kembali hidup
rakun dengan Tergugat sebagai
suami isteri, dan jalan yang terbaik adalah perceraian; --------============commmmmamaaon
Menimbang, bahwa untuk menguatkan dalil gugatannya, penggugat telah
menyampaikan bukti surat P. serta mengajukan dua orang saksi sebagaimana tersebut di atas
yang masing-masing telah memberikan keterangannya dibawah sumpah yang
saling bersesuaian dan mendukimg dalil-dalil gugatan Penggugat; ------------------------
Menimbang, bahwa berdasarkan bukti P. yang berapa akta otentik yang mempunyai
kekuatan pembuktian yang sempuma dan mengikat terbukti bahwa antara penggugat dan
tergugat telah dan masih terikat dal am pemikahan yang sah, sehingga keduanya berkualitas

sebagai pihak-pihak dalam perkara ini; -------------=====--===m oo

Hal. 5 dari 9 Put. No. 916 /Pdt.G/2013/PA.S kg
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Menimbang, bahwa berdasarkan dalil penggugat serta bukti surk™WdaSi
keterangan saksi-saksi tersebut di atas yang saling bersesuaian antara yang satu dengan
lainnya dan mendukung dalil-dalil gugatan penggugat, maka Majelis telah dapat
menemukan fakta dalam persidangan yang pada pokoknya sebagai berikut; --------------
- Bahwa Penggugat dengan Tergugat sebagai suami isteri, menikah pada tanggal 9
Desember 20009, telah rukun selama lebih 2 tahun dan dikaruniai seorang anak;

- Bahwa kehidupan rumah tangga Penggugat dan tergugat sering diwamai pertengkaran
karena tergugat suka main judi dan minum minuman keras sampai mabuk; -----------

- Bahwa rumah tangga penggugat dengan tergugat telah retak dimana penggugat dan tergugat
tidak rukun lagi sebagai suami isteri dan sudah pisah tempat tinggal selama
lebih 1 (satu) tahun, tergugat yang tinggalkan penggugat setelah teijadi pertengkaran antara
keduanya pada bulan September 2012;------===mmmmmmmmm s

- Bahwa selama tergugat tinggalkan penggugat, tidak pemah lagi kembali
menemui/memperdulikan penggugat; -----============ =t e

- Bahwa tidak ada usaha/keinginan pihak keluarga mendamaikan penggugat dan
tergugat kembali rukun sebagai suami isteri; -------=======oomm o

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta tersebut di atas, majelis menilai bahwa
rumah tangga Penggugat dengan Tergugat telah pecah sedemikian rupa dan apa yang
menjadi tujuan perkawinan yaitu untuk membentuk keluarga/rumah tangga yang bahagia
dan kekal berdasarkan Ketuhanan Yang Maha Esa {vide pasal 1 Undang- Undang Nomor
1 Tahun 1974) dan atau keluarga yang sakinah, penuh mawaddah dan rahmah {vide pasal
3 Kompilasi Hukum Islam) telah tidak terwujud dalam rumah
tangga Penggugat dengan Tergugat; ---------============mmmmmm oo

Menimbang, bahwa kepergian tergugat meninggalkan penggugat setelah teijadi
pertengkaran antara keduanya yang sudah berlangsung kurang lebih 1 (satu) tahun
lamanya dimana Tergugat tidak pemah lagi memperdulikan dan kembali menemui
Penggugat dapat diartikan bahwa antara Penggugat dengan Tergugat telah teijadi
perselisinan secara terus menerus dan hati keduanya telah pecah, hal mana menunjukkan
bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah tidak ada lagi perasaan ikatan lahir
bathin sebagai suami isteri yang merupakan unsur pokok tegaknya suatu rumah tangga
yang bahagia sehingga telah tidak ada lagi kecocokan dan kesamaan
kehendak antara Penggugat dan Tergugat dalam membina rumah tangga;-----------------

Menimbang, bahwa dalam persidangan Majelis telah berusaha menasehati
penggugat agar tetap mempertahankan rumah tangganya namun tidak berhasil karena
penggugat tetap bersikeras untuk bercerai, disisi lain sudah tidak ada usaha/keinginan

Hal. 6 dan 9 Put. No. 916 /Pdt.G/2013/PA.Skg
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pihak keluarga untuk merukunkan penggugat dan tergugat, sehingg*Migef is berkesimpulan

bahwa perselisinan antara penggugat dan tergugat sudah tidak ada
harapan untuk dapat rukun dalam sebuah rumah tangga;---------------======-=-=cmmmmuuov

Menimbang, bahwa mempertahankan rumah tangga yang telah pecah sedemikian
rupa adalah sia-sia belaka, bahkan apabila tetap dibiarkan maka justru akan menimbulkan
mudharat dan penderitaan lahir batin yang berkepanjangan bagi penggugat dan Tergugat,
sehingga oleh karenanya Majelis berpendapat bahwa rumah tangga
penggugat dengan tergugat telah tidak dapat dipertahankan lagi; --------============-----

Menimbang, bahwa berdasarkan pasal 39 ayat (1) dan (2) Undang-undang Nomor
1 Tahun 1974, perceraian hanya dapat dilakukan di depan sidang pengadilan setelah
pengadilan yang bersangkutan berusaha dan tidak berhasil mendamaikan kedua belah
pihak serta adanya cukup alasan bahwa antara suami-isteri itu tidak dapat rukun
kembali dalam sebuah rumah tangga;----------======== -

Menimbang, bahwa majelis hakim perlu mengemukakan doktrin ulama yang
kemudian diambil alih sebagai pendapat majelis sebagai berikut:----------=======numuuv--
Manhaj al-Thullab, juz VI, halaman 346 sebagai berikut:

ASN*SIMT Aste. (3N (i
Artinya: “Apabila telah memuncak ketidaksenangan seorang isteri kepada suaminya

maka hakim (boleh) menceraikan suami-isteri itu dengan talak sata”; —

Menimbang, bahwa berdasarkan hal-hal tersebut di atas maka dalil gugatan
penggugat telah terbukti beralasan hukum sesuai ketentuan pasal 39 ayat (2) Undang-
Undang Nomor 1 Tahun 1974 jo. Pasal 19 huruf (a) dan (f) Peraturan Pemerintah Nomor
9 Tahun 1975 dan atau Pasal 116 huruf (a) dan (f) Kompilasi Hukum Islam,
karenanya gugatan Penggugat dapat dikabulkan dengan verstek;------==============u=---

Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan-pertimbangan tersebut di atas, dan
dengan mengingat ketentuan pasal 119 ayat ( 2 ) huruf ¢ Kompilasi Hukum Islam maka

gugatan penggugat dikabulkan dengan menjatuhkan talak satu bain shughraa
tergugat kepada penggugat; -------==--=====-=mmmm s

Menimbang, bahwa untuk tertib administrasi pencatatan perceraian pada Kantor
Urusan Agama Kecamatan yang mewilayahi tempat tinggal Penggugat dan tergugat serta
tempat perkawinan dilangsungkan, maka diperintahkan kepada panitera  untuk
menyampaikan salinan putusan kepada Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama
Kecamatan Belawa Kabupaten Wajo, setelah putusan ini berkekutan hukum tetap,
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berdasarkan pasal 84 ayat (1) Undang-Undang Nomor 50 Tahun 2009 perubahan kedua
Dipkit@uidiiy tusanTilahdeamah--Agung-Republik-lndenesia
putusan.m ddairmbahgobangg berdasarkan Pasal 89 ayat (1) Undang Undang Nomor 50 Tahun

2009 perubahan kedua Undang-Undang nomor 7 Tahun 1989, biaya perkara
dibebankan kepada penggugat;------=----====m s

Mengingat dan memperhatikan segala ketentuan peraturan perundang-undangan yang
berlaku dan hukum syar'i yang berkaitan dengan perkara ini; ----------=-====--cmmmuun-

MENGADILI

1. Menyatakan tergugat yang telah dipanggil secara resmi dan patut untuk menghadap
di persidangan, tidak hadir; -------===-=====--mm oo
2. Mengabulkan gugatan penggugat dengan verstek; -------------==---ccmmmmomoo oo
3. Menjatuhkan talak satu ba'in sughra tergugat, terhadap
penggugat,; -
4. Memerintahkan Panitera Pengadilan Agama Sengkang untuk menyampaikan salinan

putusan kepada Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan Belawa
Kabupaten Wajo, setelah putusan ini berkekuatan hukum tetap;------------====------
5. Membebankan penggugat untuk membayar biaya perkara sejumlah Rp.391.000,- (
Tiga ratus sembilan puluh satu ribu rupiah); ===---===========-=----oommemmem -
Demikian putusan ini dijatunkan dalam rapat permusyawaratan Majelis Hakim
Pengadilan Agama Sengkang pada hari Selasa tanggal 24 Desember 2013 Masehi bertepatan
dengan tanggal 21 Shafar 1435 Hijriyah, oleh kami Drs. H.M. Nasruddin, S.H., sebagai Hakim
Ketua Majelis serta Drs. H. Umar D dan Drs. H. Baharuddin, S.H., sebagai Hakim Anggota,
dan pada hari itu juga diucapkan dalam sidang terbuka untuk umum oleh Hakim Ketua Majelis

tersebut, dengan dihadiri oleh hakim Anggota tersebut di atas didampingi Ridwan, S.H.

sebagai
METERAT fkad e Panitera
TEMPEL 'St/
éma}(}r,o&sg etua Majelis Penggan
. ti  serta

Wts. H.M. Nasruddin, S.H. dinadiri

.Umar D
Hakim ota II, penggug
. at tanpa
Drs: H. Baharuddin, S.H. hadimya
tergugat; -------

Hal. 8 dari 9 Put. No. 916 /Pdt.G/2013/PA Skg

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 8



- Direktori Putusan Mahkamah Agung

L

3 putusan.mahkamahagung.go.id

Rincian Biaya Perkara:

Biaya Pendaftaran :Rp 30.000,-
2. Biaya ATK ‘Rp 50.000,-
3. Biaya panggilan ‘Rp 300.000,-
4. Biaya redaksi ‘Rp 5.000,
5. Biaya materai ‘Rp 6.000,-
Jumlah :Rp 391.000,-

C Tiga ratus sembilan puluh satu riba rupiah );
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