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PUTUSAN
Nomor 2/PID.B/2017/PT.PBR

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA,;

Pengadilan Tinggi Pekanbaru yang mengadili perkara-perkara pidana
dalam tingkat banding, telah menjatuhkan putusan sebagai berikut dibawah ini
dalam perkara atas nama Terdakwa

Nama lengkap : DAFRIJON Bin (Alm) RAJA ISMAIL; Q
Tempat lahir : Peranap (RENGAT) ; %
Umur/tanggal lahir  : 39 tahun/16 Februari 1977; ?y

Jenis kelamin . Laki-laki ‘:\%

Kebangsaan ; Indonesia ;

Agama . Islam; @»

Tempat tinggal . Jalan Pengayom@%?ﬁ Rt.2 Rw.1 Desa Koto
n

Tinggi, Kec ambah, Kab. Rokan Hulu;

Pekerjaan . Pegawai i.3ipil pada Lapas Pasir Pengaraian;

Pendidikan : D—IIIA'\,%

Terdakwa ditahan dal %mah Tahanan Negara berdasarkan Surat

Perintah/Penetapan Pen :

1. Penyidik tangg 7%’2016 Nomor: SP.Han/15/VII2016/Reskrim, sejak
tanggal 17 sampai dengan tanggal 5 Agustus 2016 ;

2. Perpanjan enahanan oleh Penuntut Umum tanggal 4 Agustus 2016
No @ -34/N.4.16.7/Ep.1/08/2016, sejak tanggal 6 Agustus 2016

aldengan tanggal 14 September 2016;

3% ntut Umum, tanggal 14 September 2014 Nomor : PRINT: 2115/N.4.
6.7/Epp.2/09/2016, sejak tanggal 14 September 2016 sampai dengan
tanggal 3 Oktober 2016

4. Majelis Hakim Pengadilan Negeri Pasir Pengaraian, tanggal 21 September
2016 Nomor 412/Pen.Pid/2016/PN.Prp, sejak tanggal 21 September 2016
sampai dengan tanggal 20 Oktober 2016 ;

5. Perpanjangan Penahanan Ketua Pengadilan Negeri Pasir Pengaraian
tanggal 18 September 2016 Nomor : 412/Pen.Pid/2016/PN.Prp, sejak
tanggal 21 Oktober 2016 sampai dengan tanggal 19 Desember 2016 ;
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6. Wakil Ketua Pengadilan Tinggi Pekanbaru tanggal 29 November 2016
Nomor : 991/Pen.Pid/2016/PT.PBR, sejak tanggal 23 November 2016
sampai dengan tanggal 22 Desember 2016 ;

7. Perpanjangan Plh. Ketua Pengadilan Tinggi Pekanbaru tanggal 6 Desember
2016 Nomor : 316/Pen.Pid/2016/PT.PBR, sejak tanggal 23 Desember
2016 sampai dengan tanggal 20 Februari 2017 ;

PENGADILAN TINGGI TERSEBUT,

Telah membaca :

1. Surat Penetapan Wakil Ketua Pengadilan Tinggi Pekanbar %g'al 6
Januari 2017 Nomor 2/PID.B/2017/PT.PBR, tentang p jukan Majelis
Hakim yang mengadili perkara atas nama Terdakwa t diatas dalam
tingkat banding ;

2. Surat Dakwaan Penuntut Umum tertanggal% mber 2016 No. Reg.
Perkara:PDM-151/Psp/09/2016 atas n

pokoknya sebagai berikut : C)
DAKWAAN C}
KESATU Xék
Bahwa terdakwa K&J N Bin (Alm) RAJA ISMAIL Pada hari

Jum’at tanggal 17 Ju sekira pukul 14.00 Wib atau pada waktu lain

rdakwa, yang pada

yang masih dalam n Juni 2016 atau masih dalam tahun 2016
bertempat di Mam Bonjol Kampung Bukit Rt.02 Rw.01 Kelurahan
Pasir Pangar Kecamatan Rambah Kabupaten Rokan Hulu atau pada
suatu (te t" yang masih termasuk dalam daerah hukum Pengadilan
N asir Pangaraian yang berwenang memeriksa dan mengadili
a ini, “Dengan maksud hendak menguntungkan diri sendiri atau

ang lain secara melawan hukum dengan memakai nama palsu atau
martabat palsu, dengan tipu muslihat, ataupun rangkaian
kebohongan, menggerakkan orang untuk menyerahkan sesuatu
barang berupa sejumlah uang kepadanya atau supaya memberi
hutang maupun menghapuskan piutang.” perbuatan mana dilakukan

terdakwa antara lain dengan cara sebagai berikut :

Berawal saat terdakwa datang ke bengkel saksi RINALDY kemudian
terdakwa mengatakan kepada saksi RINALDY bahwa terdakwa
berkeinginan untuk menyewa mobil Toyota Avanza warna silver dengan

Halaman 2 dari 9 Put. No 2/Pid.B/2017/PT.PBR

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 2



Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia

putusan.mahkamahagung.go.id

nomor BM 1774 MG milik saksi RINALDY selama 7 (tujuh hari) dengan
harga sewa perharinya Rp.300.000,- (tiga ratus ribu rupiah) karena saksi
RINALDY percaya dan sepakat atas kata-kata terdakwa kemudian mobil
Toyota Avanza warna silver dengan nomor BM 1774 MG diserahkan
kepada terdakwa untuk disewakan terhitung tanggal 17 Juni 2016 sampai
dengan tanggal 24 Juni 2016.

Bahwa pada tanggal 24 Juni 2016 dikarenakan terdakwa belum
mengembalikan mobil Toyota Avanza warna silver dengan nomor BM
1774 MG kepada saksi RINALDY, saksi RINALDY menghubungi twﬁva
melalui telepon bahwa mobil tersebut agar dikembalikan ke Si
karena mobil tersebut mau diganti olinya. Tidak lama kemudi dakwa
membawa mobil tersebut dan menemui saksi RI kemudian
membayarkan uang rental sebesar Rp.1.000.000,- ( ;L% rupiah) masih

ada kekurangan sebesar Rp.1.100.000 (satu 4uta Seratus ribu rupiah).
Terdakwa mengatakan kepada saksi RIN ahwa terdakwa ingin
memperpanjang sewa mobil terseb ama, 3 (tiga) hari karena saksi

ut s
RINALDY percaya kemudian s k@NALDY menyepakati  untuk

memperpanjang sewa mobil ter t. Setelah 3 (tiga) hari saksi RINALDY
mencoba menghubungi ter %kan tetapi tidak bisa karena saksi
RINALDY curiga dan  Kkhawatir saksi RINALDY mencoba mencari

terdakwa. ‘%
g Z 1

Bahwa pada (satu) Juli 2016 sekira pukul 11.00 wib di
RINALDY bertemu dengan terdakwa sedang

Pekanbaru,
mengendatai bil tersebut kemudian saksi RINALDY memberhentikan
mobjl te mdan menanyakan kepada terdakwa kapan mobil tersebut
tkembalikan. Pada saat itu terdakwa mengatakan mobil akan
%%balikan nanti sore atau paling lambat tanggal 2 Juli 2016 sambil
enyerahkan sisa uang sebesar Rp.1.000.000,- (satu juta rupiah) kepada
saksi RINALDY. Setelah ditunggu sampai tanggal 16 Juli 2016 saksi
RINALDY menemui terdakwa dan menanyakan tentang keberadaan mobil
tersebut akan tetapi terdakwa tidak bisa menunjukkan dan menyerahkan
mobil tersebut kepada saksi RINALDY sampai dengan saat ini. Akibat
Perbuatan terdakwa saksi RINALDY mengalami kerugian lebih kurang
sebesar Rp.188.000.000,- (seratus delapan puluh delapan juta rupiah);
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Perbuatan terdakwa DAFRIJON Bin (Alm) RAJA ISMAIL

sebagaimana diatur dan diancam pidana dalam pasal 378 KUHP ;

ATAU

KEDUA
Bahwa terdakwa DAFRIJON Bin (Alm) RAJA ISMAIL Pada hari
Jum’at tanggal 17 Juni 2016 sekira pukul 14.00 Wib atau pada waktu lain
yang masih dalam bulan Juni 2016 atau masih dalam tahun 2016
bertempat di Jalan Imam Bonjol Kampung Bukit Rt.02 Rw.01 Kelurahan
Pasir Pangaraian Kecamatan Rambah Kabupaten Rokan Hulu atg%da

suatu tempat yang masih termasuk dalam daerah hukum flan
Negeri Pasir Pangaraian yang berwenang memeriksa dal ngadili
perkara ini, “dengan sengaja dan melawan hukum iki barang
sesuatu yang seluruhnya atau sebagian adalah k ‘L%an orang lain,
tetapi yang ada dalam kekuasaannya bukan rena kejahatan”
perbuatan mana dilakukan terdakwa antar in,dengan cara sebagai
berikut :

Berawal saat terdakwa datang ngkel saksi RINALDY kemudian

terdakwa mengatakan kepada si  RINALDY bahwa terdakwa
berkeinginan untuk menye ‘%Toyota Avanza warna silver dengan
nomor BM 1774 MG "If;S(si RINALDY selama 7 (tujuh hari) dengan
harga sewa perharinga Rp.300.000,- (tiga ratus ribu rupiah) karena saksi
RINALDY perca dr&»

Toyota Ava@i a silver dengan nomor BM 1774 MG diserahkan
untuk disewakan terhitung tanggal 17 Juni 2016 sampai

kepada te
de‘r%t al 24 Juni 2016.

sepakat atas kata-kata terdakwa kemudian mobil

pada tanggal 24 Juni 2016 dikarenakan terdakwa belum

%e gembalikan mobil Toyota Avanza warna silver dengan nomor BM
1774 MG kepada saksi RINALDY, saksi RINALDY menghubungi terdakwa
melalui telepon bahwa mobil tersebut agar dikembalikan kepada saksi
karena mobil tersebut mau diganti olinya. Tidak lama kemudian terdakwa
membawa mobil tersebut dan menemui saksi RINALDY kemudian
membayarkan uang rental sebesar Rp.1.000.000,- (satu juta rupiah) masih
ada kekurangan sebesar Rp.1.100.000 (satu juta seratus ribu rupiah).
Terdakwa mengatakan kepada saksi RINALDY bahwa terdakwa ingin

memperpanjang sewa mobil tersebut selama 3 (tiga) hari karena saksi
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RINALDY percaya kemudian saksi RINALDY menyepakati untuk
memperpanjang sewa mobil tersebut. Setelah 3 (tiga) hari saksi RINALDY
mencoba menghubungi terdakwa akan tetapi tidak bisa karena saksi
RINALDY curiga dan khawatir saksi RINALDY mencoba mencari

terdakwa.

Bahwa pada tanggal 1 (satu) Juli 2016 sekira pukul 11.00 wib di
Pekanbaru, saksi RINALDY bertemu dengan terdakwa sedang
mengendarai mobil tersebut kemudian saksi RINALDY memberhentikan
mobil tersebut dan menanyakan kepada terdakwa kapan mobil but
akan dikembalikan. Pada saat itu terdakwa mengatakan ru%' an
dikembalikan nanti sore atau paling lambat tanggal 2 Juli ?@ sambil
menyerahkan sisa uang sebesar Rp.1.000.000,- (satu j %

saksi RINALDY. Setelah ditunggu sampai tangga uli 2016 saksi
RINALDY menemui terdakwa dan menanyakan @eberadaan mobil

J

an dan menyerahkan

h) kepada

tersebut akan tetapi terdakwa tidak bisa
mobil tersebut kepada saksi RINALDYsa i dengan saat ini. Akibat
Perbuatan terdakwa saksi RINAL alami kerugian lebih kurang
sebesar Rp.188.000.000,- (serat é}an puluh delapan juta rupiah).

Perbuatan terdakv@ RIJON Bin (Alm) RAJA ISMAIL
sebagaimana diatur danéganc pidana dalam pasal 372 KUHP ;

3. Surat Tuntutan Pidanat~Remuntut Umum No. Reg.Perkara :PDM-151/Psp/
dalam persidangan pada hari Kamis tanggal 10

09/2016 yang d
November 2 ‘xang pada pokoknya menuntut agar Majelis Hakim
Pengadil Pekanbaru menjatuhkan putusan sebagai berikut :
1. an Terdakwa DAFRIJON Bin (Alm) RAJA ISMAIL telah
Qe% ukti bersalah secara sah dan meyakinkan melakukan tindak pidana
enggelapan” sebagaimana diatur dalam Pasal 372 KUHP;
2. Menjatuhkan pidana terhadap Terdakwa DAFRIJON Bin (Alm) RAJA
ISMAIL dengan pidana penjara selama ”3 (tiga) tahun dan 6 (enam)

bulan” dikurangi selama terdakwa berada dalam tahanan dengan
perintah agar terdakwa tetap berada dalam tahanan;

3. Menyatakan barang bukti berupa :

- 1 (satu) lembar Surat Tanda Nomor Kendaraan Toyota Avanza warna
silver dengan nopol BM-1774-MG atas nama RINALDY.
Dikembalikan kepada saksi RINALDY
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4. Membebani terdakwa dengan biaya perkara sebesar Rp. 2.000, (dua
ribu rupiah).

4. Berkas perkara atas nama Terdakwa berikut surat-surat lainnya yang
terkait  serta turunan resmi putusan Pengadilan Negeri Pasir Pengaraian
Nomor: 334/Pid.B/2016/PN.Prp tanggal 17 November 2016, yang amarnya
berbunyi sebagai berikut:

Mengadili :

1. Menyatakan Terdakwa DAFRIJON Bin (Alm) RAJA ISMAIL telah
terbukti secara sah dan meyakinkan bersalah melakukan tindak“pidana
“ PENGGELAPAN ” sebagaimana dalam Dakwaan Ke ué%ﬂuntut
Umum; %

2. Menjatuhkan pidana kepada Terdakwa oleh karenas gan pidana
penjara selama 3 (tiga) tahun ;

oleh Terdakwa
dikurangkan sepenuhnya dari pidana yan% dijatuhkan;
4. Menetapkan agar Terdakwa tetap t@

3. Menetapkan masa penahanan yang tel ni
lam tahanan ;
5. Menetapkan barang bukti berupa™
- 1 (satu) lembar Sura omor Kendaraan Toyota Avanza
warna SILVER No. 1774 MG atas nama RINALDY ;
Dikembalikan ﬁsaksi RINALDY
6. Membebankan k % Terdakwa untuk membayar biaya perkara

sejumlah Rp@ (dua ribu rupiah);

5. Akta per @n banding Nomor : 13/Akta.Pid/2016/PN.Prp yang ditanda
r%?Panitera Pengadilan Negeri Pasir Pengaraian, yang

tangarq
gkan bahwa Terdakwa pada hari Rabu tanggal 23 November
" telah mengajukan permintaan banding terhadap putusan
ngadilan Negeri Pasir Pengaraian Nomor 334/Pid.B/2016/PN.Prp
tanggal 17 November 2016, dimana pengajuan permintaan banding
tersebut telah diberitahukan secara patut kepada Jaksa Penuntut Umum
pada hari Rabu tanggal 23 November 2016 ;

6. Akta permohonan banding Nomor : 13/Akta.Pid/2016/PN.Prp yang ditanda
tangani oleh Panitera Pengadilan Negeri Pasir Pengaraian, yang
menerangkan bahwa Jaksa Penuntut Umum pada hari Rabu tanggal 23
November 2016, telah mengajukan permintaan banding terhadap putusan
Pengadilan  Negeri Pasir Pengaraian Nomor 334/Pid.B/2016/PN.Prp
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tanggal 17 November 2016, dimana pengajuan permintaan banding
tersebut telah diberitahukan secara patut kepada Terdakwa pada hari
Rabu tanggal 23 November 2016 ;

7. Memori Banding yang diajukan oleh Jaksa Penuntut Umum tertanggal 30
November 2016 yang diterima di Kepaniteraan Pengadilan Negeri Pasir
Pengaraian pada hari Selasa tanggalé Desember 2016 yang selanjutnya
memori banding tersebut, telah diberitahukan/diserahkan kepada
Terdakwa pada hari Selasa tanggal 13 Desember 2016;

8. Relaas Pemberitahuan Memeriksa Berkas kepada Penuntut Umum_dan
Terdakwa Nomor: W4.U.10/1878/HN.01.10/V/2016 tanggall9 %‘%er

2016, tentang pemberian kesempatan kepada Penuntui%»

Terdakwa untuk memeriksa/mempelajari berkas peré% zage) di

dan

Kepaniteraan Pengadilan Negeri Pasir Pengaraian, s perkara yang
bersangkutan dikiim ke Pengadilan Tinggi anbaru untuk

pemeriksaan dalam tingkat banding; %)
Menimbang, bahwa karena permi untuk pemeriksaan tingkat

nta

banding dari Terdakwa dan Jaksa Penu %\um diajukan dalam tenggang
waktu dan menurut tata cara serta syaraf-Syarat yang telah ditentukan oleh
Undang-Undang, maka pengajua ‘%Nntaan banding tersebut secara formal
dapat diterima; &

Menimbang, ba setelah Majelis Hakim Tingkat Banding
mempelajari  dengan s a berkas perkara, surat dakwaan dan tuntutan
pidana Penuntut UAK] rta salinan resmi putusan Pengadilan Negeri Pasir

Pengaraian tan@l November 2016 Nomor: 334/PID.B/2016/PN.Prp dan
memori b '%’dﬁri Penuntut Umum, Majelis Hakim Tingkat Banding menilai

bahwa_s§ bukti dan fakta hukum yang ada dalam perkara aquo telah
dinitgj dipertimbangkan secara benar menurut hukum oleh Pengadilan
T&a Pertama ;

Menimbang, bahwa memori banding yang diajukan oleh Jaksa
Penuntut Umum yang terdiri dari 3 (tiga) halaman, setelah Majelis Hakim
Tingkat banding membaca secara seksama ternyata tidak ada hal-hal baru
yang perlu dipertimbangkan dan pada hakekatnya hanyalah merupakan
pengulangan dari apa yang telah dikemukakan pada persidangan tingkat
pertama, oleh karenanya memori banding tersebut tidak perlu dipertimbangkan

lebih lanjut ;
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Menimbang, bahwa hukuman yang telah dijatuhkan oleh Pengadilan
Tingkat Pertama adalah sudah tepat, karena telah memenuhi norma-norma
yuridis yang dipadu dengan berbagai perhitungan nilai-nilai sosial yang
berintikan rasa keadilan dan kebenaran yang didasari oleh suatu penerapan
tehnis yustisial yang berorientasi kepada rasa keadilan dan sesuai dengan
tuntutan materi perundang-undangan didalam mengungkap kebenaran
materil ;

Menimbang, bahwa menurut Majelis Hakim Tingkat Banding, Pidana
penjara yang telah dijatuhkan terhadap Terdakwa, cukup memberikan<efek
jera bagi Terdakwa untuk mempertanggung jawabkan perbuat n
diharapkan mengrefleksi berbagai dampak positif yang luas bagiwmaSyarakat
agar mereka berhati-hati dan selalu mawas diri secara baik ’Qzlakukan
suatu perbuatan ;

Menimbang, bahwa oleh karena pertimbangan um Pengadilan
Tingkat Pertama sudah tepat dan benar, maka M%s# kim Tingkat Banding
pada Pengadilan Tinggi Pekanbaru meng & h
tersebut dalam memutus perkara ini dan g@

Negeri Pasir Pengaraian tanggal 17 No er 2016 Nomor: 334/PID.B/2016/
PN.Prp, haruslah dipertahankan d ikuatkan ;

alasan pertimbangan

demikian Putusan Pengadilan

Menimbang, bahwa kar dakwa tetap dinyatakan bersalah dan
harus dijatuhi pidana, r% kepadanya pula haruslah dibebani untuk
k

membayar biaya perkara?;la edua tingkat peradilan;

Menimbang a oleh karena terdakwa ditahan dan tidak ditemukan

alasan-ala Vw’m membebaskan terdakwa dari tahanan maka terdakwa
diperir@nwk tetap ditahan ;

%A) imbang, bahwa karena Terdakwa tetap dinyatakan bersalah dan
h& ipidana, maka kepadanya pula haruslah dibebani untuk membayar

biaya perkara dalam kedua tingkat peradilan;
Mengingat dan memperhatikan 372 KUHP dan Undang-undang Nomor
8 Tahun 1981 tentang Hukum Acara Pidana serta peraturan perundang-

undangan lain yang bersangkutan;

Mengadili :

-- Menerima permohonan banding dari Terdakwa dan Jaksa Penuntut Umum;
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- Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia

" putusan.mahkamahagung.go.id

-- Menguatkan putusan Pengadilan Negeri Pengaraian Nomor : 334/Pid.B/
2016/PN.Prp tanggal 17 November 2016, yang dimohonkan banding

tersebut;

-- Menghukum Terdakwa untuk membayar biaya perkara dalam kedua tingkat
pengadilan dan untuk tingkat banding sebesar Rp.2.500,-(dua ribu ratus
rupiah);

Demikianlah diputuskan dalam rapat Permusyawaratan Majelis pada hari :
Selasa tanggal 7 Februari 2017 oleh kami : Tigor Manullang, SH.,MH Hakim
Tinggi sebagai Ketua Majelis dengan HJ. Hasmayetti, SH.,M.Hu@an
Santun Simamora, SH.,MH sebagai Hakim-Hakim Anggota, b%arkan
Penetapan Wakil Ketua Pengadilan Tinggi Pekanbaru tanggal 6, J ri 2017
Nomor: 2/PID.B/2017/PT.PBR untuk memeriksa dan m %

perkara ini
dalam Tingkat Banding, putusan tersebut pada hari itu j lasa tanggal 7
Februari 2017, diucapkan dalam sidang yang terb umum oleh Hakim
Ketua Majelis dengan dihadiri oleh Hakim—h?;‘r

dibantu oleh Tabrani,SmHk Panitera P anmi pada Pengadilan Tinggi

nggota tersebut, serta

Pekanbaru, tanpa dihadiri oleh Penunt um dan Terdakwa.

\‘%
N

Hj.Hasmayetti, MyHum Tigor Manullang, SH.,MH

&
Q@Simamora, SH.,MH

Hakim-Hakim Anggota, Hakim Ketua,

Panitera Pengganti,

Tabrani,SmHk
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