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PUTUSAN
Nomor 195/PID.B/2017/PT PBR

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Tinggi Pekanbaru yang memeriksa perkara-perkara pidana
dalam PengadilanTingkat banding telah menjatuhkan putusan sebagai berikut
dalam perkara Terdakwa :

Nama lengkap . Abu Sofyan alias Abu alias Bang Yan;

Tempat lahir . Teluk Pulau-Rohil; Q
Umur/Tanggal lahir : 34/10 Oktober 1982; %

Jenis kelamin . Laki-laki; Q
Kebangsaan . Indonesia; %
jung

Tempat tinggal : Jalan Lintas Bagan Siapi Tanjung Kep.

Seremban Jaya Kec.

Hilir; Q
Agama . Islam; x
Pekerjaan : Wiraswastac}(}

Terdakwa ditahan dalam tah UTAN berdasarkan surat perintah /

penetapan penahanan oleh : (&
1. Penyidik sejak tang%%i Desember 2016 sampai dengan tanggal 25

Desember 2016;
2. Penyidik Pe jaggan oleh Penuntut Umum sejak tanggal 26 Desember

2016 samr?rg' gan tanggal 3 Februari 2017;
3. Penyj panjangan oleh Ketua Pengadilan Negeri sejak tanggal 4

E 2017 sampai dengan tanggal 5 Maret 2017;
%dik Perpanjangan oleh Ketua Pengadilan Negeri sejak tanggal 6 Maret

lintang Kab. Rokan

4g[)l? sampai dengan tanggal 4 April 2017,

5. Penuntut Umum sejak tanggal 14 Maret 2017 sampai dengan tanggal 2 April
2017,

6. Hakim Pengadilan Negeri sejak tanggal 30 Maret 2017 sampai dengan
tanggal 28 April 2017;

7. Hakim Pengadilan Negeri perpanjangan oleh Ketua Pengadilan Negeri sejak
tanggal 29 April 2017 sampai dengan tanggal 27 Juni 2017;
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8. Hakim Pengadilan Negeri perpanjangan pertama oleh Ketua Pengadilan
Tinggi Pekanbaru, sejak tanggal 28 Juni 2017 sampai dengan dengan
tanggal 27 Juli 2017,

9. Hakim Pengadilan Negeri perpanjangan kedua oleh Ketua Pengadilan Tinggi
Pekanbaru, 28 Juli 2017 sampai dengan tanggal 26 Agustus 2017;

10. Hakim Pengadilan Tinggi Pekanbaru sejak tanggal 16 Agustus 2017 sampai
dengan tanggal 14 September 2017 ;

11. Perpanjangan Penahanan oleh Ketua Pengadilan Tinggi Pekanbaru sejak
tanggal 15 September 2017 sampai dengan tanggal 13 Nopember 2017;

Terdakwa di Peradilan Tingkat Pertama dengan didampingi oleh rya
Siregar, S.H., Advokat pada Law Office Cutra Andika & Partneil mat di

jalan Rambutan, Pematang Padang, Kepenghuluan Ujung Tanj
Tanah Putih, Kabupaten Rokan Hilir, Riau, berdasarkagu» Kuasa Khusus

bertanggal 6 April 2017; ,\1
@»
PENGADILAN TINGGI TERSEBUT; :X L

Telah membaca : EC}
1. Penetapan  Wakil Kega&engadilan Tinggi  Pekanbaru  Nomor

195/PID.B/2017/PT PBR ‘tanggal 6 September 2017 tentang penunjukan
e%}

majelis hakim dala@

2. Berkas per§a@mor 195/PID.B/2017/PT PBR dan surat-surat lainnya yang

berhubu@

3. % putusan Pengadilan Negeri Rokan Hilir Nomor
Q d.B/2017/PN.Rhl, tanggal 9 Agustus 2017 :

4. Surat dakwaan Jaksa Penuntut Umum dimana Terdakwa didakwa

Kecamatan

a ini;

ngan perkara ini;

dengan dakwaan sebagai berikut :

PERTAMA
PRIMAIR

Bahwa Terdakwa ABU SOFYAN ALS ABU ALS BANG YAN pada hari Senin
tanggal 28 November 2016 sekira pukul 02.00 WIB atau setidak-tidaknya masih

termasuk dalam tahun 2016, bertempat di Jl. Lintas Bagan Siapiapi Desa Seremban
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Jaya Kec. Rimba Melintang Kab.Rohil atau setidak-tidaknya pada suatu tempat yang
masih termasuk dalam daerah hukum Pengadilan Negeri Rokan Hilir, yang berhak
memeriksa dan mengadili perkara ini, sengaja memberi kesempatan, sarana, atau
keterangan untuk melakukan, dengan sengaja dan dengan rencana terlebih dahulu
merampas nyawa orang lain, yang dilakukan Terdakwa dengan cara antara lain sebagai
berikut :

- Bahwa pada hari Minggu tanggal 27 Nopember 2016 sekira pukul 09.30 Wib,
terdakwa bersama Sdr ALIZAR dan Sdr ANUWAR sedang berada di Bangko Mukti
Kec. Bangko Pusako memasang plang KSPSI SPTD (Serikat pekerja transportasi
daratan) tiba-tiba saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD (%an

b

penuntutan terpisah) menghubungi terdakwa melalui handphone d%' ta”

DIMANA KAU” dan terdakwa menjawab” AKU DIBANGKO LAGI NG PTD”,
dan sekira pukul 20.30 wib terdakwa pulang kerumah di Jum Seremban
jaya Kab. Rokan Hilir dan kemudian sekira pukul 21.00 YW akwa sampai

dirumah dan langsung bertemu dengan istri terdakwa,sa RIANTI lalu saksi
AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD kembali
berkata” DIMANA” dan terdakwa menjawab” D,

HASIBUAN ALS AHMAD berkata lagi” IYALA

" dan saksi AHMAD JAIS

- Bahwa pada hari Senin tanggal 28 N 16 sekira pukul 00.00 Wb saksi
AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AH ghubung| terdakwa lagi dan berkata”
SAYA MAU DATANG KEJUMR erdakwa jawab” DATANGLAH” dan sekira
jam 01.30 WIb saksi AH S HASIBUAN ALS AHMAD menghubungi

terdakwa dan berkata” S%SU AH SAMPAI, KELUAR BENTAR” lalu terdakwa
keluar dan bertemu AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD kemudian
bertanya” ADA K” dan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
menjawab” MASALAH" terdakwa bertanya lagi” MASALAH APA WAK”
m JAIS HASIBUAN ALS AHMAD menjawab” IBUMU DIBAWA

LARI % AKI-LAKI DARI SIANTAR, MALAM INI AKAN KUBUNUH DIA” dan
ertanya "“PAKAlI APA WAK” dan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS
menjawabnya “MINTA PARANG LAH AKU” kemudian terdakwa menjawab

.TAK ADO” lalu saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD berkata “ADA KAYU
?” dan setelah mendengar hal tersebut terdakwa langsung mengambil kayu dan
menyerahkannya kepada saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD, akan tetapi
karena kayu tersebut pendek maka saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
menolaknya dan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD berkata kembali
“ADA KAYU YANG LEBIH PANJANG” dan terdakwa menjawab “CARILAH DISITU”
selanjutnya saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD mencari dan menemukan
kayu yang ujungnya terdapat paku yang mana kayu tersebut (adalah milik
terdakwa) ditemukan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD + 3 (tiga) meter
dari tempat terdakwa berdiri. Kemudian saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS

dan saksi
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AHMAD berjalan sambil berkata kepada terdakwa “TOLONG LIHAT-LIHAT ORANG
YA’ dan terdakwa menjawab “YA” lalu saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
langsung berjalan menuju turap, dan setelah sampai diturap, saksi AHMAD JAIS
HASIBUAN ALS AHMAD berkeliling mencari posisi saksi MARTIANA PARANGIN-
ANGIN Alias ANA (dilakukan penuntutan terpisah) dan korban MANOTAR
MAROJAHAN lalu saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD melihat saksi
MARTIANA PARANGIN-ANGIN Alias ANA dan korban MANOTAR MAROJAHAN
sedang dalam posisi jongkok didepan turap tersebut kemudian tidak lama setelah
itu saksi MARTIANA PARANGIN-ANGIN Alias ANA dan korban MANOTAR
MAROJAHAN SIMAMORA berdiri lalu saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS MAD
naik keatas tembok turap dan langsung memukul korban MANOTAR %AN
SIMAMORA pada bagian leher belakang dengan menggunakan Br 'N%Hyak 1
(satu) kali pukulan dan korban MANOTAR MAROJAHAN SI Dk?‘angsung
jatuh dan tergeletak kemudian saksi AHMAD JAIS HA ALS AHMAD
melakukan pemukulan pada bagian dagu, dada dan ke rban MANOTAR
MAROJAHAN SIMAMORA secara berulang kali sebagyak 6 (enam) kali pukulan,
dan pada saat itu saksi MARTIANA PARANG Alias ANA lari menuju
mobil dan kemudian saksi AHMAD JAIS A.HASIBUAN ALS AHMAD langsung
memanggilnya dan saksi MARTIANA P@N-ANGIN Alias ANA pun datang
dan langsung mengangkat kaki gel korban MANOTAR MAROJAHAN
SIMAMORA untuk membuang ki i jumrah tersebut. Dan setelah korban
MANOTAR MAROJAHAN SI ibuang ke Sungai jumrah saksi MARTIANA
PARANGIN-ANGIN Alias %gsung menuju mobil dan saksi AHMAD JAIS
HASIBUAN ALS AH ‘%ah menjumpai terdakwa dan berkata “SUDAH KU
PUKUL DAN SU Z%BYJANG KE SUNGAI" lalu terdakwa bertanya “DIMANA’
dan saksi AH m HASIBUAN ALS AHMAD menjawab “DIPINGGIR TURAP
ITU” kemudia ksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD langsung menuju
kemobi enghidupkan mobil dan pergi meninggalkan terdakwa dan ketika
diper] @saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD menghubungi terdakwa
@ mengatakan “ JANGAN KASIH TAHU SAMA SIAPA-SIAPA” dan dijawab

%r kwa “ IYA “, kemudian terdakwa masuk kedalam rumah.

- ahwa berdasarkan surat Visum Et Repertum yang dikeluarkan Rumah Sakit
Bhayangkara Pekanbaru No.VER/148/XI/2016/RSB pada tanggal 30 November
2016 yang ditandatangani oleh Dokter Spesialis Forensik dr.Mohammad Tegar
Indrayana,Sp.F, telah dilakukan pemeriksaan luar dan dalam pada mayat laki-laki
Manotar Marojahan Simamora, berumur antara dua puluh lima sampai tiga puluh
lima tahun dengan hasil kesimpulan pada pemeriksaan ditemukan luka terbuka
pada kepala dan wajah, memar pada wajah dan dada, resapan darah pada kulit
dalam kepala, leher dan dada, resapan darah pada otot kepala, leher dan dada,
serta patah tulang selangka kanan akibat kekerasan tumpul. Selanjutnya ditemukan
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luka terbuka pada wajah, akibat kekerasan tajam. Sebab mati pada mayat ini
adalah akibat kekerasan tumpul yang jamak pada kepala, leher dan dada (multiple
trauma).
Perbuatan Terdakwa sebagaimana diatur dan diancam pidana dalam Pasal
340 Jo Pasal 56 ke 2 KUHPidana.

SUBSIDAIR

Bahwa Terdakwa ABU SOFYAN ALS ABU ALS BANG YAN pada hari Senin
tanggal 28 November 2016 sekira pukul 02.00 WIB atau setidak-tidaknya masih
termasuk dalam tahun 2016, bertempat di JlI. Lintas Bagan Siapiapi Desa Serem%
Jaya Kec. Rimba Melintang Kab.Rohil atau setidak-tidaknya pada suatu tem%pg
masih termasuk dalam daerah hukum Pengadilan Negeri Rokan Hilir, yang k
memeriksa dan mengadili perkara ini, sengaja memberi kesempatal ,, atau
keterangan untuk melakukan kejahatan, dengan sengaja mera a%\m orang lain,
yang dilakukan Terdakwa dengan cara antara lain sebagai qriku :
- Bahwa pada hari Minggu tanggal 27 Nopember%g kira pukul 09.30 Wib,

terdakwa bersama Sdr ALIZAR dan Sdr ANUW% ng berada di Bangko Mukti
Kec. Bangko Pusako memasang plang KQ%P D (Serikat pekerja transportasi

daratan) tiba-tiba saksi AHMAD J IBUAN ALS AHMAD (dilakukan
penuntutan terpisah) menghubungi g}Wa melalui handphone dan berkata”
DIMANA KAU” dan terdakwa % AKU DIBANGKO LAGI NGURUS SPTD”,
dan sekira pukul 20.30 wi t& pulang kerumah di Jumrah Kep. Seremban

jaya Kab. Rokan Hilir

udian sekira pukul 21.00 Wib terdakwa sampai
dirumah dan langsung mu dengan istri terdakwa saksi AFRIANTI lalu saksi
AHMAD JAIS ALS AHMAD kembali menghubungi terdakwa dan
berkata” DIM/ H%én terdakwa menjawab” DIRUMAH" dan saksi AHMAD JAIS
HASIBUAN AHMAD berkata lagi” [YALAH".
- Bah @} hari Senin tanggal 28 Nopember 2016 sekira pukul 00.00 Wb saksi
JAIS HASIBUAN ALS AHMAD menghubungi terdakwa lagi dan berkata”
MAU DATANG KEJUMRAH’ dan terdakwa jawab” DATANGLAH" dan sekira
m 01.30 WIb saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD menghubungi
terdakwa dan berkata” SAYA SUDAH SAMPAI, KELUAR BENTAR” lalu terdakwa
keluar dan bertemu saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD kemudian
bertanya” ADA APA WAK” dan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
menjawab” AKU ADA MASALAH’ terdakwa bertanya lagi” MASALAH APA WAK”
dan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD menjawab” IBUMU DIBAWA
LARI SAMA LAKI-LAKI DARI SIANTAR, MALAM INI AKAN KUBUNUH DIA” dan
terdakwa bertanya "“PAKAI APA WAK” dan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS
AHMAD menjawabnya “MINTA PARANG LAH AKU” kemudian terdakwa menjawab

“TAK ADO” lalu saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD berkata “ADA KAYU
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?” dan setelah mendengar hal tersebut terdakwa langsung mengambil kayu dan
menyerahkannya kepada saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD, akan tetapi
karena kayu tersebut pendek maka saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
menolaknya dan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD berkata kembali
“ADA KAYU YANG LEBIH PANJANG” dan terdakwa menjawab “CARILAH DISITU”
selanjutnya saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD mencari dan menemukan
kayu yang ujungnya terdapat paku yang mana kayu tersebut (adalah milik
terdakwa) ditemukan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD + 3 (tiga) meter
dari tempat terdakwa berdiri. Kemudian saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS
AHMAD berjalan sambil berkata kepada terdakwa “TOLONG LIHAT-LIHAT
YA’ dan terdakwa menjawab “YA” lalu saksi AHMAD JAIS HASIBUAN
langsung berjalan menuju turap, dan setelah sampai diturap, saksi
HASIBUAN ALS AHMAD berkeliling mencari posisi saksi MAR A
ANGIN Alias ANA (dilakukan penuntutan terpisah) dan% MANOTAR
MAROJAHAN lalu saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS? D melihat saksi
MARTIANA PARANGIN-ANGIN Alias ANA dan koera MANOTAR MAROJAHAN
sedang dalam posisi jongkok didepan turap ters udian tidak lama setelah
itu saksi MARTIANA PARANGIN-ANGIN Alias{ ANA dan korban MANOTAR
MAROJAHAN SIMAMORA berdiri lalu sakgi D JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
naik keatas tembok turap dan langsu ul korban MANOTAR MAROJAHAN
SIMAMORA pada bagian leher b engan menggunakan Broti sebanyak 1
(satu) kali pukulan dan korQﬂS TAR MAROJAHAN SIMAMORA langsung
jatuh dan tergeletak kg%i?n aksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
al

melakukan pemukula agian dagu, dada dan kepala korban MANOTAR
MAROJAHAN SiI (’;%'secara berulang kali sebanyak 6 (enam) kali pukulan,
dan pada sa %si MARTIANA PARANGIN-ANGIN Alias ANA lari menuju
mobil dan I@ian saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD langsung

i&ﬁﬁam saksi MARTIANA PARANGIN-ANGIN Alias ANA pun datang
ng mengangkat kaki celana korban MANOTAR MAROJAHAN
RA untuk membuang ke Sungai jumrah tersebut. Dan setelah korban
OTAR MAROJAHAN SIMAMORA dibuang ke Sungai jumrah saksi MARTIANA
ARANGIN-ANGIN Alias ANA langsung menuju mobil dan saksi AHMAD JAIS
HASIBUAN ALS AHMAD kembali menjumpai terdakwa dan berkata “SUDAH KU
PUKUL DAN SUDAH DIBUANG KE SUNGAI" lalu terdakwa bertanya “DIMANA’
dan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD menjawab “DIPINGGIR TURAP
ITU” kemudian saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD langsung menuju
kemobil dan menghidupkan mobil dan pergi meninggalkan terdakwa dan ketika
diperjalanan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD menghubungi terdakwa
dengan mengatakan “ JANGAN KASIH TAHU SAMA SIAPA-SIAPA’ dan dijawab
terdakwa “ IYA “, kemudian terdakwa masuk kedalam rumah.
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- Bahwa berdasarkan surat Visum Et Repertum yang dikeluarkan Rumah Sakit
Bhayangkara Pekanbaru No.VER/148/XI/2016/RSB pada tanggal 30 November
2016 yang ditandatangani oleh Dokter Spesialis Forensik dr.Mohammad Tegar
Indrayana,Sp.F, telah dilakukan pemeriksaan luar dan dalam pada mayat laki-laki
Manotar Marojahan Simamora, berumur antara dua puluh lima sampai tiga puluh
lima tahun dengan hasil kesimpulan pada pemeriksaan ditemukan luka terbuka
pada kepala dan wajah, memar pada wajah dan dada, resapan darah pada kulit
dalam kepala, leher dan dada, resapan darah pada otot kepala, leher dan dada,
serta patah tulang selangka kanan akibat kekerasan tumpul. Selanjutnya ditemukan
luka terbuka pada wajah, akibat kekerasan tajam. Sebab mati pada mayat ini
adalah akibat kekerasan tumpul yang jamak pada kepala, leher dan da Itiple
trauma).

Perbuatan Terdakwa sebagaimana diatur dan diancam pidana d%%%\l 338 Jo

Pasal 56 ke 2 KUHPidana; %
ATAU KEDUA \1 ;

Bahwa Terdakwa ABU SOFYAN ALS ABU @QG YAN pada hari Senin
tanggal 28 November 2016 sekira pukul 02.00 XQU
termasuk dalam tahun 2016, bertempat di Jl i agan Siapiapi Desa Seremban

etidak-tidaknya masih

Jaya Kec. Rimba Melintang Kab.Rohil atal k-tidaknya pada suatu tempat yang

masih termasuk dalam daerah huku % dilan Negeri Rokan Hilir, yang berhak
memeriksa dan mengadili perkar, S&e getahui ada niat untuk melakukan membunuh
dengan rencana, sedang maﬂ%waktu untuk mencegah kejahatan itu, dan dengan
sengaja tidak segera memb an hal itu kepada pejabat kehakiman atau kepolisian

atau kepada orang y cam oleh kejahatan itu, yang dilakukan Terdakwa dengan

cara antara lain s Berikut:

- Bahw ri Minggu tanggal 27 Nopember 2016 sekira pukul 09.30 Wib,

terdal rsama Sdr ALIZAR dan Sdr ANUWAR sedang berada di Bangko Mukti

% ngko Pusako memasang plang KSPSI SPTD (Serikat pekerja transportasi
%a an) tiba-tiba saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD (dilakukan

enuntutan terpisah) menghubungi terdakwa melalui handphone dan berkata”
DIMANA KAU” dan terdakwa menjawab” AKU DIBANGKO LAGI NGURUS SPTD”,
dan sekira pukul 20.30 wib terdakwa pulang kerumah di Jumrah Kep. Seremban
jaya Kab. Rokan Hilir dan kemudian sekira pukul 21.00 Wib terdakwa sampai
dirumah dan langsung bertemu dengan istri terdakwa saksi AFRIANTI lalu saksi
AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD kembali menghubungi terdakwa dan
berkata” DIMANA’ dan terdakwa menjawab” DIRUMAH" dan saksi AHMAD JAIS
HASIBUAN ALS AHMAD berkata lagi” IYALAH”.
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- Bahwa pada hari Senin tanggal 28 Nopember 2016 sekira pukul 00.00 Wib saksi
AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD menghubungi terdakwa lagi dan berkata”
SAYA MAU DATANG KEJUMRAH’ dan terdakwa jawab” DATANGLAH" dan sekira
jam 01.30 WIb saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD menghubungi
terdakwa dan berkata” SAYA SUDAH SAMPAI, KELUAR BENTAR” lalu terdakwa
keluar dan bertemu saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD kemudian
bertanya” ADA APA WAK” dan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
menjawab” AKU ADA MASALAH’ terdakwa bertanya lagi” MASALAH APA WAK”
dan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD menjawab” IBUMU DIBAWA
LARI SAMA LAKI-LAKI DARI SIANTAR, MALAM INI AKAN KUBUNUH DIX. dan
terdakwa bertanya "“PAKAI APA WAK” dan saksi AHMAD JAIS HASI @LS
AHMAD menjawabnya “MINTA PARANG LAH AKU” kemudian terda %ﬂfawab
“TAK ADO” lalu saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD b ::%MA KAYU
?” dan setelah mendengar hal tersebut terdakwa langsun bil kayu dan
menyerahkannya kepada saksi AHMAD JAIS HASIBUAN MAD, akan tetapi
karena kayu tersebut pendek maka saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
menolaknya dan saksi AHMAD JAIS HASIBU HMAD berkata kembali
“ADA KAYU YANG LEBIH PANJANG” dan tegda enjawab “CARILAH DISITU”
selanjutnya saksi AHMAD JAIS HASIBUA|
kayu yang ujungnya terdapat paku
terdakwa) ditemukan saksi AHNA%L ASIBUAN ALS AHMAD + 3 (tiga) meter
dari tempat terdakwa berdirj % ian saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS
AHMAD berjalan sambil b ﬁpada terdakwa “TOLONG LIHAT-LIHAT ORANG
YA” dan terdakwa menj %A" lalu saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
langsung berjalan qnenuju turap, dan setelah sampai diturap, saksi AHMAD JAIS
HASIBUAN A M berkeliling mencari posisi saksi MARTIANA PARANGIN-

ANGIN Aligs (dilakukan penuntutan terpisah) dan korban MANOTAR

MARO \%Iu saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD melihat saksi

PARANGIN-ANGIN Alias ANA dan korban MANOTAR MAROJAHAN

% dalam posisi jongkok didepan turap tersebut kemudian tidak lama setelah
%IUA saksi MARTIANA PARANGIN-ANGIN Alias ANA dan korban MANOTAR
ROJAHAN SIMAMORA berdiri lalu saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
naik keatas tembok turap dan langsung memukul korban MANOTAR MAROJAHAN
SIMAMORA pada bagian leher belakang dengan menggunakan Broti sebanyak 1
(satu) kali pukulan dan korban MANOTAR MAROJAHAN SIMAMORA langsung
jatuh dan tergeletak kemudian saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
melakukan pemukulan pada bagian dagu, dada dan kepala korban MANOTAR
MAROJAHAN SIMAMORA secara berulang kali sebanyak 6 (enam) kali pukulan,
dan pada saat itu saksi MARTIANA PARANGIN-ANGIN Alias ANA lari menuju
mobil dan kemudian saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD langsung

HMAD mencari dan menemukan

ana kayu tersebut (adalah milik
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memanggilnya dan saksi MARTIANA PARANGIN-ANGIN Alias ANA pun datang
dan langsung mengangkat kaki celana korban MANOTAR MAROJAHAN
SIMAMORA untuk membuang ke Sungai jumrah tersebut. Dan setelah korban
MANOTAR MAROJAHAN SIMAMORA dibuang ke Sungai jumrah saksi MARTIANA
PARANGIN-ANGIN Alias ANA langsung menuju mobil dan saksi AHMAD JAIS
HASIBUAN ALS AHMAD kembali menjumpai terdakwa dan berkata “SUDAH KU
PUKUL DAN SUDAH DIBUANG KE SUNGAI’ lalu terdakwa bertanya “DIMANA’
dan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD menjawab “DIPINGGIR TURAP
ITU” kemudian saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD langsung menuju
kemobil dan menghidupkan mobil dan pergi meninggalkan terdakwa dan4ketika
diperjalanan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD menghubungi @Na
dengan mengatakan “ JANGAN KASIH TAHU SAMA SIAPA-SIAPA; %awab
terdakwa “ IYA “, kemudian terdakwa masuk kedalam rumah. Y"

- Bahwa berdasarkan surat Visum Et Repertum yang dik %(
Bhayangkara Pekanbaru No.VER/148/XI/2016/RSB pada’ al 30 November
2016 yang ditandatangani oleh Dokter Spesialis Fe&é sikydr.Mohammad Tegar
Indrayana,Sp.F, telah dilakukan pemeriksaan Iu@ am pada mayat laki-laki

umah Sakit

Manotar Marojahan Simamora, berumur ant&»e uluh lima sampai tiga puluh

lima tahun dengan hasil kesimpulan pa riksaan ditemukan luka terbuka

pada kepala dan wajah, memar pada(w an dada, resapan darah pada kulit
dalam kepala, leher dan dada, r arah pada otot kepala, leher dan dada,
serta patah tulang selangka k?ﬁ;k at kekerasan tumpul. Selanjutnya ditemukan

batYkekerasan tajam. Sebab mati pada mayat ini

luka terbuka pada wajah,“aki
adalah akibat kekerasa%» ul yang jamak pada kepala, leher dan dada (multiple

165 ayat (1) KUHP

trauma).
Perbuatan W sebagaimana diatur dan diancam pidana dalam Pasal
:8?}

n g, bahwa Penuntut umum dalam tuntutannya pada pokoknya

me@ upaya Majelis Hakim yang memeriksa dan mengadili perkara ini
rr&nuskan sebagai berikut :

1. Menyatakan terdakwa ABU SOFYAN ALS ABU ALS BANG YAN terbukti
secara sah dan meyakinkan menurut hukum bersalah melakukan
perbuatan pidana “sengaja member kesempatan, sarana, atau keterangan
untuk melakukan, dengan dengan sengaja dan dengan rencana terlebih
dahulu merampas nyawa orang lain”, sebagaimana diatur dan diancam
pidana di dalam Pasal 340 Jo Pasal 56 ke 2 KUHPidana sesuai dakwaan

Pertama Primair Penuntut Umum;

Halaman 9 dari 35 Putusan No.195/PID.B/2017/PT.PBR

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 9



Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia

putusan.mahkamahagung.go.id

2. Menjatuhkan Pidana terhadap Terdakwa ABU SOFYAN ALS ABU ALS
BANG YAN dengan pidana penjara selama 8 (delapan) tahun penjara
pidana tersebut dikurangkan seluruhnya dengan masa penangkapan dan
selama Terdakwa berada dalam tahanan sementara dengan perintah
Terdakwa tetap ditahan;

3. Menyatakan barang bukti berupa:

- 1 (satu) unit mobil merk Toyota Agya warna biru dengan No. Pol. BM

1217 PG,
- 1 (satu) unit mobil merk Suzuki Splash warna hitam dengan Ng. Pol
BM 1776 NV, Q
- 1 (satu) helai celana panjang kain warna biru teradap,.co garis
Scotligh milik AHMAD JAIS HASIBUAN, %
a

’

- 1 (satu) helai celana panjang levis warna biru milik%k

- 1 (satu) helai baju kaos warna ungu milik MART

- 1 (satu) unit handphone merk Blackber putih dengan nomor
082386684933 terpasang pada pada e,

- 1 (satu) unit handphone merk N %hg\wama merah hitam dengan
nomor 081374877267 terpasaé& andphone,

- 1 (satu) buah Simcard Sim an nomor 081365466767,

Dipergunakan dalam per% AD JAIS HASIBUAN ALS JAIS.

4. Membebani kepada <Terdgkwa membayar biaya perkara sebesar
Rp2.000,- (dua rib @;

Menimbanx a Pengadilan Negeri Rokan Hilir dalam Putusan
Nomor 150/Pid.B /PN.Rhl tanggal 9 Agustus 2017 telah menjatuhkan

putusan Y %E(nya sebagai berikut

%‘\% MENGADILI:
Q enyatakan terdakwa Abu Sofyan alias Abu alias Bang Yan tersebut

diatas, terbukti secara sah dan meyakinkan bersalah melakukan tindak
pidana dengan sengaja tidak segera memberitahukan adanya
kejahatan membunuh dengan rencana atau Kkejahatan yang
membahayakan nyawa orang lain kepada pejabat kepolisian;

N

Menjatuhkan pidana terhadap terdakwa Abu Sofyan alias Abu alias Bang
Yan oleh karena itu, dengan pidana penjara selama 9 (sembilan) bulan;
Menetapkan masa penangkapan dan penahanan yang telah dijalani oleh
Terdakwa dikurangkan seluruhnya dari pidana yang dijatuhkan;

w
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4. Menetapkan Terdakwa tetap dalam tahanan;

Menetapkan barang bukii berupa :

- 1 (satu) unit mobil merk Suzuki Splash warna Hitam dengan No. Pol.
BM 1776 NV;
Dikembalikan kepada yang berhak melalui saksi Sjapriani Putri Harahap alia
Putri;

- 1 (satu) unit mobil merk Toyota Agya warna biru dengan No. Pol. BM
1217 PG;

Dirampas untuk Negara;

- 1 (satu) helai celana panjang kain warna biru terdapat coEs@ns

Scotligh milik sdr.Ahmad Jais Hasibuan;
- 1 (satu) helai celana panjang levis warna biru milik sdri ma;
- 1 (satu) helai baju kaos warna ungu milik sdri. Marti [%
- 1 (satu) buah Handphone merk Blackberry w‘\arn dengan nomor
082386684933 terpasang pada Handpho '\
- 1 (satu) buah Handphone merk Noki
Nomor 081374877267 terpasang agh
- 1 (satu) buah simcard Simpati@c:l}

Dirampas untuk dimusnahkan;s
6. Membebankan kepada @/\a membayar biaya perkara sejumlah

Rp.5.000,- (ima ribu rdgi

N¢ .

na merah hitam dengan
dphone;

nomor 081365466767,

Menimbang,@ tas Putusan Pengadilan Negeri Rokan Hilir Nomor
150/Pid.B/2017/ ta

PermohonaE ing dengan Akta Nomor.34/Akta.Pid/2017/PN.Rhl tanggal 16

nggal 9 Agustus 2017, Penuntut Umum mengajukan

Agustus

imbang, bahwa Jurusita Pengganti pada Pengadilan Negeri Rokan
H% telah memberitahukan kepada Penasihat Hukum Terdakwa Permintaan
Banding Penuntut Umum atas Putusan Pengadilan Pengadilan Negeri Rokan
Hilir ~ Nomor 150/PID.B/2017/ PN.Rhl, tanggal 9 Agustus 2017 kepada
Penasihat Hukum Terdakwa sebagaimana Akta Nomor : 150/Pid.B/2017/PN.Rhl
tanggal 28 Agustus 2017 ;

Menimbang, bahwa  Penuntut Umum  telah menyerahkan Memori

Banding tertanggal ---- Agustus 2017 vyang diterima di Kepaniteraan
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Pengadilan Negeri Rokan Hilir sebagaimana termuat Akta Penerimaan
Memori Banding Nomor 34/Akta.Pid/2017/PN.Rhl, tanggal 29 Agustus 2017 ;

Menimbang, bahwa Pengadilan Negeri Rokan Hilir dengan suratnya
Nomor W4-U12/2901/HN.01.10//VIIK2017 tanggal 28 Agustus 2017 telah
memberitahu kan kepada Penuntut umum untuk mempelajari berkas perkara
terhitung sejak tanggal 28 Agustus 2016 sampai dengan tanggal 5 September
2017 selama 7 (tujuh) hari sebelum berkas perkara tersebut dikirim ke
Pengadilan Tinggi Pekanbaru ;

Menimbang, bahwa Pengadilan Negeri Rokan Hilir denga@ya
0

Nomor W4-U12/2900/HN.01.10//VIIi2017 tanggal 28 Agustus %;' telah

memberitahu kan kepada Penasihat Hukum Terdakwa untuk m ri berkas

perkara terhitung sejak tanggal 28 Agustus 2016 samp an tanggal 5

September 2017 selama 7 (tujuh) hari sebelum berkai tersebut dikirim

ke Pengadilan Tinggi Pekanbaru ;

Menimbang, bahwa secara formal P r&onan pemeriksaan banding
oleh Penuntut Umum telah diajukan dala t%ang waktu dan tata cara, serta

syarat-syarat yang ditentukan oleh angrudang, maka pernyataan banding
tersebut dapat diterima; ‘\%

Menimbang bahwa seételah WMajelis Hakim Pengadilan Tingkat Banding
mempelajari dan menc %enqan seksama keberatan Penuntut Umum
terhadap Putusan P a% Negeri Rokan Hilir Nomor 150/Pid.B/2017/PN.Rhl
tanggal 9 A 17 sebagaimana termuat dalam memori banding,
keberatan-keb®erataw/tersebut dapat disimpulkan pada pokoknya sebagai berikut:

Aﬁ%}lasan—alasan yang kami ajukan untuk menyatakan Banding
terhata

tusan Pengadilan Negeri Rokan Hilir adalah sebagai berikut :

Q— Disamping permintaan Banding dapat diajukan secara umum dan

menyeluruh meliputi seluruh putusan. Permintaan Banding juga dapat
diajukan hanya terhadap “hal-hal tertentu” saja. Pemohon Banding
hanya keberatan terhadap hal tertentu saja, sedang terhadap isi putusan
yang selebihnya pemohon dapat menyetujuinya.

- Bahwa kami tidak sependapat dengan pertimbangan hukum Majelis
Hakim Pengadilan Negeri Rokan Hilir khusus mengenai pertimbangan
dalam unsur Pasal 340 jo pasal 56 ke-2 KUHP yaitu sengaja memberi
kesempatan, sarana, atau keterangan untuk melakukan, dengan sengaja
dan dengan rencana terlebih dahulu merampas nyawa orang lain, yang
menurut Majelis Hakim Pengadilan Negeri Rokan Hilir tidak terpenuhi
menurut hukum dan juga mengenai Hukuman (strafmaat) yang
dijatunkan oleh Majelis Hakim Pengadilan Negeri Rokan Hilir terhadap
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terdakwa “ABU SOFYAN ALS ABU ALS BANG YAN” dirasakan
sangatlah ringan yaitu hanya pidana penjara selama 9 (sembilan) bulan.

1. Pertimbangan Hukum Majelis Hakim dalam menerapkan unsur Pasal
340 jo pasal 56 ke-2 KUHP
Bahwa dalam pertimbangan hukumnya, majelis hakim Pengadilan Negeri
Rokan Hilir berpendapat :

‘Bahwa setelah Saksi membuang korban Manotar Simamora kemudian
Saksi langsung menuju ke mobil dan menghidupkan mobil dan ketika
diperjalanan Saksi menghubungi/menelpon Terdakwa dengan mengatakan
“sudah ku bunuh dia dan ku buang ke sungai. Jangan bilang orang Jairq ya”

dan Terdakwa hanya menjawab ‘iya”, dan setelah itu Saksi p lang
kerumah;” %'

(Vide: Putusan Nomor 150/Pid.B/2017/PN Rhl, Halaman

%

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta hukum saksi d Jais Hasibuan
alias Ahmad (terdakwa dalam berkas perkar, jsah) telah memukul
Korban dengan menggunakan kayu broti sih tertancap pakunya
hingga berakibat matinya Korban, kayuNgersebut Saksi Ahmad jais
Hasibuan alias Ahmad peroleh dari kor/penyangga baliho di dekat
rumah Terdakwa;

(Vide: Putusan Nomor 150/Pid§‘@w Rhl, Halaman 47)

&n fakta hukum, saksi Ahmad Jais Hasibuan

yu yang digunakan sebagai alat untuk memukul
ara mencabut kayu broti yang sedang tertanam
enyangga baliho yang terletak di dekat rumah

Menimbang, bahwa ber
Als Ahmad mempero
Korban adalah den
sebagai skor u
Terdakwe;

;, bahwa saksi Ahmad Jais Hasibuan Als Ahmad sendiri yang
~dan mendapatkan alat untuk melakukan pembunuhan terhadap
n dengan cara mencabut kayu broti dari skor/penyangga Baliho yang

r
&ih ada pakunya;

Menimbang, bahwa berdasarkan surat dakwaan dan surat Tuntutan
Penuntut Umum pada pokoknya mendalilkan saksi Ahmad Jais Hasibuan
Als Ahmad bertemu dengan Terdakwa sesaat sebelum saksi Ahmad Jais
Hasibuan Als Ahmad melakukan pembunuhan terhadap Korban, untuk
meminta parang dan Terdakwa tidak memberikannya dengan mengatakan
‘tidak ado’, lalu Terdakwa ada memberikan kayu broti pada saksi Ahmad
Jais Hasibuan Als Ahmad, namun ditolak oleh saksi Ahmad Jais Hasibuan
Als Ahmad karena terlalu kecil dan meminta kayu yang lebih panjang, lalu
Terdakwa mengatakan carilah disitu, selanjutnya saksi Ahmad Jais
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Hasibuan Als Ahmad mencarinya dan menemukan kayu yang ujungnya ada
pakunya;

Menimbang, bahwa dipersidangan Terdakwa membantahnya dan
mencabut keterangan Terdakwa pada Berita Acara Pemeriksaan
Penyidikan dengan alasan Terdakwa dalam keadaan dipaksa dan ditekan
dalam memberikan keterangannya;

Menimbang, bahwa saksi Ahmad Jais Hasibuan Als Ahmad juga
membantah bertemu dengan Terdakwa sebelum melakukan pembunuhan
terhadap Korban. Bahwa saksi Ahmad Jais Hasibuan Als Ahmad
menerangkan dipersidangan memperoleh kayu broti yang dipergunakan

untuk memukul Korban dengan cara mencabut kayu broti yang adadidekat
rumah Terdakwa;

Menimbang, bahwa setelah membaca dan memeriksa erkara,
pada Berita Acara Pemeriksaan Penyidikan hanya ada ang saksi
saja yang menerangkan berkaitan pertemuan antara dan saksi

Ahmad Jais Hasibuan Als Ahmad, yaitu keteranga ksi Ahmad Jais
Hasibuan Als Ahmad Sendiri, dan keterangaq but dibantah oleh
Terdakwa dan saksi Ahmad Jais Hasibuan Al ad dipersidangan;

(Vide: Putusan Nomor 150/Pid.B/2017/PD§h alaman 50 s/d 51)

Berdasarkan pertimbangan Maj akim tersebut diatas, kami
Penuntut Umum sangatlah< kebgratan, namun sebelum kami
menerangkan tentang ke tersebut, kami akan mengutip

pendapat E.Y. KANTER,@%I ’R SIANTURI, SH dalam bukunya Asas-
asas Hukum Pidana dikIndowesia dan Penerapannya, penerbit Storia
Grafika, Jakarta ZU%NaI. 372 s/d 374, yaitu “Pasal 56 ke-2
KUHPidana adalawe berian daya upaya tertentu dan waktunya
harus sebel terjadi kejahatan tersebut. Dimana daya upaya itu
adalah defirriti itu berupa kesempatan, sarana atau keterangan,
diluar dari ga macam yang disebutkan itu tidak termasuk daya
upaya %mh dari pembantuan jenis tersebut adalah CC berniat
m % seorang tetangga BB. Untuk melaksanakan niatnya itu, CC

jam kerisnya BB. Beberapa hari kemudian CC membunuh

gga BB tersebut”.
LAdapun keberatan kami Penuntut Umum terhadap pertimbangan
Majelis Hakim adalah sebagai berikut :

1.1.Bahwa terkait pertimbangan Majelis Hakim yang mengatakan pada
Berita Acara Pemeriksaan penyidikan hanya ada satu orang saja
yang menerangkan berkaitan pertemuan antara Terdakwa dengan
saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD vyaitu keterangan dari
saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD itu sendiri dan
pertimbangan Majelis Hakim vyang mengatakan terdakwa
mengetahui saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD telah
melakukan pembunuhan disaat saksi AHMAD JAIS HASIBUAN
ALS AHMAD diperjalanan dan menghubungi terdakwa, dimana
Majelis Hakim telah menghilangkan atau tidak mempertimbangkan
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keterangan dari saksi AFRIANTI Alias YANTI Binti JAUHARI MAIS

(istri dari terdakwa) yang telah memberikan keterangan dibawah

sumpah di muka persidangan yang keteranganya antara lain :

- Bahwa pada hari Senin tanggal 28 Nopember 2016 sekira jam 00.30
Wib Terdakwa pulang kerumah kemudian mandi lalu saksi
mengambilkan makan malam namun pada saat saksi menemani
Terdakwa makan malam tiba-tiba Saksi mendengar suara mobil
sedang berhenti tepat di depan warung milik Saksi kemudian Saksi
membuka pintu rumah dan melihat mobil warna hitam parkir didepan
warung dan melihat seorang laki-laki sedang sibuk nelpon,
selanjutnya Saksi langsung memberitahukan kepada Terdakwa
“Bang, ada mobil parkir didepan warung” lalu Terdakwa bertanya
“siapa” dan dijawab Saksi ‘ntahlah bang, tak nampak orangnya, dia
lagi sibuk nelpon” kemudian Terdakwa berkata “orang itu la@ut
itu masalah istrinya selingkuh” lalu Saksi bertanya lagi ‘dati ‘aana
pula abang tahu, biarlah itu urusan orang, kita tak usah 'kl;%mpur,
yang penting istri abang tidak selingkuh” kemudian_.sa ersama
dengan Terdakwa langsung masuk kedalam kama
(Vide: Putusan Nomor 150/Pid.B/2017/PN Rhl, 22)

erdakwa di dalam
menuju arah dapur
uk juga ke kamar lalu
ampiri Terdakwa sambil
intip3nqitip lagi nanti terjadi pula
uh orang, tak baik campuri
sama dengan Terdakwa kembali

- Bahwa selanjutnya ketika saksi bersama deng
kamar tiba-tiba Terdakwa keluar dari k
setelah beberapa menit Terdakwa be
saksi keluar dari kamarnya langsun
berkata “sudahlah Bang, usah
pembunuhan, awak pula dit
urusan orang” selanjutnya s

masuk ke dalam kamar;
(Vide: Putusan Nomorx .B/2017/PN Rhl, Halaman 23)

Berdasarkan keter saksi AFRIANTI Alias YANTI Binti
JAUHARI MA sebut diatas yang mana keterangan saksi

AFRIANTI A ANTI Binti JAUHARI MAIS diberikan dimuka
persida n juga di Berita Acara Pemeriksaan pada tahap
penyidi aka jelas terdapat fakta terdakwa sesaat sebelum

keja lah mengetahui bahwa saksi AHMAD JAIS HASIBUAN
L%A MAD datang dengan menggunakan mobil dan berhenti
didepan warung milik terdakwa dan terdakwapun mengetahui bahwa
‘%\/ ng datang adalah saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
% dan tujuan dari datangnya saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS
AHMAD tersebut dikarenakan adanya permasalahan perselingkuhan

dan akan terjadinya pembunuhan, keterangan saksi AFRIANTI Alias
YANTI Binti JAUHARI MAIS tersebut sejalan dengan keterangan
saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD dan keterangan
terdakwa pada tahap penyidikan serta sejalan dengan berita acara

hasil rekonstruksi pada hari Kamis tanggal 26 Januari 2017 yang
dihadiri oleh terdakwa, saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD,
Penasehat Hukum yang ditunjuk oleh terdakwa pada saat tingkat
penyidikan dan dihadapan masyarakat umum, berita acara hasil
rekonstruksi tersebut juga tidak dipertimbangkan oleh Majelis
Hakim dimana berita acara hasil rekonstruksi tersebut dibuat
tanpa adanya paksaan dan tekanan juga telah ditandatangani
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oleh semua pihak sehingga mempunyai kekuatan hukum
sebagai alat bukti surat sebagaimana yang diatur dalam
ketentuan Pasal 187 KUHAP

Sehingga pertimbangan Majelis Hakim tersebut diatas menurut
hemat kami Penuntut Umum tidak sesuai dengan fakta dalam
persidangan dan tidak mempertimbangkan keseluruhan dari alat
bukti yang ada sehinggaharuslah dipertimbangkan kembali.

1.2.Bahwa terkait pertimbangan Majelis Hakim yang mengatakan kayu
yang dipergunakan oleh saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS
AHMAD didapatkan dari skor / penyangga baliho didekat rumah
terdakwa dan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD séndiri
mencari dan mendapatkan alat tersebut, menur kami
pertimbangan tersebut juga telah menghilangkan ak
mempertimbangkan berita acara hasil rekonstruks% hari

Kamis tanggal 26 Januari 2017 yang dihadiri oleh a, saksi
AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD, Penase% um yang
i

ditunjuk oleh terdakwa pada saat tingka dikan dan
dihadapan masyarakat umum, dikarenak aat dilakukan
rekonstruksi pada:
Adegan 34 : tersangka AHMAD J BUAN ALS AHMAD

bersama saksi RAJA sa i Desa Seremban Jaya
Kecamatan Rimba e%\ Kabupaten Rokan Hilir
tepatnya didepan ru rsangka ABU SOFYAN Alias

Abu Alias BANG YA

Adegan 38: tersan U SOFYAN Alias Abu Alias BANG
YAN kelu afiyrumah dan menemui tersangka AHMAD

JAIS H%IB N ALS AHMAD.
Adegan 39: w ngka ABU SOFYAN Alias Abu Alias BANG
engambil kayu dan meyerahkannya kepada

N
A\v)«%gngka AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD.

Adeg?sg: tersangka AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
mencari kayu didepan rumah tersangka ABU SOFYAN
Alias Abu Alias BANG YAN tepatnya diseputaran

tempat jual ikan sedangkan tersangka ABU SOFYAN
Q Alias Abu Alias BANG YAN kembali kerumah.
Adegan 41 : tersangka AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
mendapatkan kayu yang terdapat paku pada ujung
kayu.

Adegan 53: tersangka AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
menemui tersangka ABU SOFYAN Alias Abu Alias
BANG YAN dan terjadi percakapan dengan
pembicaraan sebagai berikut :

Tsk. AHMAD JAIS SUDAH KU BUNUH DAN KU
BUANG KE SUNGAI
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Tsk. ABU SOFYAN : DIMANA WAK ?

Tsk. AHMAD JAIS : DIPINGGIR TURAP ITU
JANGAN BILANG SIAPA-SIAPA YA.

Tsk. ABU SOFYAN : IYA WAK

Adegan 56 : tersangka AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
kembali menghubungi tersangka ABU SOFYAN Alias
Abu Alias BANG YAN dengan menggunakan
handphone.

Bahwa berita acara rekonstruksi tersebut diatas pada tiap
adegannya didasari dari keterangan saksi AHMA%: L§IS
HASIBUAN ALS AHMAD dan keterangan terdakwa baik ita
A

JAIS
sungnya

Acara Pemeriksaan maupun keterangan saksi
HASIBUAN ALS AHMAD dan terdakwa pada saat
rekonstruksi tersebut dan tanpa ada arahan ksaan dari
pihak manapun dan pada saat terjadinyasrekonstruksi pada
adegan tersebut diatas tidak ada bantahanfna n keberatan baik
dari para tersangka maupun dari pends hukumnya dimana
penasehat hukum terdakwa ABU S Alias Abu Alias BANG
YAN dan saksi AHMAD JAIS A LjAN ALS AHMAD ikut
mendampingi dari_tahap peﬁ?' n_sampai dengan tahap
pemeriksaan di persidangal ingga berdasarkan berita acara
rekonstruksi yang sejalan Berita Acara Pemeriksaan saksi
AHMAD JAIS HASIBU AHMAD dan terdakwa ABU SOFYAN
Alias Abu Alias BA«WYN maka ditemukan fakta pada saat
sebelum keiadiar%ak a keluar dari rumah dan menemui saksi
AHMAD JAIS H UAN ALS AHMAD, kemudian terdakwa
menqambil‘kayma’n meyerahkannya kepada saksi AHMAD JAIS
HASIBUA&NQYAHMAD, kemudian dikarenakan kayunya kurang
panja aka atas suruhan dari terdakwa maka saksi AHMAD
JAIS UAN ALS AHMAD mencari kayu didepan rumah
tefdakwa dan _saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
Wapatkan kayu yang terdapat paku pada ujung kayu dimana
ayu tersebut adalah milik dari terdakwa.

Q Sehingga kami tegaskan kembali Majelis Hakim dalam
pertimbangannya sama sekali tidak mempertimbangkan berita
acara hasil rekonstruksi yang dibuat tanpa adanya paksaan dan
tekanan juga telah ditandatangani oleh semua pihak sehingga
mempunyai kekuatan hukum sebagai alat bukti surat sebagaimana
yang diatur dalam ketentuan Pasal 187 KUHAP, maka
pertimbangan Majelis Hakim tersebut diatas menurut hemat kami
Penuntut Umum tidak sesuai dengan fakta dalam persidangan dan
tidak mempertimbangkan keseluruhan dari alat bukti yang ada
sehingga haruslah dipertimbangkan kembali.
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1.3.Bahwa terkait pertimbangan Majelis Hakim yang mengatakan
bahwa terdakwa membantah dan mencabut keterangan terdakwa
pada Berita Acara Pemeriksaan di penyidikan dengan alasan
terdakwa dalam keadaan dipaksa dan ditekan dalam memberikan
keterangannya, atas hal tersebut kami menjelaskan,
Bahwa pada tahap penyidikan terdakwa diperiksa secara verbal oleh
penyidik Kepolisian Resor Rohil sebanyak 4 (empat) kali pemeriksaan
masing-masing pada tanggal 06 Desember 2016, tanggal 16 Desember
2016, tanggal 28 Desember 2016, dan 12 Pebruari 2017.
Selain itu juga dilakukan pemeriksaan konfrontasi antara terdakwa,
saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD, dan saksi MARTIANA
PARANGIN ANGIN yang dituangkan dalam Berita Acara Konfrontasi

pada tanggal 02 Januari 2017.

Bahwa pada tahap pemeriksaan secara verbal maupun padg}kiat
pemeriksaan konfrontasi terdakwa didampingi oleh Penase m
tanpa ada paksaan, ancaman, kekerasan, serta pukulan dan idasi
dan terdakwa mengakui seluruh perbuatan yang _dil n dan
pemeriksaan tersebut dilakukan sesuai dengan pro g berlaku
dengan sistem tanya jawab serta diruang terbu hanya untuk
anggota Polri (tertutup untuk umum) dan didamgingi, oleh Penasehat
Hukum yang awalnya ditunjuk oleh penyidik dan ‘setélah Pemeriksaan
lanjutan terdakwa didampingi Penase um yang ditunjuk
langsung oleh terdakwa yang juga pinginya pada saat
dilaksanakan rekonstruksi dan pemeriks persidangan, yang mana
Berita Acara Pemeriksaan terseb % diperiksa kemudian dibaca
oleh terdakwa dan ditandatan@ eh terdakwa. Namun dalam
persidangan terdakwa t beberapa keterangannya
sebagaimana dalam Berita Pemeriksaan yang tidak beralasan,
yang mana keterangal ut merupakan bukti petunjuk atas
kesalahannya, yang a ai dengan :

v Putusan Mahkagah ung R.I No. 1043 K/Pid/1987 tanggal 19

Agustus 1987 atakan “pencabutan keterangan terdakwa yang
tidak beralas upakan bukti petunjuk atas kesalahannya”,

v’ Putusan Mahkamah Agung R.I No. 414 K/Pid/1984 tanggal 11
Desember 4 mengatakan ‘pencabutan keterangan terdakwa di
persidangan tidak dapat diterima karena pencabutan tersebut tidak

begalase
v %sﬁn Mahkamah Agung No. 177 K / Kr / 1965 tanggal 20
% ember 1967 mengatakan “Bahwa pengakuan — pengakuan
‘%p ra tertuduh | dan Il di muka Polisi dan Jaksa, ditinjau dalam
hubungannya satu sama lain dapat dipergunakan sebagai petunjuk
untuk menetapkan kesalahan para tertuduh”

v/ Putusan Mahkamah Agung No. 229 K / Kr / 1959 tanggal 23
Februari 1960 mengatakan ’Pengakuan terdakwa di luar sidang
yang kemudian di sidang pengadilan dicabut tanpa alasan yang
berdasar, merupakan petunjuk tentang kesalahan terdakwa.

v/ Putusan Mahkamah Agung No. 1043 K / Pid / 1985 mengatakan
“Pencabutan keterangan terdakwa di muka penyidik dengan alasan
keterangan tersebut diberikan dalam keadaan terpaksa karena
dipukuli, tidak dapat dibenarkan, sebab menurut pemeriksaan di
muka persidangan tidak terdapat bukti — bukti bahwa pemeriksaan
terhadap terdakwa dalam tingkat penyidikan telah dilakukan dengan
kekerasan dan semua keterangan terdakwa dalam berita acara
pemeriksaan penyidikan dibacakan kembali kepadanya, sehingga
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pencabutan keterangan tersebut tidak beralasan dengan demikian
keterangan tersebut merupakan petunjuk atas kesalahan terdakwa.

Selanjutnya berdasarkan fakta tersebut diatas telah menjelaskan
terdakwa mencabut keterangannya dimuka persidangan tanpa
alasan yang sah dan Majelis Hakim dalam menilai keterangan
terdakwa tersebut sama sekali tidak mempertimbangkan saksi
verbal lisan yang juga kami Penuntut Umum hadirkan dimuka
persidangan dan telah diperiksa dibawah sumpah yaitu saksi R.
GINTING dan saksi SUBIARTO A. TAMPUBOLON vyang pada
pokoknyamenerangkan antara lain :

- Bahwa pada saat dilakukan pemeriksaan terhadap @a

bersama saksi Ahmad Jais Hasibuan Als Ahmad dan saks iana
als Ana, pihak penyidik ada melakukan penunjukaw asehat
hukum selama melakukan pemeriksaan dan pe tersebut
dituang didalam berita acara pemeriksaan serta. di angani oleh
terdakwa bersama saksi Ahmad Jais Hasibua A ad dan saksi
Martiana als Ana serta penasehat hukumn}a n%ﬂg—masing.

- Bahwa pada pemeriksaan ketiga dan %Wya terdakwa dan saksi
Ahmad Jais Hasibuan Als Ahmad% pingi Penasehat Hukum
yang ditunjuk langsung oleh % dan saksi Ahmad Jais
Hasibuan Als Ahmad yaitu bap A SURYA SIREGAR, SH.

- Bahwa sistem pemeriksaa tanya jawab kemudian setelah
selesai keterangan tersebut dibaca oleh terdakwa, saksi Ahmad Jais
Hasibuan Als Ahmad d%aksi Martiana als Ana diberi didepan
penasehat hukum %& bersangkutan dan setelah membaca
terdakwa bersama saksi Ahmad Jais Hasibuan Als Ahmad dan saksi
Martiana als erkonsultasi dengan penasehat hukum masing-
masing dan setelah tidak adanya bantahan dan perubahan barulah
terdakwa pers saksi Ahmad Jais Hasibuan Als Ahmad dan saksi
Martianala a menandatangani berita acara pemeriksaan tersebut

diikuti enasehat hukum masing-masing menandatangani berita
acara eriksaan tersebut.

- Ba penyidik melakukan pemeriksaan konfrontasi terhadap
% wa bersama saksi Ahmad Jais Hasibuan Als Ahmad dan saksi
rtiana als Ana bahwa terdakwa ada mencabut keterangannya
yaitu mengenai pernyataan menggunakan senjata dan
keterangan yang lainnya terdakwa membenarkannya.

Q - Bahwa sepengetahuan saksi diluar pemeriksaan terhadap terdakwa
bersama saksi Ahmad Jais Hasibuan Als Ahmad dan saksi Martiana
als Ana tidak pernah dilakukan pemukulan dikarenakan sejak
penangkapan tersebut tidak ada yang boleh menjenguk/melihat
terdakwa bersama saksi Ahmad Jais Hasibuan Als Ahmad dan saksi
Martiana als Ana dan karena terdakwa bersama saksi Ahmad Jais
Hasibuan Als Ahmad dan saksi Martiana als Ana selama proses
pemeriksaan adalah tanggung jawab saksi.

- Bahwa setelah proses pemeriksaan terhadap terdakwa bersama
saksi Ahmad Jais Hasibuan Als Ahmad dan saksi Martiana als Ana
selesai lalu dilakukan pemberkasan kemudian berkas dikirim kepihak
kekejaksaan dan setelah itu saksi bersama tim penyidik melakukan
rekontruksi di tkp dan diikuti serta disaksikan oleh terdakwa bersama
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saksi Ahmad Jais Hasibuan Als Ahmad dan saksi Martiana als Ana,
penasehat hukum masing-masing, pihak kejaksaan dan masyarakat
setempat dan selama proses rekontruksi berlangsung terdakwa
bersama saksi Ahmad Jais Hasibuan Als Ahmad tidak ada
melakukan bantahan adegan rekontruksi tersebut sedangkan saksi
Martiana als Ana ada membantah beberapa adegan rekontruksi
tersebut;

Berdasarkan keterangan saksi verballisan yang sama sekali tidak
dipertimbangkan oleh Majelis Hakim maka keterangan terdakwa
pada tahap penyidikan, keterangan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN
ALS AHMAD pada tahap penyidikan dan hasil rekonstruksi pada hari
Kamis tanggal 26 Januari 2017 yang saling bersesuaian gan
sendirinya juga tidak dipertimbangkan oleh Majelis Hakim. %an
Majelis Hakim hanya mempertimbangkan keterangan terda ang

telah dicabut dengan alasan yang tidak sah, sehing% p

Majelis Hakim sudah sepatutnya dikesampingkan

Adapun keterangan terdakwa pada tdha enyidikan yang
diberikan tanpa ada paksaan atau te ari pihak manapun
dan bersesuaian pula dengan ke %n saksi dan alat bukti
lainnya, antara lain sebagai berikut :

- Bahwa saksi AHMAD J BUAN ALS AHMAD sebelum
melakukan pembunuhan“tersebut terlebih dahulu datang
menghubungi terd ngan menggunakan handphone
dengan mengata SUDAH DILUAR INI, KELUARLAH”
lalu terdakwa pUmketuar rumah terdakwa lalu saksi AHMAD
JAIS HASIB S AHMAD berbicara kepada terdakwa

an “AKU ADA MASALAH INI” lalu terdakwa
AH APA WAK?” lalu dijawab oleh saksi

AHM HASIBUAN ALS AHMAD “IBU MU DIBAWA
S NTAN (laki-laki) DARI SIANTAR NAMANYA
S RA, DAN MALAM INI AKAN SAYA BUNUH

ORA)” lalu terdakwa jawab “KALAU MAU BUNUH

( : UHLAH, TAPI JANGAN BAWA SAYA, MAU PAKAI APA

UNUHNYA” lalu saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD

mengatakan “PAKAlI PARANG AJALAH, MINTA PARANG

% DULU” lalu tidak terdakwa kasi lalu terdakwa mengatakan

Q “PAKAI BROTI AJALAH” lalu terdakwa memberikan sebuah
beroti kepada saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD.

Berita Acara Pemeriksaan pada hari selasa 06 Desember 2016

pada poin 14

- Terdakwa memberikan kayu jenis broti tersebut kepada saksi
AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD dengan maksud agar
saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD melakukan
pembunuhan dengan menggunakan kayu yang terdakwa
berikan tersebut.

Berita Acara Pemeriksaan pada hari selasa 06 Desember 2016

padapoin 15
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- Bahwa adapun posisi terdakwa pada saat bertemu dengan
saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD sebelum
terjadinya pembunuhan tersebut yaitu saksi AHMAD JAIS
HASIBUAN ALS AHMAD berdiri diluar rumah sedangkan
terdakwa berdiri tempat samping steling yang mana rumah
terdakwa juga dipergunakan sebagai warung jualan makanan
dan minuman. Dan kayu broti yang terdakwa serahkan
kepada saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD, terdakwa
ambil dari teras rumah sebelah kiri yang tidak jauh dari posisi
steling tempat jualan
Berita Acara Pemeriksaan pada hari rabu 28 Desember 2016

padapoin 43

- Bahwa kayu broti yang terdakwa serahkan kepadmsi
AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD adalah milik
dan berada di areal penguasaan terdakwa
Berita Acara Pemeriksaan pada hari rabu 28 Des r 2016

padapoin 44
- Bahwa sebelum terdakwa menyerahka a;ii broti tersebut

kepada saksi AHMAD JAIS HASIBUAN XIS AHMAD, saksi
AHMAD JAIS HASIBUAN ALS A da terlebih dahulu
meminta parang, namun dikar parang tidak ada di
rumah dan pada saat itu ya adta kayu broti makanya
terdakwa memberikan kay ﬁgtri. amun dikarenakan kayu
broti yang terdakwa berika lalu pendek, saksi AHMAD
JAIS HASIBUAN ALS tidak jadi menggunakan kayu
yang terdakwa berika saksi AHMAD JAIS HASIBUAN
ALS AHMAD me yu yang lebih panjang yang ada
disamping rum n%p saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS
AHMAD menemu kayu bekas skor baliho yang ada
pakunyay dakwa tumpukkan disamping rumah bagian

luar. ?»
- B %)yu broti yang terdakwa serahkan kepada saksi

JAIS HASIBUAN ALS AHMAD memang terdakwa
mempersiapakan akan tetapi kayu broti tersebut akan
dakwa pergunakan sebagai bahan untuk membuat meja
ang baru yang bisa terdakwa gunakan untuk jualan
% Berita Acara Pemeriksaan pada hari rabu 28 Desember 2016

pada poin 45

Selanjutnya pada hari Selasa tanggal 14 Maret 2017 Penuntut
Umum menerima penyerahan tersangka dan barang bukti An.
Terdakwa ABU SOFYAN Alias Abu Alias BANG YAN, dalam
pemeriksaan terhadap terdakwa tanpa ada ancaman maupun
paksaan dari pihak manapun juga. Berita Acara Penerimaan
dan Penelitian Tersangka (BA-15) ditulis dan ditandatangani
sendiri oleh terdakwa (terlampir), dimana pada saat itu telah
dilakukan pertanyaan antara lain sebagai berikut :
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» Pada pertanyaan poin 1 (satu) terdakwa menjelaskan
sebab terdakwa dihadapkan adalah dengan sengaja dan
direncanakan menghilangkan nyawa orang lain dana tau
dengan sengaja menghilangkan nyawa orang lain dan
atau dengan sengaja tidak memberitahu tentang adanya
niat untuk membunuh dengan rencana.

» Pada pertanyaan poin 4 (empat) mengenai kebenaran
sangkaan tersebut, terdakwa menjawab bahwa sangkaan
tersebut adalah benar.

Sehingga berdasarkan uraian tersebut diatas pertimbangan

Majelis Hakim yang menyatakan terdakwa membantah, dan

mencabut keterangannya pada Berita Acara Pemerik‘%di

penyidikan dengan alasan terdakwa dalam keada ipaksa

dan ditekan dalam memberikan keterangann haruslah

ditolak atau dikesampingkan dan kami moh% Majelis
g

Hakim Pengadilan pada tingkat untuk
mempertimbangkan keterangan saksi bal lisan An. saksi

R. GINTING dan saksi SUBIARTO,A. TAMPUBOLON dan
berita acara rekontruksi pada tan Januari 2017 (yang
sama sekali tidak dipertimb oleh Majelis Hakim
tingkat pertama) sebagai dasar u menentukan kwalifikasi

yuridis terhadap perbuatang’y dilakukan oleh terdakwa.

1.4.Bahwa terkait pertimbang ajelis Hakim yang menyatakan saksi
AHMAD JAIS HASIBUA HMAD juga membantah bertemu
dengan terdakwa & melakukan pembunuhan terhadap

I

korban, bahwa s MAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
menerangkan dipersidangakan bahwa memperoleh kayu broti
yang dipergunakan uhtuk memukul korban dengan cara mencabut
kayu broti a didekat rumah terdakwa, atas hal tersebut
kami menj ,
ap penyidikan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS
iksa secara verbal oleh penyidik Kepolisian Resor Rohil
seba (dua) kali pemeriksaan masing-masing pada tanggal 30
e er 2016 dan tanggal 08 Pebruari 2017.

in itu juga dilakukan pemeriksaan konfrontasi antara terdakwa,
‘%si AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD, dan saksi MARTIANA
% ARANGIN ANGIN yang dituangkan dalam Berita Acara Konfrontasi

Q pada tanggal 02 Januari 2017.
Bahwa pada tahap pemeriksaan secara verbal maupun pada saat
pemeriksaan konfrontasi saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
diperiksa tanpa ada paksaan, ancaman, kekerasan, serta pukulan dan
intimidasi dan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD pada
pokoknya menerangkan mendapatkan kayu broti sebagai alat untuk
melakukan pembunuhan tersebut dari terdakwa, yang mana Berita
Acara Pemeriksaan tersebut setelah diperiksa kemudian dibaca oleh
saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD dan ditandatangani oleh
saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD. Namun dalam
persidangan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD mencabut
beberapa keterangannya mengenai pertemuan dengan terdakwa
sebelum terjadinya pembunuhan dan mengenai pemberian kayu broti
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milik terdakwa sebagai alat untuk melakukan pembunuhan, dimana
pencabutan keterangan tersebut sangatlah tidak beralasan.

Bahwa dalam menilai keterangan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS
AHMAD Majelis Hakim harus dengan sungguh-sungguh harus
memperhatikan :

a. Persesuaian antara keterangan saksi satu dengan yang lain;

b. Persesuaian antara saksi dengan alat bukti lain;

c. Alasan yang mungkin dipergunakan oleh saksi untuk memberi
keterangan yang tertentu;

d. Cara hidup dan kesusilaan saksi serta segala sesuatu yang pada
umumnya dapat mempengaruhi dapat tidaknya keterangan itu
dipercaya;

(sebagaimana yang diatur dalam Pasal 185 ayat 6 KUHAP
Qﬂn

Selanjutnya berdasarkan fakta tersebut diatas telah mepy
saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
keterangannya dimuka persidangan tanpa alasan
Majelis Hakim dalam menilai keterangan saksj
HASIBUAN ALS AHMAD tersebut
mempertimbangkan Persesuaian antara sak gan alat bukti
lain. Dimana Majelis Hakim hanya mem
saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS
yang telah dicabut tanpa alasan yang

Adapun keterangan saksi AHN@AIS HASIBUAN ALS AHMAD
pada tahap penyidikan teIah@ uaian dengan alat bukti lainya
yaitu alat bukti surat be ita acara rekonstruksi tanggal 26
Januari 2017 dan beri cara konfrontasi tanggal 02 Januari 2017
yang pada pokoknya jeélaskan :

penguasaan milik terdakwa dikarenakan kayu broti yang diserahkan
i MAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD masih ada
taran rumah terdakwa
- Bah elah terdakwa menyerahkan kayu broti dan kayu broti
er pendek maka saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS
@ D berkata lagi kepada terdakwa dengan mengatakan kepada
akwa dengan mengatakan “ADA KAYU YANG LEBH
% ANJANG” dan dijawab oleh terdakwa “CARILAH DISITU” dan

- Bahwa kayu gro g diserahkan oleh terdakwa adalah milik atau
siyAH

kemudian saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD mengambil
Q kayu yang ada pakunya yang mana kayu tersebut berada sejauh + 3
(tiga) meter dan dapat saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
terangkan bahwa kayu yang ada pakunya ada didekat rumah
terdakwa dikarenakan tempat tersebut dipergunakan sebagai tempat
jualan
Berita Acara Pemeriksaan pada hari kamis 08 Pebruari 2017

pada poin 37 & 38

Adapun keterangan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
tersebut bersesuaian dengan berita acara rekonstruksi tanggal 26
Januari 2017 dan berita acara konfrontasi tanggal 02 Januari 2017
sebagaimana yang terdapat dalam berkas perkara
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Sehingga berdasarkan uraian tersebut diatas pertimbangan
Majelis Hakim yang menyatakan saksi membantah bertemu
dengan terdakwa sebelum melakukan pembunuhan terhadap
korban dan membantah mendapatkan kayu broti tersebut dari
terdakwa haruslah ditolak atau dikesampingkan dikarenakan
keterangan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD dimuka
persidangan tidak bersesuaian dengan alat bukti lainnya
melainkan keterangan saksi pada tahap penyidikanlah yang
bersesuaian dengan alat bukti lainnya yang mana harus
dipertimbangkan oleh Majelis Hakim dalam putusannya
sebagaimana yang diisyaratkan dalam Pasal 186 ayat (6)
dan kami mohon pada Majelis Hakim Pengadilan pa
banding untuk mempertimbangkan keterangan saksi lisan
saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHM a tahap
penyidikan (yang sama sekali tidak dipertimb leh Majelis

Hakim tingkat pertama) sebagai dasar t menentukan
kwalifikasi yuridis terhadap perbuatanyaSg’dilakukan oleh

terdakwa. %»

Bahwa dari seluruh uraian pen a&rk mi diatas berdasarkan
keterangan saksi-saksi, surat njuk, dan terdakwa serta
dihubungkan dengan baran @yang telah diajukan ke depan
persidangan, maka terh g;b)eranan terdakwa dapat ditarik
kesimpulan telah dip fakta hukum antara lain sebagai
berikut :

Bahwa pada hari
Wib saksi A
terdakwa

tanggal 28 Nopember 2016 sekira pukul 00.00
JAIS HASIBUAN ALS AHMAD menghubungi
rkata” SAYA MAU DATANG KEJUMRAH" dan
terdakw. DATANGLAH” dan sekira jam 01.30 WIb saksi
AHMA HASIBUAN ALS AHMAD menghubungi terdakwa dan
berka AYA SUDAH SAMPAI, KELUAR BENTAR’ lalu terdakwa
kel an bertemu saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD

dian bertanya "ADA APA WAK” dan saksi AHMAD JAIS
ASIBUAN ALS AHMAD menjawab” AKU ADA MASALAH” terdakwa
bertanya lagi” MASALAH APA WAK” dan saksi AHMAD JAIS
HASIBUAN ALS AHMAD menjawab” IBUMU DIBAWA LARI SAMA
LAKIFLAKI DARI SIANTAR, MALAM INI AKAN KUBUNUH DIA” dan
terdakwa bertanya "PAKAI APA WAK” dan saksi AHMAD JAIS
HASIBUAN ALS AHMAD menjawabnya “MINTA PARANG LAH AKU”
kemudian terdakwa menjawab “TAK ADO” lalu saksi AHMAD JAIS
HASIBUAN ALS AHMAD berkata “ADA KAYU ?” dan setelah
mendengar hal tersebut terdakwa langsung mengambil kayu dan
menyerahkannya kepada saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS
AHMAD, akan tetapi karena kayu tersebut pendek maka saksi AHMAD
JAIS HASIBUAN ALS AHMAD menolaknya dan saksi AHMAD JAIS
HASIBUAN ALS AHMAD berkata kembali “ADA KAYU YANG LEBIH
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PANJANG” dan terdakwa menjawab “CARILAH DISITU” selanjutnya
saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD mencari dan
menemukan kayu yang ujungnya terdapat paku yang mana kayu
tersebut adalah milik terdakwa, dimana kayu broti yang terdakwa
serahkan kepada saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD
tersebut akan terdakwa pergunakan sebagai bahan untuk
membuat meja milik terdakwa. Kemudian saksi AHMAD JAIS
HASIBUAN ALS AHMAD berjalan sambil berkata kepada terdakwa
“TOLONG LIHAT-LIHAT ORANG YA” dan terdakwa menjawab “YA”
lalu saksi AHMAD JAIS HASIBUAN ALS AHMAD langsung melakukan
pembunuhan terhadap korban.

Maka perbuatan pembunuhan terhadap korban TAR
MAROJAHAN SIMAMORA yang dilakukan oleh saksi AH JAIS
HASIBUAN ALS AHMAD tidak dapat terlaksana Qn adanya

peranan dari terdakwa sebagai orang yang kan alat
berupa kayu broti untuk melakukan pemukulan‘%

memberi kesempatan, sarana, atau k ngan untuk melakukan,
dengan sengaja dan dengan rencana %I dahulu merampas nyawa
orang lain dalam perkara Aq \@ terbukti dan terpenuhi
menurut hukum 6

Dengan demikian menurut kamj dengan sengaja
b:

2. Hukuman (strafmaat) yang kan oleh Majelis Hakim Pengadilan

Negeri Rokan Hilir (g
Bahwa hukuman rafm&at) yang dijatuhkan oleh Majelis Hakim
Pengadilan Negeri Ro ilir terhadap terdakwa “ABU SOFYAN ALS ABU
ALS BANG YAN. kan sangatlah ringan yaitu hanya pidana penjara
ulan.

Bahwa san ringan yang telah dijatuhkan oleh Majelis Hakim
Pengadila egeri Rokan Hilir dirasakan terlalu ringan sehingga tidak
mencermipkan rasa keadilan dan tidak menimbulkan efek jera kepada

an yang dilakukan oleh terdakwa..

Qb Bahwa hukuman yang dijatuhkan terhadap terdakwa tersebut tidaklah

ersifat mendidik karena terlalu rendah dan mungkin untuk masa yang akan
datang baik terdakwa maupun masyarakat lain akan melakukan perbuatan
yang sama karena mereka mengetahui bahwa hukuman yang dijatuhkan
tidak diperberat. Begitu pula sebaliknya apabila hukuman yang dijatuhkan
diperberat dan setimpal dengan kesalahan-kesalahan pelaku tentunya akan
menjadi barometer pula bagi para terdakwa khususnya dan masyarakat
pada umumnya untuk tidak melakukan perbuatan yang sama.

Bila dikaitkan dengan hukuman yang telah dijatuhkan oleh
Pengadilan Negeri Rokan Hilir pada diri terdakwa belum memadai, bila
dilihat dari segi Edukatif, Prepentif, Korektif maupun Represif. (hal ini
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sesuai dengan bunyi putusan Mahkamah Agung RI tanggal 7 Januari
1979 Nomor : 471/K/Kr/1979).

» Dari segi Edukatif, jelas hukuman yang telah dijatuhkan oleh
Pengadilan Negeri Rokan Hilir belum memberikan dampak positif
guna mendidik terdakwa khususnya masyarakat pada umumnya
dalam perkara yang sama.

» Dari segi Prepentf, hukuman tersebut belum dapat dijadikan
sebagai senjata pamungkas dalam membendung terdakwa
khususnya dan masyarakat pada umumnya untuk tidak mengulang
kembali perbuatan yang sama.

guna dan berhasil guna bagi diri para terdakwa khususnya dan‘kagi

» Dari sedi Korektif, hukuman yang telah dijatuhkan belum berdaya
masyarakat umumnya untuk dijadikan acuan dalam @

apa yang telah dilakukannya.

» Dari segi Represif, hukuman tersebut belum mempunyai pengaruh
untuk diri terdakwa supaya ia bertaubat dan tidak '
perbuatannya.

Bahwa terhadap saksi AHMAD JAIS HASIB

dilakukan penuntutan secara terpisah dim

Penuntut Umum telah mencantumkan p yang dilakukan oleh

terdakwa ABU SOFYAN Alias Abu Alia G YAN sebagai orang

yang melakukan pembantuan t p~ terjadinya pembunuhan

tersebut, dan terhadap perkara6‘e ut telah diputus oleh Majelis
H

AHMAD telah
perkara tersebut

Hakim Pengadilan Negeri Ro ir dengan Putusan Nomor : 149/
Pid.B/2017/PN Rhl tangg ‘%Agustus 2017 yang telah memiliki
kekuatan hukum tetap, d(ﬁ%e, ajelis Hakim tersebut juga melakukan
pemeriksaan terhadap<perkKara ini, sehingga tidak tepat jika terhadap
terdakwa ABU SO% Alias Abu Alias BANG YAN dikenakan
ketentuan Pasal 1%& t (1) KUHPidana dalam putusan Mejelis Hakim
tersebut kar cara berkas perkara dan fakta pemeriksaan
dipersidan \y ah jelas peran terdakwa ABU SOFYAN Alias Abu
Alias B @N sebagai pembantuan terjadi peristiwa pembunuhan
terseput.

karena itu, dengan ini kami mohon supaya Pengadilan Tinggi

% baru menerima permohonan Banding dan menyatakan atau merubah

Qf san Pengadilan Negeri Rokan Hilir Nomor : 150/Pid.B/2017/PN Rhl

anggal 09 Agustus 2017 dengan hukuman yang sesuai dengan apa yang

kami mintakan dalam tuntutan pidana yang kami ajukan tanggal 12 Juli
2017. yaitu :

1. Menyatakan Terdakwa ABU SOFYAN ALS ABU ALS BANG YAN
terbukti secara sah dan meyakinkan menurut hukum bersalah
melakukan perbuatan pidana “ sengaja memberi kesempatan,
sarana, atau keterangan untuk melakukan, dengan sengaja dan
dengan rencana terlebih dahulu merampas nyawa orang lain’,
sebagaimana diatur dan diancam pidana di dalam Pasal 340 Jo
Pasal 56 ke 2 KUHPidana sesuai dakwaan Pertama Primair
Penuntut Umum.
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2. Menjatuhkan Pidana terhadap Terdakwa ABU SOFYAN ALS ABU
ALS BANG YAN dengan pidana penjara selama 8 (delapan) Tahun
penjara pidana tersebut dikurangkan seluruhnya dengan masa
penangkapan dan selama Terdakwa berada dalam tahanan
sementara dengan perintah Terdakwa tetap ditahan.

3. Menyatakan barang bukti berupa :
- 1 (satu) unit mobil merk Toyota Agya warna biru dengan No.Pol
BM.1217.PG,
- 1 (satu) unit mobil merk Suzuki Splash warna hitam dengan
No.Pol BM.1776.NV.
- 1 (satu) helai celana panjang kain warna biru terdapat corak garis
Scotligh milik AHMAD JAIS HASIBUAN.
- 1 (satu) helai celana panjang levis warna biru milik MARTIA%
- 1 (satu) helai baju kaos warna ungu milik MARTIANA.
- 1 (satu) unit handphone merk Blackberry warna u&e’ngan
nomor 082386684933 terpasang pada handphone, QY»
- 1 (satu) unit handphone merk Nokia X2 w %\ rah hitam
dengan Nomor 081374877267 terpasang pa one.
- 1 (satu) buah Simcard Simpati dengan Nomer 081365466767.
Diperguna dalam perkara AHMAD JAIS HAS N ALS JAIS

\
NZ
4. Membebani kepada Terdakwa m% r biaya perkara sebesar
Rp 2.000,- (dua ribu rupiah). X

ari kami Jaksa Penuntut Umum
“4.19/Epp.2/03/2017 tanggal 12 Juli

Sesuai dengan tuntutan pj
Nomor : REG. PERK. PD

2017.. (Fotocopy terlamp'y&\

Menimbang, bahw dap Memori banding dari Penuntut Umum
tersebut Terdakwa maup enasihat Hukumnya sampai saat ini belum ada
mengajukan Kontra i Banding dalam perkara ini ;

Menimb?g’ ahwa Majelis Hakim Pengadilan Tinggi setelah memeriksa
dan meneliti a mencermati dengan seksama berkas perkara beserta turunan
resmi n Pengadilan Negeri Rokan Hilir tanggal 9 Agustus 2017 Nomor

[2017/PN.Rhl, dimana Majelis Hakim Pengadailan Tinggi tidak
sepehdapat dengan Hakim Tingkat Pertama dalam hal perbuatan Terdakwa
yang telah terbukti tersebut yaitu “ Dengan sengaja tidak segera
memberitahukan adaanya kejahatan membunuh dengan rencana atau
kejahatan yang membahayakan nyawa orang lain kepada pejabat
Kepolisian “, sebagimana dalam dakwaan kedua melanggar pasal 165 ayat (1)
KUHP, sehingga putusan Hakim Tingkat Pertama haruslah dibatalkan dan
Majelis Hakim Pengadilan Tinggi akan menghadili sendiri perkara ini dengan
pertimbangan sebagai berikut :

Halaman 27 dari 35 Putusan No.195/PID.B/2017/PT.PBR

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 27



Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia

putusan.mahkamahagung.go.id

Menimbang, bahwa sebelum mempertimbangkan unsur-unsur dari pasal
340 jo pasal 56 ke-2 KUHP tersebut, Majelis Hakim Pengadilan Tinggi
mempertimbangkan keterangan Terdakwa dipersidangan, dimana Terdakwa
telah membatah keterangan dalam Berita Acara pemeriksaan dalam Tingkat
Penyidikan ;

Dimana keterangan Terdakwa dalam Berita Acara Penyidikan adalah tidak
benar, dan keterangan tersebut diberikan oleh Terdakwa karena adanya
paksaan atau Terdakwa dari pihak Penyidik Kepolisian ;

Menimbang, bahwa dipersidangan telah didengar keterangi@si

perbalisan di persidangan, dimana saksi perbalisan tersebut me kan
bahwa pemeriksaan Terdakwa dilakukan secara wajar tan %an, dan
keterangan Terdakwa yang ada dalam Berita Acara pemeri@)

langsung ditanda tangani oleh Terdakwa ; 1

Menimbang, bahwa Majelis Hakim Tinggi %ﬁ;\embaca Berita Acara
pemeriksaan Terdakwa dalam Berita Acara pemerikSaan Penyidik yang pada
pokoknya Terdakwa, bahwa pada waktu &éw sekira jam 00.00 Wib saksi

Ahmad Jais ada menghubungi Terdak an berkata, saksi mau datang

acanya dan

kerumah Terdakwa, dan kemudi ubungi Terdakwa lagi dan berkata
saya (Ahmad Jais) sudah sa
kepada saksi Ahmad Jais,,%lpa Wak ? dan dijawab oleh saksi Ahmad Jais.

Aku ada masalah kemudi

eluar sebentar dan Terdakwa bertanya

erdakwa jawab ada masalah apa Wak ? dan
dijawab lagi oleh mad Jais Ibu Mu dibawa lari oleh orang laki-laki
Siantar, malam X Ku bunuh dia dan Terdakwa menjawab bunuhlah, dan
kemudian sak mad Jais berkata lagi, Tolong kau lihat orang Ya, lalu
Terdak Q}awab Ya, kemudian Terdakwa bertanya kepada saksi Ahmad
Jai %akai apa membunuhnya ? dan saksi Ahmad Jais berkata Ada
P%;%Dan Terdakwa jawab tidak ada parang, pakai broti saja, dan Terdakwa
suruh mencari broti didekat rumah Terdakwa ;

Bahwa sebelum kejadian pembunuhan tersebut Ahmad Jais ada memberitahu
kepada Terdakwa akan melakukan pembunuhan tersebut. Akan tetapi Terdakwa
tidak ada melarangnya bahkan memberikan peluang kepada saksi Ahmad Jais
untuk melakukan perbuatan tersebut ;

Menimbang, bahwa pencabutan Berita Acara ditingkat Penyidikan oleh

Terdakwa dalam persidangan tidaklah beralasan sehingga Majelis Hakim Tinggi
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berpendapat bahwa pencabutan Berita Acara Tingkat Penyidikan tersebut tanpa
alasan oleh Terdakwa adalah merupakan petunjuk akan kesalahan Terdakwa ;

Menimbang, bahwa Terdakwa telah didakwa oleh Penuntut Umum dalam
dakwaan Kesatu Primair melanggar Pasal 340 jo pasal 56 ke-2 KUHP, yang
undsur-unsur sebagai berikut :

1. Barang siapa;
2. Dengan sengaja dan direncanakan terlebih dahulu ;

3. Merampas nyawa orang lain ; Q

4. Memberi kesempatan terhadap orang, sarana atau keterang k

melakukannya : ;%

Ad.1. Unsur barang siapa ;

Bahwa yang dimaksud dengan unsur barang@@ lah siapa yang dapat
dijadikan subjek hukum berupa manusia/o@a g melakukan perbuatan
j

pidana yang dapat dipertanggung kepadanya. Berdasarkan

keterangan saksi-saksi dan alat bukii bersesuaian satu sama lainnya

dimana yang melakukan perbuata ut adalah Terdakwa Abu Sofyan alias
Abu als Bang Yan dengan ideftitasyyang sama dalam surat dakwaan Jaksa

Penuntut Umum, dengan .demikian unsur barang siapa telah terbukti oleh

perbuatan Terdakwa ; v

Ad.2. Unsur_den ja_ dan direncanakan terlebih dahulu ;

Bah dimaksud dengan sengaja ialah seorang pelaku

n menginsyafi akan akibat dari perbuatan tersebut.

menghe

‘%sarkan fakta-fakta hukum yang terungkap dalam Berita Acara
P%mkan dan Berita Acara Persidangan dimana saksi Ahmad Jais Hasibuan
melakukan pemukulan terhadap korban berupa memukul dengan sepotong kayu
broti yang ujungnya ada paku pada bahagian leher belakang sebanyak 1 kali
pukulan dan kemudian dipukuli dengan cara berulang-ulang, sehingga korban
meninggal dunia dan dibuang oleh saksi Ahmad Jais dan hal ini diketahui oleh
Terdakwa apabila kayu tersebut dipukulkan akan menyebabkan korban mati, hal
ini atas anjuran dari Terdakwa kepada saksi Ahmad Jais, dan perbuatan itu telah

terlaksana.
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Bahwa sebelumnya saksi Ahmad Jais telah memberitahu Terdakwa untuk
membunuh  Korban, dimana Terdakwa menyarankan supaya dalam
pembunuhan tersebut dilakukan dengan menggunakan sepotong kayu broti,
bahwa melihat tata cara pertemuan saksi Ahmad Jais dengan Terdakwa
sebelum terjadinya perbuatan tersebut telah memakan waktu yang tidak terlalu
lama sehingga unsur ke 2 dalam Pasal ini tentang dengan sengaja dan

direncanakan terlebih dahulu telah terpenuhi oleh perbuatan terdakwa ;

Ad. 3. Unsur Merampas Nyawa Orang Lain ;

Bahwa akibat perbuatan saksi Ahmad Jais atas anjuran Terda unguk
memukul dengan sepotong kayu broti terhadap Korban Manot johan
Simamora, akibatnya Korban meninggal dunia, sesuai de a%v(sum Et
Repertum yang dikeluarkan oleh dr. Rumah Sakit Bhayan %
VER/148/X1/2016/RSB pada tanggal 30 November 2016

oleh Dokter Spesialis Forensik dr. Muhammad T

anbaru No.

ditanda tangani

rayana, Sp.F. yang

menyatakan pada kesimpulannya : telah terjadi k% n dengan benda tumpul
al

di bahagian kepala, sehingga korban meni unia, sehingga unsur ke 3

tentang merampas nyawa orang lain tel ukti oleh perbuatan terdakwa ;
Ad. 4. Unsur Memberi Kesempat ap Orang, Sarana, Daya Upaya atau
Keterangan Untuk Melakukan K&M;
y
Berdasarkan keteran aksi-saksi yang disumpah dipersidangan, surat,

keterangan terdakwa, etunjuk dan barang bukti yang diperlihatkan
dipersidangan di Nk

Bahwa mari Minggu tanggal 27 Nopember 2016 sekira pukul 09.30
Wib, terd %&ang berada di Bangko Mukti Kec. Bangko Pusako tiba-tiba
saksi JAIS HASIBUAN ALS AHMAD (DILAKUKAN PENUNTUTAN
T ) menghubungi terdakwa melalui handphone dan berkata” DIMANA
Kﬁ dan terdakwa menjawab” AKU DIBANGKO LAGI NGURUS SPTD”, dan
sekira pukul 20.30 wib terdakwa pulang kerumah di Jumrah Kep. Seremban jaya
Kab. Rokan Hilir dan kemudian sekira pukul 21.00 Wib terdakwa sampai dirumah
dan langsung bertemu dengan istri terdakwa saksi AFRIANTI lalu saksi AHMAD
JAIS HASIBUAN kembali menghubungi terdakwa dan berkata” DIMANA” dan
terdakwa menjawab” DIRUMAH” dan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN berkata
lagi” IYALAH".

Bahwa pada hari Senin tanggal 28 Nopember 2016 sekira pukul 00.00
WIb saksi AHMAD JAIS HASIBUAN menghubungi terdakwa lagi dan berkata”
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SAYA MAU DATANG KEJUMRAH" dan terdakwa jawab” DATANGLAH" dan
sekira jam 01.30 WIb saksi AHMAD JAIS HASIBUAN menghubungi terdakwa
dan berkata” SAYA SUDAH SAMPAI, KELUAR BENTAR’ lalu terdakwa keluar
dan bertemu saksi AHMAD JAIS HASIBUAN kemudian bertanya "ADA APA
WAK” dan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN menjawab” AKU ADA MASALAH’
terdakwa bertanya lagi” MASALAH APA WAK” dan saksi AHMAD JAIS
HASIBUAN menjawab” IBUMU DIBAWA LARI SAMA LAKI-LAKI DARI
SIANTAR, MALAM INI AKAN KUBUNUH DIA” dan terdakwa bertanya "PAKAI
APA WAK” dan saksi AHMAD JAIS HASIBUAN menjawabnya “MINTA PARANG
LAH AKU” kemudian terdakwa menjawab “TAK ADO” lalu saksi AH JAIS
HASIBUAN berkata “ADA KAYU ?” dan setelah mendengar \ha ebut
terdakwa langsung mengambil kayu dan menyerahkannya kepa %T’AHMAD
JAIS HASIBUAN, akan tetapi karena kayu tersebut pendek J@ksi AHMAD
JAIS HASIBUAN menolaknya dan saksi AHMAD JAI IBUAN berkata
kembali “ADA KAYU YANG LEBIH PANJANG’ erdakwa menjawab
“‘CARILAH DISITU” selanjutnya saksi AHMAD &RASIBUAN mencari dan
menemukan kayu yang ujungnya terdap $§ku yang mana kayu tersebut
(adalah milik terdakwa) ditemukan s '%AAD JAIS HASIBUAN = 3 (tiga)
meter dari tempat terdakwa berdiri. an saksi AHMAD JAIS HASIBUAN
berjalan sambil berkata kepada @1 “TOLONG LIHAT-LIHAT ORANG YA”
dan terdakwa menjawab “YA” lalty saksi AHMAD JAIS HASIBUAN langsung
berjalan menuju turap, d&telah sampai diturap, saksi AHMAD JAIS
HASIBUAN berkelilin mek?wi posisi saksi MARTIANA PARANGIN-ANGIN Alias
ANA (DILAKU NUNTUTAN TERPISAH) dan korban MANOTAR
MAROJAHAN ﬁksi AHMAD JAIS HASIBUAN melihat saksi MARTIANA
PARANGIN- gﬁvdan korban MANOTAR MAROJAHAN SIMAMORA sedang
dala isi jongkok didepan turap tersebut kemudian tidak lama setelah itu
S RTIANA PARANGIN-ANGIN dan korban MANOTAR MAROJAHAN
SRMORA berdiri lalu saksi AHMAD JAIS HASIBUAN naik keatas tembok turap
dan langsung memukul korban MANOTAR MAROJAHAN SIMAMORA pada
bagian leher belakang dengan menggunakan Broti sebanyak 1 (satu) Kkali
pukulan dan korban MANOTAR MAROJAHAN SIMAMORA langsung jatuh dan
tergeletak kemudian saksi AHMAD JAIS HASIBUAN melakukan pemukulan pada
bagian dagu, dada dan kepala korban MANOTAR MAROJAHAN SIMAMORA
secara berulang kali sebanyak 6 (enam) kali pukulan, dan pada saat itu saksi
MARTIANA PARANGIN-ANGIN lari menuju mobil dan kemudian saksi AHMAD
JAIS HASIBUAN langsung memanggilnya dan saksi MARTIANA PARANGIN-
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ANGIN pun datang dan langsung mengangkat kaki celana korban MANOTAR
MAROJAHAN SIMAMORA untuk membuang ke Sungai jumrah tersebut. Dan
setelah korban MANOTAR MAROJAHAN SIMAMORA dibuang ke Sungai jumrah
saksi MARTIANA PARANGIN-ANGIN langsung menuju mobil dan saksi AHMAD
JAIS HASIBUAN kembali menjumpai terdakwa dan berkata “SUDAH KU PUKUL
DAN SUDAH DIBUANG KE SUNGAF lalu terdakwa bertanya “DIMANA” dan
saksi AHMAD JAIS HASIBUAN menjawab “DIPINGGIR TURAP ITU” kemudian
saksi AHMAD JAIS HASIBUAN langsung menuju kemobil dan menghidupkan
mobil dan pergi meninggalkan terdakwa dan ketika diperjalanan saksi AHMAD
JAIS HASIBUAN menghubungi terdakwa dengan mengatakan “ JANG ASH
TAHU SAMA SIAPA-SIAPA” dan dijawab terdakwa “ IYA “ kemudian kwa
masuk kedalam rumah. d%

Dengan demikian Unsur “memberi kesempatan, sara«@ keterangan
untuk melakukan “ telah terpenuhi

Menimbang, bahwa berdasarkan pertimb timbangan tersebut
diatas maka menurut pendapat Majelis Haki dilan Tinggi, Terdakwa
telah terbukti secara sah dan meyakinkan gh melakukan tindak pidana
“‘Membantu melakukan pembunuhan be ' sebagimana dakwaan Kesatu
Primair dari Jaksa Penuntut Umum ;

Menimbang, bahwa kar Maan Kesatu Primair telah terbukti maka
dakwaan Subsidair dan dai@Kedua tidak perlu dipertimbangkan lagi ;

Menimbang, bahwaXkarena Terdakwa telah terbukti bersalah melakukan
tindak pidana, \e akwa haruslah dijatuhi pidana yang setimpal dengan
kesalahannya 5

bang, bahwa karena Terdakwa ditahan maka lamanya masa
pen n Terdakwa dikurangi terhadap hukuman yang dijatuhkan tersebut ;

{ Menimbang, bahwa sebelum menjatuhkan pidana kepada Terdakwa perlu
dipertimbangkan hal-hal yang memberatkan dan yang meringankan akan
kesalahan Terdakwa ;

Hal-Hal yang memberatkan :

1. Terdakwa tidak berupaya untuk membatalkan rencana saksi Ahmad Jais,
padahal Terdakwa mengetahuinya ;

2. Perbuatan tersebut meresahkan Masyarakat ;
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3. Terdakwa memungkiri keterangannya dalam Berita Acara Penyidikan ;

Hal-Hal yang meringankan :

1. Terdakwa belum pernah dihukum dan berusia muda diharapkan dapat
memperbaiki kelkuannya dikemudian hari ;

2. Terdakwa mempunyai tanggungan keluarga, dimana kelangsungan hidup
keluarganya tergantung kepada Terdakwa ;

Menimbang, bahwa barang bukti yang diajukan dipersidangan b%' :

1. 1 (satu) unit mobil merk Toyota Agya warna biru ngan No.Pol
BM.1217.PG, %

2. 1 (satu) unit mobil merk Suzuki Spalsh warna Yt dengan No.Pol
BM.1776.NV.

3. 1 (satu) helai celana panjang kain W@)} terdapat corak garis

Scotligh milik AHMAD JAIS HASIBUAN&
4. 1 (satu helai celana panjang levis Q\)i u milik MARTIANA.

5. 1 (satu) helai baju kaos warna lik MARTIANA.
6. 1 (satu) unit handphone(% Blackberry warna putih dengan nomor
p

082386684933 terpasang handphone.
7. 1 (satu) unit handpf%‘ merk Nokia X2 warna merah hitam dengan
Nomor 08137 77%7‘!erpasang pada handphone.
8. 1 (satu) bu i rd Simpati dengan Nomor 081365466767 .
Menim @va karena semua barang bukti tersebut masih diperlukan
@ Terdakwa Ahmad Jais Hasibuan, maka status barang bukti

dalam
ters% kan ditentukan dalam putusan perkara Terdakwa Ahmad Jais
u

H n tersebut, dan dalam perkara a quo belum bisa ditentukan status

barang bukti tersebut sebagaimana dalam putusan Majelis Hakim Tingkat
Pertama yang dimaksud, maka Majelis Hakim Tinggi sependapat dengan status

barang bukti dalam tuntutan Jaksa Penuntut Umum ;

Menimbang, bahwa karena Terdakwa sekarang berada dalam tahanan,

maka Terdakwa diperintahkan tetap berada dalam tahanan ;

Halaman 33 dari 35 Putusan No.195/PID.B/2017/PT.PBR

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 33



Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia

putusan.mahkamahagung.go.id

Menimbang, bahwa karena terdakwa dinyatakan bersalah maka Terdakwa
dibebani untuk membayar biaya perkara baik baik ditingkat Pertama maupun

ditingkat Banding ;

Mengingat Pasal 340 jo Pasal 56 ke-2 KUHP jo Undang-Undang Nomor 8
Tahun 1981 ;

MENGADILI

- Menerima Permintaan Banding dari Jaksa Penuntut Umum tersebut ;
- Membatalkan putusan Pengadilan Negeri Rokan Hilir tanggal 9 A@us
2017 Nomor 150/Pid.B/2017/PN Rhl yang dimintakan banding ter&b;

Noe

DENGAN MENGADILI SENDIRI %
- Menyatakan Terdakwa Abu Sofyan alias Abu alias Bang.Yan telah terbukti

secara sah dan meyakinkan bersalah melakuka

idana “Membantu

melakukan pembunuhan berencana seb a dakwaan Kesatu
Primair;
- Menjatuhkan pidana penjara kepada @&Wa oleh karena itu selama 6

(enam) Tahun;

- Menetapkan masa penangka penahanan yang telah dijalani oleh
Terdakwa dikurangi seluruh i pidana yang dijatuhkan tersebut ;

- Menetapkan Terdakwa ditahan ;

- Menetapkan barang buktierupa :

-1 (sat;@n)obil merk Toyota Agya warna biru dengan No.Pol
BM.124.7.BG,

- AN( unit mobil merk Suzuki Splash warna hitam dengan No.Pol

A776.NV.
Q)l (satu) helai celana panjang kain warna biru terdapat corak garis
Q Scotligh milik AHMAD JAIS HASIBUAN.
1 (satu) helai celana panjang levis warna biru milik MARTIANA.
- 1 (satu) helai baju kaos warna ungu milik MARTIANA.
- 1 (satu) unit handphone merk Blackberry warna putih dengan nomor
082386684933 terpasang pada handphone.
- 1 (satu) unit handphone merk Nokia X2 warna merah hitam dengan
Nomor 081374877267 terpasang pada handphone.
- 1 (satu) buah Simcard Simpati dengan Nomor 081365466767.

Diperguna dalam perkara AHMAD JAIS HASIBUAN ALS JAIS
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- Membebankan biaya perkara kepada Terdakwa dalam Kedua Tingkat -
Peradilan, untuk Tingkat Banding ditetapkan sebesar Rp. 5.000.-( lima ribu -

rupiah ).-

Demikian diputuskan dalam Permusyawaratan Majelis Hakim Pengadilan
Tingkat Banding pada hari Selasa tanggal 19 September 2017 oleh Kami H.
Herman Nurman, S.H.M.H sebagai Hakim Ketua Majelis., Junilawati
Harahap, S.H.,M.H dan Dolman Sinaga, S.H masing-masing sebagai Hakim
Anggota, Putusan mana diucapkan dalam sidang yang dinyatakan terbuk tuk
umum pada hari Selasa tanggal 10 Oktober 2017 oleh Hakim Ke jelis,
dengan didampingi Hakim-Hakim Anggota tersebut, serta Amri Y&%S.H

ad

Panitera Pengganti pada Pengadilan Tinggi tersebut, tid iri oleh

Penuntut umum, Terdakwa dan Penasihat Hukum Terdakwa.

Hakim-Hakim Anggota @ketua Majelis

Junilawati Harahap, S.H.,M.H. s@ H. Herman Nurman, S.H.,M.H.

S
Dolman Sinaga, SH/X\F‘»%
S
C}v Amri wahab, S.H.
&

Panitera Pengganti
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