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PUTUSAN

Nomor: 2237 /Pdt.G/2011/PA.Slw.
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DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengpdibn  Agama Shwi  yang  memerksa  dan mengadii perkara  pada
tingkat pertama telah menjatuhkan putusan dalam perkara cerai talak yang diajukan

Okh 1--mm
PEMOHON; umur 33 tahun, agama Islam, pendidikan SD, pekerjaan  sopir , alamat

xxxxx Kabupaten Tegal. Selanjutnya disebut sebagai :--------

"PEMOHON" - =nnmmmmemsmmmmmmees i ccnee e

MELAWAN

TERMOHON; umur 41 tahun, Agama Islam, pendidikan SD, pekerjaan tidak diketahui ,
alamat terakhir xxxxx Kabupaten Tegal. Sekarang tidak
diketahui alamat tempat tinggalnya dengan jelas di wilayah

Republik Indonesia. Selanjutnya disebut sebagai :------------

S 05120/ (0) € (6 ) N5

Pengadilan Agama tersebut;..........ccocvverereiieiniiesiee e,

Tebh membaca surat pemohonan Pemohon j------=======-mcmeeeeme L
Tebh mendengar keterangan Penmohon, dimuka persidangan ;-
Tebh menpelajari dengan seksama semua bukti yang digjukan dabm persidangan ;----------------

TENTANG DUDUK PERKARANYA

Bahwa Pemohon telah mengajukan surat permohonannya tertanggal 29 September
2011 yang didaftar di Kepaniteraan Pengadilan Agama Slawi dengan register perkara
Nomor : 2237/Pdt.G/2011/PA.Slw tanggal 29 September 2011 telah menguraikan fakta
kejadian sebagai Derikut:- ============m oo e e e e

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui : Hal 1
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1. Bahwa pada tanggal 18 Aprii 2001 Pemohon dengan Termohon melangsungkan
pernikahan yang dicatat oleh Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan
Kramat, Kabupaten  Tegal ( Duplikat Kutipan Akta  Nikah  Nomor
Kk.11.28.09/Pw.01/672/2011, tanggal 15 Juli 2011 atas Kutipan Akta Nikah Nomor :
377/09/IV/2001, tanggal 18 April 2001);

2. Bahwa setelah pernikahan tersebut Pemohon dengan Termohon bertempat tinggal

dirumah orang tua Termohon, di xxxxx Kabupaten Tegal selama + 1 bulan, kemudian
pindah dirumah orang tua Pemohon di xxxxx selama * 8 tahun 4 bulan, sudah bercampur

(ba’da dukhul), namun belum dikaruniai anak (keturunan);

3. Bahwa rumah tangga Pemohon dengan Termohon semula berjalan cukup harmonis dan
bahagia, namun sejak 7 tahun setelah menikah, mulai sering berselisih dan bertengkar
disebabkan masalah faktor ekonomi, dimana Termohon selalu menuntut nafkah kepada

Pemohon diluar kemampuan Pemohon, sedangkan Pemohon hanya bekerja sebagai

Sopir, akibatnya rumah tangga tidak harmonis lagi;

4, Bahwa selain masalah tersebut diatas juga disebabkan perkawinan Pemohon dengan

Termohon belum dikaruniai anak;
5. Bahwa puncak pertengkaran + bulan September 2009 yang akhirnya antara Pemohon

dengan Termohon pisah tempat tinggal, Termohon yang pergi tanpa pamit kepada

Pemohon, sampai sekarang telah berjalan selama + 2 tahun;
6. Bahwa selama kepergian Termohon tersebut sampai sekarang tidak pernah pulang
kerumah orang tua Pemohon lagi dan tidak ada kabar beritanya dimana Termohon

bertempat tinggal;

7. Bahwa Pemohon sudah berusaha mencari Termohon kerumah orang tua Termohon,
namun tidak ketemu dan orang tua termohon juga tidak tahu dimana Termohon berada

karena sudah lama tidak pernah pulang;

8. Bahwa atas hal-hal atau peristiwa yang terjadi dalam rumah tangga Pemohon dengan
Termohon sebagaimana tersebut diatas, Pemohon siap mengajukan saksi-saksi untuk

didengar keterangannya di muka sidang;

9. Bahwa Pemohon sanggup membayar seluruh biaya yang timbul akibat perkara ini;------------

Bahwa berdasarkan alasan-alasan tersebut diatas, Pemohon berkesimpulan bahwa
umah tangga Pemohon dengan Termohon tidak dapat dipertahankan lagi, dan karenanya

Pemohon mohon kepada Ketua Pengadilan Agama Slawi Cg. Majelis Hakim yang memeriksa

dan mengadili perkara ini, berkenan menjatuhkan putusan sebagai berikut :

PRIMAIR :

1. Mengabulkan permohonan Pemohon;

2. Menetapkan memberi ijin kepada Pemohon ( PEMOHON) untuk menjatuhkan talak satu
kepada Termohon (TERMOHON)

3. Membebankan biaya perkara menurut hukum.

SUBSIDAIR :

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)
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Mohon putusan yang seadil-adilnya.

Bahwa , pada hari persidangan yang telah ditentukan Pemohon hadir di
persidangan , Termohon tidak hadir dipersidangan dan pula tidak menyuruh orang lain
untuk hadir sebagai wakil atau kuasanya untuk itu , kemudian Majelis hakim menasehati
Pemohon agar mengurngkan kehendaknya bercerai , namun tidak berhasil dengan demikian

proses pemeriksaan dilanjutkan sesuai dengan tahepan yang berbku ; -----------mmmmmmmmmmmnees

Bahwa, setelah itu surat permohonan Pemohon dibacakan dalam persidangan yang

tertutup untuk umum ternyata isinya tetap dipertahankan Pemohon : -
Bahwa Permohon melengkapi surat  pemmohoramya  dengan mebnpikan abt  bukt
I Surat ----mmm

1. Foto copy Kartu Tanda Penduduk (Pemohon) Nomor : 3328011608784137, yang dikeluarkan

oleh Bupati Tegal, tanggal 10 Agustrus 2010 , alat bukti tersebut telah dinazegelen dan

dicocokkan sesuaidengan aselinya. Selanjutnya diberi tandaP.1 ;
2. Foto copy Duplikat Kutipan Akta Nikah Nomor : Kk.11.28.09/Pw.01/672/2011, tanggal 15
Juli 2011: alat bukti tersebut ,telah dinazegelen dan dicocokkan sesuai dengan aselinya.

Selanjutnya diberi tandaP.2 ; -

3. Surat Keterangan Nomor : 97 Ds./IX/2011, yang dikeluarkan oleh Kepala Desa , Kecamatan,

Kabupaten Tegal, tanggal 26 September 2011 , selanjutnya diberi tanda P.3;-----------=----mmmmmemeenn

4, SAKSI e
1. SAKSI | ; umur 52 tahun, yang memberikan keterangan di bawah sumpah yang
pada pokoknya sebagai berikut :-------==--mmmmmmm

- Bahwa saksi adalah pakde Pemohon,ia kenal dengan Termohon ; ---------

- Bahwa saksi mengetahui Pemohon dan Termohon menikah 8 tahun yang

lalu , belum mempunyai anak ;-------==---mmmmmmmm oo

- Bahwa saksi mengetahui, setelah menikah hidup bersama di rumah
Pemohon dan sudah 2  tahun lebih berpisah rumah karena Termohon

pergi meninggalkan Pemohon ;---=========mmmmmmmm oo

- Bahwa saksi mengetahui Termohon sudah pernah dicari oleh Pemohon 2

kali akan tetapi tidak diketemukan ; -------====--===-mmmmmme oo
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2. SAKSI Il ; umur 23 tahun yang didalam persidangan telah memberikan
keterangan di bawah sumpah yang pada pokoknya sebagaia berikut; --------------

- Bahwa saksi adalah tetangga Pemohon,ia kenal dengan Termohon ; ------

- Bahwa saksi mengetahui Pemohon dan Termohon menikah tahun 2001
yang lalu , mempunyai anak orang ikut Pemohon Termohon ;--------------

- Bahwa saksi mengetahui, setelah menikah hidup bersama di rumah
Pemohon dan pada tahun 2009 Termohon pergi meninggalkan Pemohon ;

- Bahwa saksi  menyatakan , saksi bersama dengan Pemohon mencari

Termohon 1 kali akan tetapi tidak diketemukan ;--------===---nmmmmmmmmmmmem-

Bahwa terhadap keterangan saksi — saksi tersebut Pemohon menyatakan

menerima dan membenarkannya ; -----=---===-===mmmmmm oo e

Bahwa hal hal yang termaktub dalam pBerita Acara Persidangan ini merupakan

bagian tak terpisahkan dari putusan ini j---------====--=--mmmmmm

Bahwa selanjutnya , Pemohon menyatakan tidak akan menyampaikan apapun

juga melainkan MOhON PULUSAN ;=-----======== == m oo oo oo

TENTANG PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbang, bahwa isi permohonan Pemohon secara lengkap adalah sebagaimana

diuraikan diatas € ------======mmmmmmm

Menimbang, balwa settbh Majels Hakim  memerksa Kompetensi  Absolt  dan
Kompetensi Relatif dalam perkara ini, Majelis Hakim menyatakan bahwa perkara
ini adabh wewenang Pengadilan Agama SBWi ;------==----mmmm oo

Menimbang, bahwa Pemohon dan Termohon adalah suami istri sah berdasarkan bukti
P — 1, oleh karena itu permohonan Pemohon untuk menceraikan  Termohon

memiliki dasar hukum yang sah ; =------=========mm oo

Menimbang, bahwa oleh karena Majelis Hakim telah menasehati Pemohon agar

mengurungkan kehendaknya bercerai namun Pemohon tetap bersikukuh untuk meneruskan
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perkaranya , maka perkara ini harus diselesaikan melalui putusan hakim ;-------------uuuuuu--

Menimbang, bahwa inti permohonan Pemohon adalah cerai talak dengan alasan
sebagaimana yang tercantum dalam pasal 19 huruf (b) PP No 9 Tahun 1975 ,yaitu :

- BahwaTermohon telah pergi meninggakan Pemohon sekitar 2 tahun lamanya secara

berturut turut |, tidak diketahui kabar beritanya ; -----===============cccaammmaaen

- Bahwa Pemohon sudah berusaha mencari Termohon namun tidak menemukan

TEIMONON ;= m s e oo e e o e e e e e e e e

Oleh karena itu yang perlu dibuktikan oleh Pemohon adalah kejadian yang dijadikan alasan

rSEDUL; = == - == oo oo e

Menimbang, bahwa terhadap pemmohoren  Penohon  tersebut,  Temohon  tidak
memberkan jaweban atau tanggapamya  karera  tidak  hedr di  persidangan  meskipun  tekh
dipanggil dengan patt ;

Menimbang, balwa unk menguatkan  dall dali Permohonan  Permohon,  Penohon
menggjukan Bukti Tertuls P -3 , yang memrangkan balwa Termmohon sudah pergi meninggakan
Pemohon sebma kurang kbih 2 tahun Bmanya ;

Menimbang, bahwa umuk menguatkan  dall dall Permohoren  Pemohon,  Permohon
menggjukan 2 orang saksi yang tebh memberkan keterangan dbawah sunmpahnya yang
memberikan keterangan yang pada pokoknya sebagai berkut :

- Bahwa saksi | dan saksi Il mengetahui Permmohon dan temohon adabh suami #fri sah ; --------
- Balwa saksi | dan saksi Il mengetahui  Temmohon tekh pergi meninggakan Penohon kurang
kbiuh 2 tahun bmanya ;
- Bawa saksi | dan saksi I mengetahui sebma Temmohon pergi , Pemmohon sudah bensaha
mencari Termohon namuntidak menemukan
- Bahwa saksi Il mererangkan sebma Temmohon pergi , Penohon dan  saksi  sudah

berusahamencari Temmohon satu kali namun tidak meremukan Temohon ;----------------------

Menimbangbahwa ~ Majels  hekim dengan  mendasarkan pada dall dall permohoren
Permohon dan keterangan saksi saksi Pemohon tersebut mendapatkan fakta hukum bahwa :

-  Bawa tebh terbukti Temmohon pergi mennggekan Penohon sebma kuang kbh 2

tahun berturut turut |, tidak ada kabar berita dan tidak diketahui abmatnya ; -----------------

Menimbang, bahwa Termohon tidak hadir dipersidangan dan pula tidak

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 5



Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia

putusan.mahkamahagung.go.id

%7

menyuruh  orang lain untuk hadir sebagai wakil atau kuasanya untuk itu berdasarkan
bukti relaas panggilan Termohon telah dipanggil dengan patut dan tidak ternyata bahwa
ketidak hadirannya itu berdasarkan suatu halangan yang sah maka Termohon harus
dinyatakan tidak hadir, dan oleh karena itu permohonan Pemohon dapat diputus

dengan tanpa hadirnya Termohon ( Verstek ) sesuai dengan kehendak pasal 125 HIR :-

Menimbang, bahwa berdasarkan  pertimbangan — pertimbangan tersebut diatas
Majelis Hakim berpendapat  Permohonan Pemohon telah cukup alasan, sehingga
permohonan  Pemohon harus dkabukan dengan menerapkan pasal 19 huuf (bb ) PP No : 9
tahun 1975 Jo. Pasal 116 huuf ( b ) KHI dengan memberkan ijin kepada Pemohon uniuk
menjatuhkan tabk terhadap Termohon di hadapan sidang Pengadilan Agama Skwi ) --------------

Menimbang, bahwa okh karera perkara ni tenmesuk bidang perkawian, meka sesuai
pasal 89 (1) Undang-undang No. 7 tahun 1989 yang telah diubah dengan Undang Undang No 3
tahun 2006 dan perubahan kedua telah diubah dengan Undang Undang Nomor 50 Tahun 2009,
selruh biaya yang timbul dalam perkara ini dibebankan kepada Pemohon; --------========nun---

Menperhatikan pasabpasal dari  perundang-undangan  dan  Peratran yang berbku serta
hukum syar'i yang berkaitan dengan perkara i ; ---==-============mmmmm oo

MENGADILI

1. Menyatakan Termohon telah dipanggil dengan patut untuk menghadap persidangan,
tidak hadir ;----mmmm oo oo e
Mengabulkan permohonan Pemohondengan verstek ------------mmmmmmmmmmm oo
Memberi  izin kepada Pemohon (PEMOHON) untuk menjatuhkan talak satu roj’i
terhadap Termohon (TERMOHON) dihadapan sidang Pengadilan Agama Slawi  ;-----

4. Membebankan kepada Pemohon untuk membayar biaya perkara ini  sebesar

Rp231.000 ;- ( dua ratus tiga puluh satu ribu rupiah ); -----=----=mmmmmmmmmm e

Demikian , putusan ini dijatunkan di Slawi  berdasarkan musyawarah Majelis
Hakim pada hari Selasa tanggal 14 Februari 2012 , bertepatan dengan tanggal 21
Rabiul Awal 1433 H , oleh kami Drs.SUBANDI WIYONO , SH sebagai Hakim Ketua,
Drs. H. SUHARTO,MH dan Drs. M.ISKANDAR EKO PUTRO ,MH masing-masing

sebagai Hakim Anggota. Putusan mana diucapkan oleh Hakim Ketua tersebut  dalam
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sidang terbuka untuk umum pada hari itu juga, dengan dihadiri oleh H. SOBIRIN , BA

sebagai Panitera Pengganti dan dihadiri pula oleh Pemohon tanpa hadirnya Termohon ;-

Hakim Anggota, Hakim Ketua,

Drs.H. SUHARTO,MH Drs. SUBANDI WIYONO, SH
Hakim Anggota, Panitera Pengganti,

Drs. M.ISKANDAR EKO PUTRO ,MH H. SOBIRIN, BA

Perincian Biaya Perkara :

1. Biaya pencatatan .................. Rp. 30.000,-
2. Biaya Proses........ccccccoviiiinne. Rp. 50.000;-
3. Biaya Panggilan...................... Rp. 140.000;-
4. Biaya Redaksi ....cc.ccoceevrinnene Rp. 5.000;-
5. Biaya Materai............c..cv....... Rp. 6.000,

Jumlah = Rp. 231.000;-
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