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PUTUSAN
Nomor: 284/Pid.Sus/2016/PT.PBR.

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA
Pengadilan Tinggi Pekanbaru yang memeriksa dan mengadili perkara-

perkara pidana dalam Peradilan Tingkat Banding, telah menjatuhkan putusan

sebagai berikut, dalam perkara Terdakwa :

Nama Lengkap : NUR MAYA SARI Alias SARI _Binti
SARIMAN Q

Tempat lahir : Manggala Sakti- Kab Rokan Hjlir )

Umurftanggal lahir : 24 Tahun/16 April 1991 %

Jenis Kelamin . Perempuan ‘@

Kebangsaan . Indonesia

Tempat Tinggal : Jalan Berkat | 002 RW 007 Desa
MenggalaQ%Kec.Tanah Putih Kab.
Roka@

Agama :

Pekerjaan

Pendidikan (&x P (Tamat).
Terdakwa ditahan berdas%lg;;g penetapan/perintah oleh :

1. Penyidik Polti berdasarkan Surat Perintah Penahanan Nomor: Sp.Han/
12/IvV/ krim tanggal 14 April 2016, sejak tanggal 14 April 2016

sampai gan tanggal 3 Mei 2016;
2. rpanjangan masa Tahanan oleh Penuntut Umum berdasarkan Surat

‘%nntah Penahanan Nomor: SPP-98/N.4.19/Euh.1/04/2016 tanggal 25
April 2016, sejak tanggal 4 Mei 2016 sampai dengan tanggal 12 Juni
Q 2016;
3. Penuntut Umum berdasarkan Surat Perintah Penahanan Nomor:
PRINT-1022/ N.4.19/ Epp.2/06/2016 tanggal 09 Juni 2016, sejak
tanggal 09 Juni 2016 sampai dengan tanggal 28 Juni 2016;

4. Majelis Hakim berdasarkan Penetapan Penahan oleh Ketua Majelis
Hakim Nomor: 345/Pen.Pid.TH/2016/PN.Rhl tanggal 20 Juni 2016,
sejak tanggal 20 Juni 2016 sampai dengan tanggal 19 Juli 2016;
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5. Perpanjangan penahanan oleh Ketua Pengadilan Negeri Rokan Hilir
sejak tanggal 20 Juli 2016 sampai dengan tanggal 17 September
November 2016;

6. Perpanjangan penahanan oleh Ketua Pengadilan tinggi Pekanbaru
sejak tanggal 18 September 2016 sampai dengan tanggal 17 Oktober
2016;

7. Penahanan oleh Hakim Tinggi Pengadilan Tinggi Pekanbaru sejak
tanggal 12 Oktober 2016 sampai dengan tanggal 10 November 2016 ;

8. Perpanjangan penahanan oleh Wakil Ketua Pengadilan Tinggi

Pekanbaru sejak tanggal 11 November 2016 sampai dengan tanggal 9

Januari 2017 ; %

Terdakwa di persidangan didampingi Penasihat Huku %.I FITRIANI,
SH Advokat/Pengacara yang berkantor pada Lembaga B Hukum Ananda

berdasarkan Surat Kuasa Khusus tertanggal 08 Juni 6;

Pengadilan Tinggitersebut ; X{
Telah membaca ; 9( )
i a

nbaru Nomor 284/Pid.Sus/2016/PT

ntang penunjukan Majelis Hakim yang

I. Penetapan Ketua Pengadilan Ti
PBR tanggal 9 Novembers201
memeriksa dan mengadilizperkara atas nama terdakwa NUR MAYA SARI
Alias SARI Binti SAR% ditingkat Banding;

Il. Surat Dakwaan%v}wtut Umum Nomor Register Perkara : PDM-141/Btm
PEKAN/Euh. 16, tanggal 23 Maret 2016, sebagai berikut :

KESATU C}Z

Pert

ahwa iaterdakwa NUR MAYA SARI Alias SARIBinti SARIMAN pada hari
J&t tanggal 08 April 2016 sekitar pukul 22.30Wib atau pada waktu lain dalam
tahun 2016 bertempat di Jalan Berkat Impres RT.002 RW.007 Desa Manggala
Sakti Kecamatan Tanah Putih Kabupaten Rokan Hiliratau pada tempat lain yang
masih termasuk daerah hukum Pengadilan Negeri Rokan Hilir, tanpa hak atau
melawan hukum memiliki, menyimpan, menguasai atau menyediakan
Narkotika Golongan | bukan tanaman jenis shabu-shabu, perbuatan

terdakwa dilakukan dengan cara yang uraiannya sebagai berikut :
e Bahwa setelah tertangkapnya saksi INDRA SYAHPUTRA Alias INDRA
Alias PUTRA Bin RUSLI(dilakukan penuntutan secara terpisah) oleh saksi
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DAULAT TUA TAMBAK, SH, saksi HENDRI Alias SUHEN dan saksi
SAIFUL BAHRI (Personil Polsek Pujud) dan menurutketerangan dari saksi
INDRA SYAHPUTRA Alias INDRA Alias PUTRA Bin RUSLIbahwa shabu-
shabu dan daun ganja kering tersebut diperoleh ataudidapat dari Sdr.
MUTA TOHIRIN (DPO) (suami dari terdakwa NUR MAYA SARI Alias
SARI Binti SARIMAN) yang beralamtkan di Jalan Berkat Impres RT.002
RW.007 Desa Manggala Sakti Kecamatan Tanah Putih Kabupaten Rokan
Hilir.
e Bahwa selanjutnya, saksi DAULAT TUA TAMBAK, SH, saksi HENDRI
Alias SUHEN dan saksi SAIFUL BAHRI (Personil Polsek Pujud) @an
ah
Sdr. MUTA TOHIRIN Alias TOTO (DPO), sesampainya parasal irumah
Sdr. MUTA TOHIRIN Alias TOTO (DPO) atau terdakwa %
oleh Ketua RT setempat selanjutnya para saksi mel %
didalam rumah Sdr. MUTA TOHIRIN Alias TQ DPO) akan tetapi Sdr.
MUTA TOHIRIN Alias TOTO (DPO) tidak be irimah dan dikarenakan
para saksi melihat terdakwa (istri dari% UTA TOHIRIN Alias TOTO
n

(DPO) mencoba menyembunyikan

disertai surat perintah Tugas dan Surat Penggeledahan me

disaksikan
penggeledahan

san plastik warna hitam yang
diduga berisikan narkotika jenis\shabu-shabu dan daun ganja kering
didalam bak yang tidak di ‘%atnya didepan rumah terdakwa, lalu
para saksi menyuruh t untuk membuka bungkusan plastik hitam

tersebut dan setela ka plastik hitam tersebut berisikan 1 (satu)

bungkus plasti se%hg yang diduga berisikan narkotika jenis shabu-
shabu, 2 (d j‘\g&us paketkecil yang diduga narkotika jenis daun ganja
kering, 1(sa uah timbangan digital merk EPSON, uang tunai sejumlah
Rpl.%‘%&m (satu juta limaratus ribu rupiah), 1 (satu) bungkus sedang
ning narkotika, 2 (dua) buah kaca pirex, 2 (dua) buah pipetaqua,
tu) buah kompor alat pembakar narkotika, 1 (satu) kotak kecil warna
qutih tempat menyimpan narkotika jenis shabu-shabu, 1 (satu) unit
handphone Samsung warna hitam, 1 (satu) unit handphone samsung
warna putih, 1 (satu) buah plastic warna hitam yang diduga sebagai
tempat pembungkus barang bukti yang ditemukan tersebut. Selanjutnya
terdakwa berikut barang bukti dibawa ke Polsek Pujud guna pengusutan
lebih lanjut.
e Bahwa sebelum tertangkap, terdakwa sudah mengetahui bahwa Sdr.
MUTA TOHIRIN Alias TOTO (suami terdakwa) sering melakukan transaksi

narkotika jenis shabu-shabu dan jenis daun ganja kering, adapun shabu-
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shabu dan daun ganja tersebut diperoleh Sdr. MUTA TOHIRIN dari Sdr.
MIN SIONG (DPO) adapun uang pembelian narkotika tersebut ditranfer
oleh Sdr. MUTA TOHIRIN Alias TATO atau kadangkala terdakwa
mengirimnya melalui rekening Bank BRI Sdr. MIN SIONG (DPO) dan
setelah itu narkotika jenis shabu-shabu dan daun ganja kering tersebut
Sdr. MUTA TOHIRIN Alias TATO dijual kepada saksi INDRA SYAHPUTRA
Alias INDRA Alias PUTRA Bin RUSLI, selain itu terdakwa juga mengetahui
bahwa Sdr. MUTA TOHIRIN Alias TATO sering menggunakan narkotika
jenis shabu-shabu dan jenis daun ganja kering dirumah terdakwa.
e Berdasarkan Berita Acara Penimbangan dari Kantor Caba@T.
Pegadaian (Persero) Dumai Nomor : 126/020900 /2016 tang pril
2016 yang ditandatangani oleh Pimpinan Cabang PT. Pegadai ersero)
Dumai FENTI GUSTIANI, SE, yang pada intinya me an bahwa

setelah dilakukan penimbangan terhadap 1 (sat t sedang yang

diduga berisikan narkotika bukan tanaman | bu-shabu dengan

berat kotor 5,29(lima koma dua puluh s
bening sebagai pembungkusnya den bexat bersih 4,46 (empat koma
empat puluh enam) gram dan 2 &et kecil yang diduga narkotika
dalam bentuk tanaman jenis%t‘g}vja kering dengan berat kotor 4,42

(empat koma empat p a) gramtermasuk kertas sebagai

gramtermasuk plastic

pembungkusnya den at bersih2,29 (dua koma dua puluh
sembilan) gram,;

e Berdasarkan B rita?c“éra Analisis Laboratorium Barang Bukti Narkotika
dari Pusat Morium Forensik Polri Cabang Medan No.Lab :
4568/N @\anggal 21 April 2016 yang ditandatangani oleh ZULNI
ERM@E;?ILIANA NAIBORHU selaku Pemeriksa, yang menerangkan

arang bukti yang dianalisis milik terdakwa dan saksi NUR MAYA
Alias SARI Binti SARIMAN adalah POSITIF METAMFETAMINA dan

Qlerdaftar dalam Golongan | (satu)nomor urut 61 Lampiran | UURI No. 35
Tahun 2009 tentang Narkotika;

e Bahwa dalam hal ini terdakwa bukanlah orang yang diberi izin oleh
Pemerintah untuk menawarkan untuk dijual, menjual, membeli, menerima,
menjadi perantara dalam jual beli, menukar, atau menyerahkan Narkotika
Golongan lienis shabu-shabu serta digunakan bukan untuk

pengembangan ilmu pengetahuan dan teknologi;
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Perbuatan terdakwa SUKARNO Alias KARNO sebagaimana diatur dan diancam
berdasarkan Pasal 112 ayat (1) Undang-undang R.l. Nomor 35 Tahun 2009
tentang Narkotika.
Dan Kedua
Bahwaiaterdakwa NUR MAYA SARI Alias SARIBinti SARIMAN pada hari
Jum’at tanggal 08 April 2016 sekitar pukul 22.30Wib atau pada waktu lain dalam
tahun 2016 bertempat di Jalan Berkat Impres RT.002 RW.007 Desa Manggala
Sakti Kecamatan Tanah Putih Kabupaten Rokan Hilir atau pada tempat lain
yang masih termasuk daerah hukum Pengadilan Negeri Rokan Hilir,tanpa hak
atau melawan hukum memiliki, menyimpan, menguasai atau menya%an
Narkotika Golongan | dalam bentuk tanaman jenis daun ganja,@g
terdakwa dilakukan dengan cara yang uraiannya sebagai berikut. Yw
¢ Bahwa setelah tertangkapnya saksi INDRA SYAHPUTRA %\IDRAAIias
PUTRA Bin RUSLI(dilakukan penuntutan secara %
DAULAT TUA TAMBAK, SH, saksi HENDRI Al
SAIFUL BAHRI (Personil Polsek Pujud) dan t keterangan dari saksi
INDRA SYAHPUTRA Alias INDRA Alia lﬂ,& Bin RUSLI bahwa shabu-

shabu dan daun ganja kering terseb @) eh ataudidapatdari Sdr. MUTA
TOHIRIN (DPO) (suami dari ter @VUR MAYA SARI Alias SARI Binti
SARIMAN) yang beralamtka %ﬁ Berkat Impres RT.002 RW.007 Desa
Manggala Sakti Kecamat n(%a Putih Kabupaten Rokan Hilir.

e Bahwa selanjutnya, sa ULAT TUA TAMBAK, SH, saksi HENDRI Alias
SUHEN dan sakixi; L BAHRI (Personil Polsek Pujud) dengan disertai

tan

isah) oleh saksi

UHEN dan saksi

surat perinta dan Surat Penggeledahan menuju rumah Sdr. MUTA
TOHIRIN QJTO (DPO), sesampainya para saksi dirumah Sdr. MUTA
TOHI%% TOTO (DPO) atau terdakwa dengan disaksikan oleh Ketua
R at selanjutnya para saksi melakukan penggeledahan didalam
Sdr. MUTA TOHIRIN Alias TOTO (DPO) akan tetapi Sdr. MUTA

HIRIN Alias TOTO (DPO) tidak berada dirumah dan dikarenakan para
saksi melihat terdakwa (istri dari Sdr. MUTA TOHIRIN Alias TOTO (DPO)
mencoba menyembunyikan bungkusan plastik warna hitam yang diduga
berisikan narkotika jenis shabu-shabu dan daun ganja kering didalam bak
yang tidak dipakai tepatnya didepan rumah terdakwa, lalu para saksi
menyuruh terdakwa untuk membuka bungkusan plastik hitam tersebut dan
setelah dibuka plastik hitam tersebut berisikan 1 (satu) bungkus plastic
sedang yang diduga berisikan narkotika jenis shabu-shabu, 2 (dua) bungkus

paket kecil yang diduga narkotika jenis daun ganja kering, 1 (satu) buah
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timbangan digital merk EPSON, uang tunai sejumlah Rp. 1.500.000., (satu
juta lima ratus ribu rupiah), 1 (satu) bungkus sedang plastic bening
narkotika, 2 (dua) buah kaca pirex, 2 (dua) buah pipet aqua, 1 (satu) buah
kompor alat pembakar narkotika, 1 (satu) kotak kecil warna putih tempat
menyimpan narkotika jenis shabu-shabu, 1 (satu) unithandphone Samsung
warna hitam, 1 (satu) unit handphone samsung warna putih, 1 (satu) buah
plastic warna hitam yang diduga sebagai tempat pembungkus barang bukti
yang ditemukan tersebut. Selanjutnya terdakwa berikut barang bukti dibawa
ke Polsek Pujud guna pengusutan lebih lanjut.

e Bahwa sebelumtertangkap, terdakwa sudah mengetahui bahwa Sd JA
TOHIRIN Alias TOTO (suami terdakwa) sering melakuka aksi
narkotika jenis shabu-shabu dan jenis daun ganja kering, adal shabu-
shabu dan daun ganja tersebut diperoleh Sdr. MUTA %N dari Sdr.
MIN SIONG (DPO) adapun uang pembelian narkotika ‘%tditranferoleh
Sdr. MUTA TOHIRIN Alias TATO atau kadangk
melalui rekening Bank BRI Sdr. MIN SIONG

ebut Sdr. MUTA TOHIRIN

jenis shabu-shabu dan daun ganja keri%;
Alias TATO dijual kepada saksi IN HPUTRA Alias INDRA Alias
PUTRA Bin RUSLI, selain itu ter ajuga mengetahui bahwa Sdr. MUTA

erttakwa mengirimnya
n setelah itu narkotika

TOHIRIN Alias TATO sering uhakan narkotika jenis shabu -shabu dan
jenis daun ganja kering djru terdakwa.
e Berdasarkan Berita Aca nimbangan dari Kantor Cabang PT. Pegadaian

(Persero) Dumai\No)Po : 126/020900 /2016 tanggal 11 April 2016 yang

ditandatanga %
FENTI GL@

I, SE, yang pada intinya menyatakan bahwa setelah
dilakukal nimbangan terhadap 1 (satu) paket sedang yang diduga
berisi

impinan Cabang PT. Pegadaian (Persero) Dumai

arkotika bukan tanaman jenis shabu-shabu dengan berat kotor

ima koma dua puluh sembilan) gramtermasuk plastic bening

bagai pembungkusnya dengan berat bersih 4,46 (empat koma empat

puluh enam) gramdan 2 (dua) paket kecil yang diduga narkotika dalam

bentuk tanaman jenis daun ganja kering dengan berat kotor 4,42 (empat

koma empat puluh dua) gramtermasuk kertas sebagai pembungkusnya
dengan berat bersih 2,29 (dua koma dua puluh sembilan) gram;

o Berdasarkan Berita Acara Analisis Laboratorium Barang Bukti Narkotika dari
Pusat Laboratorium Forensik Polri Cabang Medan No.Lab : 4568/NNF/2016
tanggal 21 April 2016 yang ditandatangani oleh ZULNIERMAdan DELIANA
NAIBORHU selaku Pemeriksa, yang menerangkan bahwa barang bukti
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yang dianalisis milik terdakwa dan saksi NUR MAYA SARI Alias SARI Binti
SARIMAN adalah POSITIF METAMFETAMINA dan terdaftar dalam
Golongan | (satu) nomor urut 61 Lampiran | UURI No. 35 Tahun 2009
tentang Narkotika;

e Bahwa dalam hal ini terdakwa bukanlah orang yang diberi izin oleh
Pemerintah untuk menawarkan untuk dijual, menjual, membeli, menerima,
menjadi perantara dalam jual beli, menukar, atau menyerahkan Narkotika
Golongan lienis daun ganjaserta digunakan bukan untuk pengembangan
ilmu pengetahuan dan teknologi;

Perbuatan terdakwa NUR MAYA SARI Alias SARI Binti SARIMAN
sebagaimana diatur dan diancam berdasarkanPasal 111 ayat (I ng-
undang R.l. Nomor 35 Tahun 2009 tentang Narkotika. Q

Atau KEDUA
Bahwaiaterdakwa NUR MAYA SARI Alias SARI Binti IMAN pada hari
dalam tahun 2016

esa Manggala Sakti

Kecamatan Tanah Putih Kabupaten Roka |I| au pada tempat lain yang
masih termasuk daerah hukum Pengadi

Narkotika Golongan | bagi diri sen
cara yang uraiannya sebagai berjki:
e Bahwa terdakwa bersama gan Sdr. MUTA TOHIRIN Alias TOTO

(DPO) mengunakan konsumsi shabu-shabu tersebut dengan cara

dan tanggal sudah tidak diingat lagi atau pada wa
bertempat di Jalan Berkat Impres RT.002

eri Rokan Hilir, penyalahguna
buatanterdakwa dilakukan dengan

dimana alat pe ghisap shabu-shabu (bong) yang sudah dipersiapkan

sebelumny M dr. MUTA TOHIRIN Alias TOTO lalu shabu-shabu

tersebut Qp secara bergantian hingga terdakwa dan Sdr. MUTA

%s TOTO cukup menggunakannya adapun yang dirasakan

ti setelah menggunakan/mengkonsumsi narkotika jenis shabu-

u tersebut terdakwa merasakan tenang (fly) dan perasaan tidak
Qmemiliki beban dan masalah dan mudah untuk berpikir.

e Berdasarkan Berita Acara Penimbangan dari Kantor Cabang PT.
Pegadaian (Persero) Dumai Nomor : 126/020900 /2016 tanggal 11 April
2016 yang ditandatangani oleh Pimpinan Cabang PT. Pegadaian (Persero)
Dumai FENTI GUSTIANI, SE, yang pada intinya menyatakan bahwa
setelah dilakukan penimbangan terhadap 1 (satu) paket sedang yang
diduga berisikan narkotika bukan tanaman jenis shabu-shabu dengan
berat kotor 5,29(lima koma dua puluh sembilan) gram termasuk plastic
bening sebagai pembungkusnya dengan berat bersih 4,46 (empat koma
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empat puluh enam) gram dan 2 (dua) paket kecil yang diduga narkotika
dalam bentuk tanaman jenis daun ganja kering dengan berat kotor 4,42
(empat koma empat puluh dua) gram termasuk kertas sebagai
pembungkusnya dengan berat bersih 2,29 (dua koma dua puluh
sembilan) gram;

e Berdasarkan Berita Acara Analisis Laboratorium Barang Bukti Narkotika
dari Pusat Laboratorium Forensik Polri Cabang Medan No.Lab : 4568/
NNF/2016 tanggal 21 April 2016 yang ditandatangani oleh ZULNI
ERMAdan DELIANA NAIBORHU selaku Pemeriksa, yang menerangkan
bahwa barang bukti yang dianalisis milik terdakwa dan saksi NURMAY A
SARI Alias SARI Binti SARIMAN adalah POSITIF METAMFET an
terdaftar dalam Golongan | (satu)nomor urut 61 Lampir% No. 35

Tahun 2009 tentang Narkotika;
e Berdasarkan Berita Acara Analisis Laboratorium B Bukti Urine dari

Pusat Laboratorium Forensik Polri Cabang o.Lab : 4570/NNF/

2016 tanggal 15 April 2016 yang ditanda %1) oleh ZULNI ERMAdan

DELIANA NAIBORHU selaku Pemeri gang menerangkan bahwa

barang bukti urine yang dianalisi i:&ksi SUKARNO dan terdakwa

adalah POSITIF mengandung TAMFETAMINA dan terdaftar dalam

Golongan | (satu)nomor ampiran | UURI No. 35 Tahun 2009

tentang Narkotika; (%

Perbuatan terdakwa MAYA SARI Alias SARI Binti SARIMAN
sebagaimana diatur «d ncam berdasarkan Pasal 127ayat (1) huruf ()
Undang-undang Wr 35 Tahun 2009 tentang Narkotika.

Atau %
Ketiga
erdakwa NUR MAYA SARI Alias SARI Binti SARIMAN pada hari

ggal 08 April 2016 sekitar pukul 22.30Wib atau pada waktu lain dalam
ta 2016 bertempat di Jalan Berkat Impres RT.002 RW.007 Desa Manggala
Sakti Kecamatan Tanah Putih Kabupaten Rokan Hiliratau pada tempat lain yang
masih termasuk daerah hukum Pengadilan Negeri Rokan Hilir, dengan sengaja
tidak melaporkan adanya tindak pidana, secara tanpa hak atau melawan
hukum, memiliki, menyimpan, menguasai, atau menyediakan narkotika
golongan | bukan tanaman jenis shabu-shabu dan dalam bentuk tanaman
jenis daun ganja. Perbuatan tersebut dilakukan oleh terdakwa dengan cara
sebagai berikut:
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e Bahwa setelah tertangkapnya saksi INDRA SYAHPUTRA Alias INDRA
Alias PUTRA Bin RUSLI (dilakukan penuntutan secara terpisah) dan
menurut keterangan dari saksi INDRA SYAHPUTRA Alias INDRA Alias
PUTRA Bin RUSLIbahwa shabu-shabu dan daun ganja kering yang
diperoleh saksi INDRA SYAHPUTRA Alias INDRA Alias PUTRA Bin
RUSLIdidapat dari Sdr. MUTA TOHIRIN (DPO) (suami dari terdakwa NUR
MAYA SARI Alias SARI Binti SARIMAN) yang beralamtkan di Jalan Berkat
Impres RT.002 RW.007 Desa Manggala Sakti Kecamatan Tanah Putih
Kabupaten Rokan Hilir.

e Bahwa selanjutnya, saksi DAULAT TUA TAMBAK, SH, saksi RI
Alias SUHEN dan saksi SAIFUL BAHRI (Personil Polsek Puj gan
disertai surat perintah Tugas dan Surat Penggeledahan e rumah
Sdr. MUTA TOHIRIN Alias TOTO (DPO) , sesa a%
dirumah Sdr. MUTA TOHIRIN Alias TOTO (DPO) de ’D%
Ketua RT setempat selanjutnya para saksi n penggeledahan
didalam rumah Sdr. MUTA TOHIRIN Alia DPO) akan tetapi Sdr.
MUTA TOHIRIN Alias TOTO (DPO) tida ga

para saksi melihat terdakwa istri @1 . MUTA TOHIRIN Alias TOTO
(DPO) mencoba menyembunyi Q)}ngkusan plastik warna hitam yang
diduga berisikan narkotik %shabu-shabu dan daun ganja kering
didepan rumahnya lal pf;&aksi menyuruh terdakwa untuk membuka

bungkusan plastik hita sebutdan setelah dibuka plastic hitam tersebut
berisikan 1 (sat%u) gRus plastic sedang yang diduga berisikan narkotika

para saksi
saksikan oleh

dirumah dan dikarenakan

jenis shabu: 2 (dua) bungkus paket kecil yang diduga narkotika
jenis da ga kering, 1 (satu) buah timbangan digital merk EPSON,
uang(t L‘%?ejumlah Rp. 1.500.000., (satu juta lima ratus ribu rupiah), 1
ngkus sedang plastic bening narkotika, 2 (dua) buah kaca pirex, 2
buah pipet aqua, 1 (satu) buah kompor alat pembakar narkotika, 1
Q(satu) kotak kecil warna putih tempat menyimpan narkotika jenis shabu-
shabu, 1 (satu) unit handphone Samsung warna hitam, 1 (satu) unit
handphone samsung warna putih, 1 (satu) buah plasticwarnahitam yang
diduga sebagai tempat pembungkus barang bukti yang ditemukan
tersebut. Selanjutnya terdakwa berikut barang bukti dibawa ke Polsek
Pujud guna pengusutan lebih lanjut.
e Bahwa sebelum tertangkap, terdakwa sudah mengetahui bahwa Sdr.
MUTA TOHIRIN Alias TOTO (suami terdakwa) sering melakukan transaksi
narkotika jenis shabu-shabu dan jenis daun ganja kering, adapun shabu-
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shabu dan daun ganja tersebut diperoleh Sdr. MUTA TOHIRIN dari Sdr.
MIN SIONG (DPO) kemudian uang pembelian narkotika tersebut ditranfer
melalui rekening Bangk BRI Sdr. MIN SIONG (DPO) dan setelah itu
narkotika jenis shabu-shabu dan daun ganja kering tersebutdijual kepada
saksi INDRA SYAHPUTRA Alias INDRA Alias PUTRA Bin RUSLI selain itu
terdakwa juga mengetahui bahwa Sdr. MUTA TOHIRIN Alias TATO sering
menggunakan narkotika jenis shabu-shabu dan jenis daun ganja kering
dirumah terdakwa.

e Berdasarkan Berita Acara Penimbangan dari Kantor Cabang PT.
Pegadaian (Persero) Dumai Nomor: 126/020900 /2016 tanggal ril
2016 yang ditandatangani oleh Pimpinan Cabang PT. Pegadaiat%wero)
Dumai FENTI GUSTIANI, SE, yang pada intinya me% bahwa

setelah dilakukan penimbangan terhadap 1 (satu) pa
diduga berisikan narkotika bukan tanaman jenis -shabu dengan

dang yang

berat kotor 5,29 (lima koma dua puluh sembj m termasuk plastic
bening sebagai pembungkusnya dengan sih 4,46 (empat koma

4axlf ecil yang diduga narkotika
n

J
a)) gram termasuk kertas sebagai

empat puluh enam) gramdan 2 (dua

dalam bentuk tanaman jenis daun ering dengan berat kotor 4,42

(empat koma empat puluh

pembungkusnya dengan r
sembilan) gram,;

e Berdasarkan Berita Analisis Laboratorium Barang Bukti Narkotika

ersih 2,29 (dua koma dua puluh

dari Pusat Labgratoxjum Forensik Polri Cabang Medan No.Lab : 4568/
NNF/2016t %\él April 2016 yang ditandatangani oleh ZULNI
ERMAd ANA NAIBORHU selaku Pemeriksa, yang menerangkan
afang bukti yang dianalisis milik terdakwa dan saksi NUR MAYA
as SARI Binti SARIMAN adalah POSITIF METAMFETAMINA dan

ergdftar dalam Golongan | (satu)nomor urut 61 Lampiran | UURI No. 35

QTahun 2009 tentang Narkotika;

Perbuatan terdakwa NUR MAYA SARI Alias SARI Binti SARIMAN
sebagaimana diatur dan diancam berdasarkan Pasal 131 Undang-undang R.I.
Nomor 35 Tahun 2009 tentang Narkotika.

lll. Surat Tuntutan Pidana Penuntut Umum Nomor Reg.Perk PDM-
123/N.4.19/EUH.2/06/2016, tanggal 15 September 2016, yang pada
pokoknya mohon agar Majelis Hakim Pengadilan Negeri Rokan Hilir yang
memeriksa dan mengadili perkara ini memutuskan :
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1. Menyatakan Terdakwa NUR MAYA SARI Alias SARI Binti SARIMAN
bersalah melakukan tindak pidana ‘tanpa hak atau melawan hukum,
menyimpan dan menguasai Narkotika Golongan | bukan tanaman jenis
shabu-shabu dan dalam bentuk tanaman jenis daun ganja”sebagaimana
dalam dakwaan Kesatu Pertama melanggar Pasal 112 ayat (1) Undang-
Undang Nomor 35 Tahun 2009 tentang Narkotika dan kedua melanggar
Pasal 111 ayat (1) Undang-Undang Nomor 35 Tahun 2009 tentang
Narkotika;

2. Menjatuhkan pidana terhadap Terdakwa NUR MAYA SARI Alias SARI
Binti SARIMANdengan pidana penjara selama 8 (delapan) tahun.genjara
dikurangi selama Terdakwa berada dalam tahanan, denga ah
terdakwa tetap dalam tahanan; Yw

3. Menjatuhkan Pidana denda kepada terdakwa NUR %SARI Alias
SARI Binti SARIMAN sebesar Rp.800.000.000,- (del ‘%usjuta rupiah)
dengan ketentuan apabila terdakwa tidak membayar denda
tersebut maka terhadap terdakwa dijat%% a penjara selama 4

(empat) bulan pengganti pidana denda.x
4. Menyatakan barang bukti berupa:

- 1 (satu) bungkus plastik se @ng diduga berisikan narkotika jenis
shabu-shabu ‘%
- 2(dua) bungkus pal efgg iduga Narkotika jenis daun ganja kering.
- 1 (satu) buah T| n Digital merk EPSON.
- Uangtunai eju Rp. 1.500.000,- (satu juta lima ratus ribu rupiah)
- 1 (satu) & sedang plastik bening tempat Narkotika.
- 2 % kaca pirex.
- u%aﬂah pipetAqua.
> u) buah kompor alat pembakar Narkotika.
% (satu) buah kotak kecil warna putih tempat menyimpan Narkotika
Q jenis shabu-shabu.
- 1 (satu) unitHP samsungwarna hitam.
- 1 (satu) unitHp Samsung warna putih.
Dirampas untuk Negara

5. Menetapkan supaya terdakwa dibebani membayar biaya perkara sebesar
Rp. 5000,- (lima ribu rupiah).-

Telah mendengar pembelaan Terdakwa melalui penasihat hukum
Terdakwa yang diucapkan/ dibacakan di persidangan yang pada pokoknya

sebagai berikut:

Halaman 11 dari 16 Putusan Nomor 302/Pid.Sus/2016/PT.PBR

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 11



Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia

putusan.mahkamahagung.go.id

1. Bahwaterdakwa tidak terbukti secara sah dan meyakinkan pada dakwaan
Kesatu Pasal 112 ayat (1) Undang-Undang Republik Indonesia Nomor 35
Tahun 2009 tentang Narkotika dan Kedua Pasal 111 ayat (1) Undang-
Undang Republik Indonesia Nomor 35 Tahun 2009 tentang Narkotika;

2. Bahwa terdakwa harus dibebaskan pada dakwaan Kesatu Pasal 112 ayat
(1) Undang-Undang Republik Indonesia Nomor 35 Tahun 2009 tentang
Narkotika dan Kedua Pasal 111 ayat (1) Undang-Undang Republik
Indonesia Nomor 35 Tahun 2009 tentang Narkotika atau dakwaan KEDUA
Pasal 127 Ayat (1) hurufa Undang-Undang Republik Indonesia Nomor 35
Tahun 2009 tentang Narkotika;

3. Bahwa terdakwa terbukti secara sah dan meyakinkan pad an
Ketiga pasal 131 Undang-Undang Republik Indonesia N &35 Tahun
2009 tentang Narkotika; %

Telah mendengar Replik Penuntut Umum serta duplik]erdakwa/penasihat

hukum Terdakwa, yang pokoknya masing-masin tapypada pendiriannya

’ N

IV. Berkas perkara atas nama NUR M | Alias SARI Binti SARIMAN
berikut surat-surat lainnya yan é@bungan dengan perkara ini serta
salinan resmi putusan ‘%ﬂan Negeri Rokan Hilir Nomor
302/Pid.Sus/2016/PN-Rh ,@VG Oktober 2016, yang amarnya berbunyi
sebagai berikut:

1. Menyatakan Terd W%U MAYA SARI Alias SARI Binti SARIMAN, telah

terbukti secar %n meyakinkan bersalah melakukan tindak pidana

“TANPA H@GUASAI NARKOTIKA GOLONGAN | BUKAN TANAMAN

DAN IKA GOLONGAN | DALAM BENTUK TANAMAN”
se i adalam Dakwaan Kesatu Pertama dan Kedua;
2. jafrhkan pidana kepada Terdakwa NUR MAYA SARI Alias SARI Binti

IMANtersebut dengan pidana penjara selama 7 (tujuh) tahun dan
Pidana Denda sebesar Rp800.000.000,00 (delapan ratus juta rupiah)
dengan ketentuan apabila Pidana Denda tersebut tidak dibayarkan diganti
dengan Pidana Penjara selama 2 (dua) bulan;

3. Menetapkan masa penangkapan dan penahanan yang telah dijalani oleh
Terdakwa dikurangkan seluruhnya dari pidanayang dijatuhkan ;
4. Menetapkan Terdakwa tetap berada dalam tahanan ;
5. Menetapkan agar barang. bukti berupa:
- 1 (satu) bungkus plastik sedang yang diduga berisikan narkotika jenis

shabu-shabu;
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- 2 (dua) bungkus paket kecil diduga Narkotika jenis daun ganja kering;

- 1 (satu) buah Timbangan Digital merk EPSON;

- Uangtunaisejumlah Rp. 1.500.000,- (satu juta lima ratus ribu rupiah);

- 1 (satu) bungkus sedang plastik bening tempat Narkotika;

- 2 (dua) buah kaca pirex;

- 2 (dua) buah pipetAqua;

- 1 (satu) buah kompor alat pembakar Narkotika;

- 1 (satu) buah kotak kecil warna putih tempat menyimpan Narkotika jenis
shabu-shabu;

- 1 (satu) unitHP samsungwarna hitam. Q

- 1 (satu) unitHp Samsung warna putih. ?%,

Dirampas untuk Negara

5.000,00 (lima ribu Rupiah);

Menimbang, bahwa terhadap putusan ilan Negeri Rokan Hilir

tersebut, Terdakwa pada tanggal 12 Oktobex 2016, telah mengajukan
permintaan Banding dihadapan Pani gadilan Negeri Rokan Hilir

or 13/ Akta.Pid/ 2016/PN.Rhl dan

berdasarkan Akta Permintaan Bandi
permintaan banding tersebuttelafydi hukan kepada Jaksa PenuntutUmum
pada tanggal 26 Oktober 2 &h Jurusita Pengganti pada Pengadilan
Negeri Rokan HiIirNo.lS/%id / 2016/ PN.Rohil .

Menimbaw terhadap putusan Pengadilan Negeri Rokan Hilir

tersebut, Jaksa Umum pada tanggal 12 Oktober 2016, telah
mengajukan @&1 Banding dihadapan Panitera Pengadilan Negeri Rokan
Hilir berda% Akta Permintaan Banding Nomor 13/ Akta.Pid/ 2016/PN.Rhl
dan n banding tersebuttelah diberitahukan kepada Terdakwa melalui
P Hukumnya pada tanggal 12 Oktober 2016 oleh Jurusita Pengganti
p@ngadilan Negeri Rokan Hilir No.13/ Akta.Pid / 2016/ PN.Rohil .
Menimbang,bahwa sehubungan dengan permintaan banding
tersebut, Penuntut Umum telah mengajukan Memori Banding tanggal 19
Oktober 2016 dan tanggal 26 Oktober 2016 diserahkan kepada Panitera
Pengadilan Negeri Rokan Hilir, dan memori banding tersebut telah pula
diberitahukan dengan cara seksama kepadaTerdakwa pada tanggal 25 Oktober
2016, sedangkan terdakwa telah mengajukan memori bandingnya tanggal 26
Oktober 2016 dan pada tanggal 26 Oktober 2016 telah diserahkan kepada
Panitera Pengadilan Negeri Rokan Hilir, dan memori banding tersebut telah pula

diberitahukan secara seksma kepada penuntut Umum pada tanggal 31 Oktober
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2016;
Menimbang, bahwa sebelum berkas dikirim kepada Pengadilan
Tingkat Banding telah diberikan kesempatan yang cukup kepada Penuntut
Umum danTerdakwa untuk mempelajari berkas perkara dalam tenggang waktu
7(tujuh) hari kerja sebagaimana dimaksud dalam pasal 236 ayat 2 KUHAP;
Menimbang, bahwa putusan Pengadilan Negeri Rokan Hilir Nomor
302 / Pid Sus /2016 / PN Rhl dijatuhkan pada tanggal 6 Oktober 2016 dengan
dihadiri Jaksa Penuntut Umum dan Terdakwa yang didampingi Penasehat
hukumnya, sedang Terdakwa / penasehat Hukumnya maupun Jaksa Penuntut
Umum telah mengajukan banding masing-masing pada tanggal 12 Qktober
2016, maka permintaan pemeriksaan dalam tingkat banding sa
Penuntut Umum dan terdakwa tersebut telah diajukan dalam waktu
dan cara serta syarat-syarat yang ditentukan oleh Unda %d
permintaan banding tersebut secara formal dapat diterima ‘%

ang maka

Menimbang, bahwa Terdakwa / penasehat Hukumnya dalam

memori bandingnya pada pokoknya men n bahwa Terdakwa
keberatan atas putusan Pengadilan Negeri RG@ ilirtersebutdengan alasan
sebagai berikut:

Bahwa Tuntutan Jaksa Penun;th}m dan Putusan Hakim Pengadilan

Negeri Tingkat Pertama men@ tidak adilan dan tidak berdasarkan
hukum.

Menimbang, Penuntut Umum dalam memori bandingnya
pada pokoknya mengemu¥akan bahwa Majelis Hakim PengadilanNegeri Rokan

Hilir dalam menj K ukuman kepadaTerdakwa dari segi Edukatif belum
% Positif guna mendidik terdakwa khususnya belum

memberikan da
memenuh@&%\dilan serta tidak menimbulkan efek jera;
enimbang, bahwa setelah Pengadilan Tinggi mempelajari
d ksama berkas perkara dan turunan resmi putusan Pengadilan Negeri
Ro Hilir tanggal 6 Oktober 2016, Nomor 302 / Pid Sus /2016 / PN Rhl serta
memori banding Terdakwa dan Penuntut Umum, Pengadilan Tinggi sependapat
dengan pertimbangan Hakim Tingkat Pertama dalam putusannya bahwa
terdakwa terbukti dengan sah dan meyakinkan bersalah melakukan tindak
pidana sebagaimana didakwakan kepadanya dalam dakwaan tersebut dan
pertimbangan hakimtingkat pertama tersebut diambil alih dan dijadikan sebagai
pertimbangan Pengadilan Tinggi sendiri dalam memutus perkara ini dalam
tingkat banding.
Menimbang, bahwa pidana yang dijatuhkan kepada seorang

terdakwa tidak hanya mendidik terdakwa sendiri, tetapi juga sebagai contoh
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bagi masyarakat lainnya supaya tidak berbuat serupa dengan terdakwa, terlebih
lagi perkara aquo adalah masalah Narkotika dan negara mencanangkan darurat
narkoba, sehingga ini harus mendapat perhatian serius dari aparat penegak
hukum;

Menimbang, bahwa karena Terdakwa berada dalam tahanan dan
tidak ada alasan untuk mengeluarkan Terdakwa dari tahanan, maka cukup
alasan untuk memerintahkan agar Terdakwa tetap ditahan ;

Menimbang, bahwa oleh karena Terdakwa tetap dinyatakan terbukti
bersalah dan dijatuhi pidana, maka Terdakwa harus dibebani untuk membayar
biaya perkara dalam kedua tingkat peradilan, yang untuk@at
banding besarnya ditetapkan dalam amar putusan; %

Memperhatikan pasal 112 ayat (1) Undang@g Republik

Indonesia Nomor 35 tahun 2009 tentang Narkotika d al 111 ayat (1)
Undang-Undang Republik Indonesia Nomor 35 tahu 09 tentang Narkotika ,

Undang-Undang Nomor 8 tahun 1981 tent AP dan ketentuan-
ketentuan hukum lain yang berlaku ; x
MENGA
1. Menerima permintaan bandi | Terdakwa ;

2. Menguatkan Putusan ilan Negeri Rokan Hilir Nomor : 302/
Pid.Sus/2016/PN I(,gﬂggal 6 Oktober 2016 yang dimintakan
banding terseb ‘%

3. Menetapkapm penangkapan dan penahanan yang telah dijalani
Terdak x angkan seluruhnya dari pidanayang dijatuhkan ;

4 Me Qkan Terdakwa tetap berada dalam tahanan ;

5, A@%nkan biaya perkara kepada Terdakwa dalam kedua tingkat

adilan, yang untuk tingkat banding sebesar Rp. 2.500,00 (dua ribu
Qg)lima ratus rupiah)

Demikianlah diputuskan dalam rapat Permusyawaratan Majelis
Hakim pada hari : Rabu tanggal 21 Desember 2016 oleh kami : DR.CATUR
IRIANTORO,SH.,M.Hum Hakim Tinggi sebagai Ketua Majelis dengan SARPIN
RIZALDI,SH.,M.H dan AHMAD SUKANDAR,SH.,M.H sebagai Hakim Anggota
berdasarkan Penetapan Ketua Pengadilan Tinggi Pekanbaru tanggal 9
Nopember 2016 Nomor: 284 / Pid Sus / 2016 / PT PBR untuk memeriksa dan
mengadili perkara ini dalam Tingkat Banding,putusan tersebutpada hari Kamis
tanggal 22 Desember 2016, diucapkan dalam sidang yang terbuka untuk
umum oleh Hakim Ketua Majelis tersebut dengan dihadiri oleh Hakim-hakim
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Anggota tersebut,serta dibantu oleh DALIUS SH, Panitera Pengganti pada
Pengadilan Tinggi Pekanbaru,akan tetapi tanpa dihadirioleh Jaksa Penuntut

Umum dan Terdakwa ;

Hakim-Hakim Anggota, Hakim Ketua,

SARPIN RIZALDI,S.H.,M.H DR.CATURIRIANTORO, S.H.,M.Hum

AHMAD SUKANDAR, S.H.,MH ?»&
Panitera Pengganti, t
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