PUTUSAN
Nomor 416/PdtG2015/PA Thh

PUC RV ENS\ PV L e
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAMA ESA

Pengadilan Agama Tembilahan yang memarnksa dan mengadil perkarg
perdata  tertentu  pada  Pengadilan  tingkat  pertama,  dalam  rapat
permusyawasratan Majelis Hakim merjatuhkan Putusan sebagal berikut dalam
perkara Ceral Gugat antars |

umur 27 tahun, agama Islam, pekerjaan

Tani, pondidikan SO, tempat tinggal di Blok J RT, 022 RW. 007 Desa

Rumbai Jaya, Kecamatan Kempas, Kabupasten Indragii Milie, sebagai

Penggugat.

MELAWAN
. umur 35 tahun, sgama Islam,

pokeraan tani, pendidikan SO, tempat tinggal dahulu di Blok J RT. 022

RW. 007 Desa Rumbai Jays, Kecamatan Kempas, Kabupaten Indragin

Hilie, sekarang tidek diketahul tempat tinggainya yang jelas dan pasti

balk di dalam maupun diluar wilayah Republik Indonesia (Ghaib),

sebagal Tergugat,

Pangadilan Agama tersebut di atas:

Telah moembaca surat-surat perkars yang barmsangkutan,

Telah mandengar keterangan Penggugst di parsidangan;

Telah memperhatikan bukti surst dan saksi-saksi yang dinjukan oleh
Panggugat di pecsidangan.

DUDUK PERKARANYA

Menimbang, bahwa Penggugat dalam surat gugatannya tertanggal
11 Mel 2018 dan tolah terdaftar pada Kepantteraan Pengadilan Agama
Tembilahan di bawah register Nomor 418/PJLG/R2015/PA Toh tertanggal
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04 Agustus 2015 telah mengajukan gugatan ceral terhadap Tergugat dengan

dalil-galll yang pada pokoknya sebagal berkut |

1. Bahwa Panggugal dengan Tergugat adalah suami-istn sah, menikah pada
tanggal 22 Nopember 2008 dihadapan Pegawal Pencatat Nikah Kantor
Urusan Agama (KUA) Kecamatan Kempas, Kabupaten Indragin Hilir,
sebagaimana Buky Kutipan Akta Nikeh Nomaor 328/08/XI172008. tertanggal
01 Desember 2000, yang dikeluarkan oleh KUA Kecamatan tersebut;

2. Bahwa sosast setelah akad nikah, Tergugat mengucapkan sighat tekik
wiak yang isinys sebagaimana tercantum di dalam Buku Kutipan Akta
Nikah,

3. Bahwa setelah menikah Penggugat dengan Terguget sudah rukun dan
harmonis sebagaimana lnyakaya suami istrl (ba'da dukhul), telah dikarunial
seomng anak, bermama o Cumur 4 tahun 6
bulan, anak tersebut sekarang dalam asuhan Pengguget,

4, Bahwa selama dalam ikatan pernikahan tersebit Penggugat dengan
Tergugat hidup bersama sebagal suami-istn, bertempat tinggal di rumah
omng tua Panggugat di Desa Rumbai Jaya selama kurang letih 1 bulan;

5 Bahwa sejak bulan Januar tehun 2010 kehidupan rumash tangge
Panggugat dengan Tergugat sudah tidak rukun dan tidak harmonis lagl
karena sering toradi perselisihan dan penengkaran, yang panyababnys
Tergugat pergl meninggalkan Pengguget tanpa 2in dan sepangetahusn
Panggugat sehingga sampal sekarang telah berpisah tempat tinggal
selama kurang lebih 5 tahun 3 butarn,

8. Bahwa selama keperginnnys tersebut, Terguget tidak permah pulang, tidak
parnah member kabar dan tidak pernah memberd natkah wajb kepada
Penggugat, sedangkan Tergugat juga tdak meninggalkan barng-barang
berhargs sebagai ganti nafkah Panggugat.

7. Bahws sekarang it Tergugat tidak diketahul tempat tinggainys yang jelas
dan past baik didalam maupun diluar wilayah Republik Indonesia;
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8. Bahwa atas sikap davatay perbustan Tergugat tersebut, Penggugat telah
sangat manderita balk lahir maupun bathin, dan oleh karenanya Penggugat
tidak rela karona Tergugat telah melanggars sighat taklik talak yang pernah
diucapkannya, dan oleh sebab itu Penggugat mangajukan gugatan ceral ke
Pangaditan Agama Tembilahan

9. Bahwa Penggugat sanggup membayar biays perkara Ini sesust dengan

ketentuan yang beraku;

Berdasarkan alasan/dalil-dalll tersebut di atas, Penggugat mohon agar
Katua Pengadilan Agama Tembilahan Cq. Majelis Hakim yang telsh ditetapkan,
sgar segern memerksa dan mengadil perkara inl, selanjutnya menjatubkan
putusan sebagsi berkut
PRIMAIR
1. Mengabulkan gugatan Penggugat.

2. Menjatubkan talak satu khul't Tergugat
terhadap Penggugst © dengan iwadh sebesar
Rp. 10.000,. (Sepuluh ribw rupiah),

3. Apabila gugatan saya ni diputus dikabulkan mohon  Mmemerintabkan
Panttern  Pengadilan  Agama  Tembilahan untuk  menginmkan  salinan
putusan tersebiut kepada Kantor Urusan Agama Kecamatan tempat tinggal
Penggugat dan Tergugat serta tempat telah dilaksanakannya permikahan
tersabut,

4. Membebankan biaya perkars menurut hukum;

SUBSIDAIR |

Apabila Majelis Hakim berpendapat lain, mohon putusan yang seadi-adinya

Menimbang, bahwa pada har persidangan yang telah ditetapkan,
Penggugat datang menghadap sendin di muka persidangan, namun Tergugat
tidak datang menghadap dan tidak pula mengutus wakiinys, meskipun telah
dipangght dengan resmi dan patut untuk menghadap df persidangan,

Menimbang, bahwa Majelis Hakim telah berusaha mendamaikan dengan
cara menasehatl Penggugat untuk barsabar dan kumpul kembali dengan
Tergugat sebagal suami istrl, namun tkiak berhast,
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Menimbang, babwe oleh kaena Tergugat tidak hadir di persidangan,
maka mediast sebagaimana diamanatkan oleh Peraturan Mahkamah Agung
Republik Indonesia Nomor @ 1 Tahun 2008 Jo Pasal 154 R.Bg tidak dapat
dilaksanakan, beghu juga keterangan Tergugat tidak dapat didengar i
persidangan,

Menimbang, bahwa sebelum memeriksa pokok perkars, oleh karena
Panggugat mendaliiknn dalam gugatannya Tergugat telah pergi meninggatkan
Penggugat dan tidak diketahul lagi keberadaannya untuk itu Penggugat telah
menyerahkan Surat Keterangan Ghaib tersebut di muka persidangan;

Manimbang, bahwa pemenksasn perkara ini difanjutkan  dengan
membacakan sural gugatan Penggugat yang isinya tetap dipertahankan oleh
Panggugat,

Menimbang, bahwa untuk  menguatkan  gugatannya  Panggugat
mengajukan alat bukti tertulls berups @ Fotokopl Buku Kutipan Akta Nikah
Nomor : 325/08/XI12009, yang aslinya dikeluarkan oleh Kantor Urusan Agama
Kecamatan Kempas, Kabupaten Indragirl Hillr, tanggal 01 Desember 2008, lalu
Majolis memernksa bukti surat temebut dan mencocokkan dengan asiinys
ternyata cocok, telah bermeteral cukup dan telah di legalinic Paniters
Pengadilan Agama Tembilahan, kemudian oleh Ketua Majelis diberi tanda P,

Bahwa di samping mengajukan  buktl tertulls,  Penggugat  juga
mengajukan bukli saksi sebaga berkul |
1 umuyr 50 tahun, agama Islam, pendidiken 50,

pekedaan by rumah tangga, bertempat tinggal di Blok J RT. 001 RW. 005
Desa Rumbal Jaya, Kecamatan Kempas, Kabupaten Indragin Hillr, dibawah
sumpahnys memberikan keterangan sebagal benkut |

< Bahwa saksi mengensl Penggugat dan Tergugat karena saksi sebagai

Ibu Kandung Penggugat,

Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan

harmonis  sebagaimana layaknya suami istn menikah tanggal 22

November 2000, setelah menikah Tergugat mengucapkan sighat takiik

talak:
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«  Bahwa setelah menikah Pengguget dengan Tergugat membina rumah
angga dirumah orang tus Penggugat kurang lebih 1 bulen hingge
barpisah
Bahwa Penggugat dengan Tergugat telah dikarunial 1 orang anak dan
anek tersebut dalam asuhan Pengguget,

Bahwa sejsk Januari 2010 keadaan rumah tanggs Penggugat dengan
Targugat tidak rukun dan tidek harmonis iagl yang disebabkan Tergugat
pergl meninggalkan Penggugat tanps pamit hingge sast ini Tergugat
tidak pamah pulang hingga sekarang telah beralan lebih kurang 5 tahun,
Bahwa Tergugat tdak pula meninggalkan harta benda yang dapat
dijadikan nafkah dan tidik puls mengiimkan naflkah untuk panggugat,
atas sikap Tergugat tersebut Pangguget tidak ndha;

Bahwa Ponggugst sudah berusaha mencer keberadaan Tergugat
namun tidak berhasil;

2 umur 85 tahun, agama islam, pendidikan SO,
pakernaan Tani, bertempat tinggal di Blok J RT. 001 RW. 005 Desa Rumbai
Jaya, Kecamatan Kempas, Kabupaten Indragiri Hilik, dibawah sumpahnys
membenkan kelerangan sebagn berkut |
«  Bahwa saksi kenal dengan Penggugat dan Tergugat karena saksi adalah

Ayah Tin Panggugat.

«  Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalsh suami-dsti yang sah sejak
November 2008, setelah akad menikah Tergugat ada mengucapkan
sighat tkiik talak;

- Hahwa setelah menikah Penggugat dengan Tergugat bertempat tinggal
di rumah omng tus Penggugat di Desa Rumbal Jays selama kurang
lotily 1 bulen hingge bempisah,

< Bahwa rumah tanggs Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
harmonis sebagaimana faysknys suami str, telah dikarunial 1 orang
anak sekarang dalam asuban Penggugat:

Bahwa kemudian rumah tangga Penggugat dengan Tergugat tidak rukun
dan tidak harmonis lagl sejak Januan 2010 karena Tergugat pergl tanpa
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pamit kepada Penggugat hingga sast int Tergugat tidak pernah pulsng

hinggs sekarang telah berjalan lebih kurang § tahun,

Bahwa selama pergt Tergugat tidak mengiimkan nafkah  untuk

Penggugat dan tidak pula meninggelkan harta yang bisa dijadikan

nafkah sehingga atas perfakusn Tergugat tersebut Pangguget tidak

QLR

- Bahwa Penggugat sudah berusshs mencar keberadaan Tergugat
namun tidak berhasi,

Menimbang, bahwa Penggugst selanjulnys menyatakan tidak akan
mengajukan sesuasty apapun dalam perkars inl, dan telah menyampatkan
kesimpulannya setta memohon supays perkara int segers diputus,

Menimbang, bahwa untuk meringkas uralan dalam putusen ini, Majelis
cukup menunjuk hal ihwal sebagaimans telah dicatat dalam Benta Acars
Porsidangan,

TENTANG HUKUMNYA

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugetan Penggugat adalah
sebagaimana tersebut di atas;

Menimbang, bahwa  pemanggian  terhadap  Penggugat  telah
ditaksanakan sesusi dengan ketentuan Pasal 145 R Bg jo. Pasal 26 Peraturan
Pemenntah Nomor 9 Tahun 1975 jis, Pasal 138 Kompilasi Hukum Islam di
Indonesia Tahun 1081, sedangkan pemanggilen terhadap Tergugat telah
dilaksanakan sesual dengan ketentuan Pasal 27 Peraturan Pemaenntah Nomor
# Tahun 1975 jo. Pasal 130 Kompilasi Hukum Islam di Indonesia Tahun 1981,
terhadap panggilan mana, Penggugat hadic menghadap sendic di persidangan
sedangkan Tergugat tidak permah hadic dan tidak puls mengutus orang lain
sebagal wakil ateu kuasanya yang sah, meskipun Terguget telah dipanggil
secars resmi dan patut, sedangkan ketidakhadiran Tergugat tanpas alasan yang
sah menurut hukum,

Menimbang, bahwa ketidakhadiren Tergugat tersebut dipandang tidak
mempunysl alasan hukum yang sah, oleh karenanya Majelis Hakim dapat
memeriksa dan memiutus parkara inl tanpa hadimya Tergugat (verstek) sesusi
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dengan ketentuan Pasal 148 ayat (1) R Bg dan Pasal 150 R.Bg jo. Surat
Edaran Mahkamah Agung RI Nomor § Tahun 1964,

Menimbang, bahwa Majelis Hakim telah berusaha untuk mendamalkan
dengan cara menasihatli Penggugat supaya bersabar dan menunggu Tergugat
komball, aken tetapl tidak berhasil.  Mal mana telah sesusi dengan ketentuan
Pasal B2 ayat (1) Undang-undang Nomor 7 Tahun 1989 sebagaimana telah
diubah dengen Undang-undang Nomor 3 Tahun 2006 dan perubahan kedua
dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2000 jo. Pasal 143 ayat (1) dan (2)
Kompiiasi Hukum Islam di Indonesia Tahun 1801,

Manimbang, bahwa mediasi sesual dengan ketentuan Peraturan
Mahkamah Agung Republik Indonesia Nomor 1 Tahun 2008 jo. Pasal 154
RBg tdak dapat dilsksanakan kerena Tergugal tidak pernah  hadir
diparsidangan,

Menimbang, bahwa Penggugatl telah menyerahkan Surat Ketersngan
Ghalb Nomor 320/8KGPEM-RIATANVINGZOS yang dikeluarkan oleh Kepala
Desa Pengatihan, Kecamatan Kentang, Kabupaten Indragin Milir, dengan
demikian harus dinystakan terbukti bahwa Tergugat tidak diketahul lagi
keberadaannya sampal sekarang, hal tersebut telah memuat keterangan yang
menguatian dan relevan dengan gugatan Penggugat.

Menimbang, bahwa oleh karena upsys damai tidak berhasil, maka
pemerksaan ditanjutkan dengan pembacaan gugatan Penggugat dalam sidang
tertutup untuk umum, sesusl dengan ketantuan Pasal 33 Peraturan Pemenntah
Nomor § Tahun 1875 jo. Pasal B0 ayat (2) Undang-undang Nomor 7 Tahun
1089 sobagaimana telah diubah dengan Undang-undang Nomor 3 Tahun 20008
dan perubshan kedua dengan Undang-undang Nomor 80 Tahun 2000,

Menimbang, bahwa pedama-tams harus  dipsrtimbangkan  adalah
tontang hubungan hukum, maks berdasarkan alat bukti teduls (P) yang
disjukan Pengguoat, Majelis Hakim barpendapat babwa alat bukti tersebut
merupakan fotokop sah dan suaty akta autentik yang telah dinazagelen dan
dilegalisic, setelah diteliti oleh Majolis Makim temyata sesual dengan aslinys,
dan alat bukti tersebut memuat keterangan yang menguatkan dan relevan
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dengan gugatan Penggugat, dengan demikian alat bukti tersebut telah
mamenuhi syarst formil sebagal alat bukti;

Menimbang, bahwa berdasarkan bukti (P) tersebut harus dinyatakan
terbukti bahwa Penggugat dan Tergugat adalah sebagal suami sir yang sah,
oleh karena ity Penggugat dan Tergugat adalah pihak yang berkepentingan
dalam perkara ini (persona stand! in judicio) sesual dengan ketentuan Pasal 2
ayat 2 Undang-undang Nomor 1 Tahun 1674 jo, Pasal 7 ayat 1 Kompllasi
Mukum Islam di indonesia Tahun 1991,

Menimbang, bahwa setelah meneliti gugatan Penggugat dan keterangan
Panggugat di persidangan, maka yang menjadi masalah pokok dalam perkars
ini adalah Panggugat menggugat ceral darl Tergugat dengan alasan rumah
tanggs Penggugat dan Terguget sejak bulan Januad tahun 2010 sudah tidak
rukun dan tidak hammonis lngl yang penyebabnys Tergugat pergi meninggalkan
Penggugat tanpa izin dan sepengetshuan Penggugat sehingga sampai
sekarang telah berpisah tempat tinggal selama kuring lebith 5 tahun 3 bulsr;

Menimbang, bahwa walaupun perkara inl dipenksa dan diputus secars
varstek, akan tetapi oleh karena perkara ini adalah perkara parceraian, maka
kepnda Penggugat tetap dibabani untuk membuktikan dalil-dall gugatannys
dan terhadap hal mana Penggugat telah mengajukan alat buktl tertulis (P) dan
2 (dua) orang saksi,

Menimbang, bahwa bukti P adalah sebagal conditio sing quanon, telah
dipprtimbangken terlebih dahulu dalam perkara inl, sehinggs tidak periu
dipertimbangkan lag),

Menimbang, bahwa darl bukti (P) jugs ditemukan fakta bahwa setelah
akad nikah Tergugat ada mengucapkan sighat takiik talak;

Menimbang., bahwa terhadap dua orang saksi yang disjuken oleh
Penggugat, Majelis Hakim barpendapat batwa dus orang saksi tersebut telah
memenuhi parsyaratan formil pembuktian, saksi mana telah disumpah menurut
tata cars agama lslam dan disamping tu tidak terhalang untuk didengar
keterangannys sebagal saksi karena kedua orang saksi tersebul mecupakan
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keluarga Penggugat, dengan demikian dapat ditenma dan sesus dengan
ketentuan Pasal 22 ayat (2) Paraturan Pemerintah Nomor B Tahun 19786,

Menimbang, bahwa  dengan  mempertimbangkan  keadasan  dan
kedudukan saksi pertama dan saksl kedua sebagal orang-orang lecdekat
Panggugat, maka cukup becalasan apabila saksl tersebut mengetahul keadaan
rumah tanggs Penggugat dan Tergugat dar ape yang dilihat dan didengar
secara langsung yaitu bahwa rumah tangga Penggugat dan Tergugat sudah
Hcak rukun dan harmonis lagi disebabkan karena Tergugat pergi meninggalkan
Pengguget tanps pamit yang telah beralan selama lebih kurang 5 tahun
bahkan sekarang It Tergugat tidak diketahul lagl keberadaannys dan
katarangan saksl tersebut sebagaimana telah diuralkan dalam bagan duduk
perkara. Atas dasad tersebul Majelis Hakim berpendapat bahwa keterangan
saksi-aaksi tersebut adalah sebenamya dan sejujumys serts mempunysi
relevansi dengan dalil gugatan Penggugat. Dengan demikian keterangan seksi-
saksi tersebut secara materl dapat diterima dan dijadikan sebagal bukt yang
sah untuk mendukung kebenaran dalil-dall gugatan Penggugat sesusl dengan
ketentuan Pasal 308 ayat (1) dan Pasal 309 R Bg,

Manimbang, bahwa dan bukti-bukti yang diajukan oleh Pengguget, balk
bukil tertulis maupun saksi - saksi, maka terhadap gugatan Penggugat telah
mempunyal cukup pembuktisn,

Menimbang, bahwa darl pembuktian tersebut ditemukan fakla yang
dapat dikonstatic sebagat berkut

Bahwa Penggugat dan Tergugat terikat dalam perkawinan yang sah

sejak 22 November 2000 dan telah dikaruniai seorang orang anak

sokarang dalam ssuhan Penggugat,

Batwa setelah skad nikah Tergugat ada mengucapkan sighat talik talak,

Bahwa rumah tangga Penggugat dan Terguget sejak sejak Januan 2010

karena Tergugal pergl tanpa pamit kepada Penggugat hingga saat ini

Torgugat tidak pemah pulang hingga sekarang lelah beralan lebih

kurang 5 tahun;

Hal. 9 dant 12 hal. Putusan Namor 4160 GR015PA. Toh.
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Bahwa setelah kepergian  Tergugat, Tergugst tdak  pemah  lagi
memberikan nafkah kepada Fenggugat dan tidak meninggalkan harta
untuk biaya hidup Penggugat:

Bahwa Peonggugatl sudah berusaha maencarn keberadaan Tergugat

namun tidak bemasi,
Bahwa Penggugat tidak redha atas perbuatan Tergugat tersebut,
Menimbang, bahwa dari fakta yang dikonstatic tersebut Majelis Hakim
berpendapat bahwa hal tersebul telah sesual dengan maksud bunyl pasal 118
hurut (g) Kompitasi Hukum Istam di Indonesia Tahun 1981, yaitu bahwa rumish
tangga Penggugat dengan Tergugat sudah tdak ada keharmonisan lagl,
disebabkan Tergugat telah melanggar sighat taklik talak angka (1), (2) dan (4)
yany
Tergugat maeninggalkan Penggugat 2 (dua) tahun berturut-turut;
Tergugat tidak memberikan nafkaly wajib kepada Penggugat lebih dan 3
(tiga) bulan lamanya,

. Bahwa Tergugat membisrkan (tidak mempedulikan} Penggugat lebih dar 6
(enam) bulan lamanys;

Menimbang, bahwa dengan disjukannya gugatan ini oleh Penggugat
merupakan indikasi bahwa Penggugat sudah tidak ridha atas perbuatan
Tergugat yang telah melanggar sighat taklk talaknya dan atas hal tersebut
Panggugat telah menysrahkan uang iwadh sebesar Rp. 10.000,. (sepuluh rbu
puluby rupish) sebagal salah saty syarat dalam gugatan perceraian dengan
alasan palanggaran sighat takiik talak telah terpanuhi.

Menimbang. bahwa Majelis Hakim memandang periu mengetengahkar
dalil-dalil synra’ sebagal berikut |
Kitab “Syargaws ‘ala sb-Tantir” juz 1| hataman 302

RN ety Shaslad g gy Ak g Bheay U S (e (e
Artings | * Barangsiapa yang menggantungkan talak atas susty siat. maka

jatuhinh tolak tersebut dengan terwujud sifal tersebul sesuel
dangan bunyl lafazoya”.

Mal. 10 dari 12 ha, Putusan Nomaor 4 18/Pdt GROT8PA Thh
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Menimbang, biahwa berdasarkan pertimbangan tersebut, Majelis Hakim
berkesimpulan telah cukup alasan untuk mengabulkan petitum  gugatan
Panggugat angka (2) secara verstek dengan diktumnya menjatuhkan talak satu
khul'l Terguget terhadap Penggugat dengan twadh sebessr Rp. 10.000.
(sepuluh tibu ruplah);

Menimbang, bahwa tentang petitum gugatan Penggugat angka (3) dan
berdasarkan Pasal 84 ayst (1) dan (2) Undang-undang Nomor 7 Tahun 1686
sebagaimana telah divbah dengan Undang.undang Nomor 3 Tahun 20068 dan
perubahan kedua dengan Undang-undang Nomor 850 Tahun 2008, Majelis
Hakim perlu memerintahkan kepada Panitera Pengadilan Agama Tembiahan
untuk menysmpaikan salinan putusan yang telah berkekuatan hukum tetap
kepada Kantor Urusan Agama yang wilsyashnya meliputi tempat  kediaman
Panggugat dan Terguget dan Kantor Urusan Agama ditempat perkewinan
ditangsungkan untuk dicatat dalam daftar yang disediakan untuk itu,

Menimbang, bahwa tentang petitum gugatan Penggugat angke (4), maka
berdasarkan ketentuan Pasal 88 ayat (1) Undang-undang Nomor 7 Tahun 1688
sebagaimana telah diubah dengan Undang-undang Nomor 3 Tahun 2006 dan
perubahan kedua dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2000, maka
kepada Penggugat dibebankan untuk membayar semus biays yang timbul
dalam parkara ini,

Meongingat, segala ketentuan persturan  perundang-undangan yang
Dertaku dan dail hukum syara’ yang barkattan dengan packar int,

MENGADIL!

1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggil dengan resmi dan patut untuk
maenghadap di persidangan, tidak hadir,

2. Mengabulkan gugatan Penggugat dengan verstek

3. Menjatuhkan talak saty khul'l Tergugat
terhadap Penggugat dengan wadh sebesar
Rp. 10.000, - (Sepuluh rbu ropiah),

4. Memerintahkan Panitera Pengadilan Agama Tembilahan untuk maenginmkan
salinan Putusan inl yang telah barkekuatan hukum tetap kepada Kantor

Hal 17 darf 12 hal. Putusan Nomor 416/Pdt G/2018PA Thh,
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Urusan Agama Kecamatan Kempas, Kabupaten Indragiri Hilir, untuk dicatat
pada daftar yang telah disediakan untuk itu;

5. Membebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara sejumiah
Rp. 851.000,- (enam ratus lima puluh satu ribu rupiah);

Demikianlah diputuskan dalam rapat permusyawaratan Majelis Hakim
Pengadilan Agama Tembilahan pada hari Senin tanggal 11 Januari 2018 M
bertepatan dengan tanggal 1 Rabiul Tsani 1437 H oleh kami YENI KURNIATI,
S.H.I. Hakim yang ditunjuk oleh Ketua Pengadilan Agama sebagai Ketua
Majelis, RIKI DERMAWAN, S.H.l. dan FATHUR RIZQI, S.H.l. masing-masing
sebagai Hakim Anggota dan diucapkan pada hari itu juga dalam sidang terbuka
untuk umum oleh Ketua Maijelis tersebut didampingi para Hakim Anggota yang
turut bersidang, dibantu oleh ABDUL AZIS, S.H. sebagai Panitera Pengganti
dengan dihadiri oleh Penggugat tanpa hadirnya Tergugat,

Blrenar i) KETUAMAJELIS

YENI KURNIATI, S.H.L.
HAKIM ZGGOTA HAKIM ANGGOTA
RIKI DERMAWAN, S.H.I. FATHUR RIZQI, S.H.L

pAmTERﬁGeAmn
i | ™

Rincian Biaya Perkara :
. 1. Biaya Pendaftaran = Rp.  30.000.-
2. Biaya Proses = Rp. 50.000,-
3. Biaya Panggiian = Rp. 560.000.-
4. Biaya Redaksi = Rp. 5.000,-
5. Biaya Materai = Rp. 6.000,-
Jumliah = Rp. 651.000,- (enam ratus lima puluh satu

ribu rupiah);

Hal. 12 dari 12 hal. Putusan Nomor 416/Pdt.G/2015/PA. Tbh.
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