PUTUSAN
Nomgr 0101/Pdt. G/2017/PA. Thh

I an 1 A1 ey
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pangadilan Agama Tembilahan yang memaeriksa dan mengadili perkera Cerai
Gugat pada Pengaditan tingkat perttama, dalam rapal permusyswaratan Majolis
Hakin manjatuhkan Putusan sebagal berikut dalsm perkans antars |
umur 21 tshun, agama lsiam, pekerjaan ibu
Rumah Tangga, tempat tinggal di Jalan Partt 9 RT. 018 RW. 008 Desa Tasik
Raya, Kecamatan Batang Tuaka, Kabupaten Indragi  Hilir, sebagai
PENGGUGAT,
MELAWAN
coumur 21 tahun, agama  Islam,
pokerdaan Tani, tempat tinggal di Jalan Part Cegat RT. 017 RW. 008 Desa
Gemilang Jaya, Kecamatan Batang Tuska, Kabupaten Indragirt Hilie, sebags
TERGUGAT.
Pangadilan Agama tersebut;
Tolah membaca dan mempelajan barkas perkars,
Telah mendengar keterangan Penggugat sera memerikss bukti surst dan
naksi-saksl 3 persidangan,
DUDUK PERKARA
Menimbang, bahwa Pengguget dengan sural gugetannys tertanggs!
02 Februan 2017 yang telah terdeftar di Kepaniteraan Pengadilan  Agama
Tembilahan Nomor 0101/Pdt.GR017/PA Toh  mengemukakan hakhal  sebagel
Darkut
1. Bahwa Penggugat dan Tergugat adalah suami istr (ba'da dukhul) yang
melangsungkan pemikahan pada hart Rabu, 08 Oktober 2014 M bertepatan
dengan 13 Dzulhijjah 1435 H, dan dicatat oleh Pegawal Pencatat Nikah Kantor
Urusan Agama Kecamatan Batang Tuska Kabupaten indragin Hilie sesus
Kutipan Akta Nikah Nomor © 208/18/X/2014, tgl. 08 Oxtober 2014
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2. Bahwa setelah pemikahan tersebut Penggugat dan Tergugat sempat hidup
Kumpul barsama laysknys suami istert betempat tinggal & Tasik Raya rutmah
orang us Penggugat dan rumah orang tus Tergugat di Desa Gemilang, dan
terakhic kembal tingga! dirumah omang tus Pengguget sampal akhirnys berpisah,

3. Bahwa kehidupan rumah tangge Penggugat dan Tergugat mulai  sering tergadi
perselisihan  serda  pertengkaran  sekitar  Desember 2015, yang  menjadi
penyebabnya adalan ;

o Tergugat egois dan mudah merajuk, bils menghadapl persoaian selalu lan
dan tanggung jawab.

«  Masalah tempat tinggal, Tergugat tidak mampu mengadakan rumah tempat
tinggal, sehinggs selalu menumpang dirumah mernua;

4. Bahwa puncak perselisihan dan pertengkaran teqadi sekitar bulan Agustus
2016, dimana Tergugat berencana mau minjam uang kepada omng tua
Pangougst untuk membell kendarsan roda dua, orang twa Penggugat tidak
herkanan meminfamkan uang klu hanya untuk beli motor, sementars motor
sudah ada, sedangkan kalau untuk membangun rumah orang fus Penggugst
siap untuk membantu, Tergugat merajuk dan pulang kerumah orang tuanys,
sampal sekarang sudah enam bulan tergugetl pergi meninggalkan Penggugat
tanpa nafkah lahir maupu batin

5. Bahwa pihak keluarga telah berusaha menasehatt Fenggugat dan Tergugat,
namun tidak barhasil, karsnanys labih balk diputus dengan parcensian;

6. Bahwa Penggugat sanggup membayar binya yang timbul akibat perkans in,
Berdasarkan alasan/dall-dall  dimtas.  Penggugat bermohon  agar  Ketus

Pengadilan Agama Tembilahan Cq. Majelis Hakim segers memenksa dan mengadil

porkara Ini, selanjutrys menjatuhkan putusan yang amamya sabagal berikut;

PRIMAIR

1. Menenma dan mengabulkan gugatan ceral Penggugat untuk seluruhnys;

2. Menjatubkan talak sty bain sughro  Terguget

kepada Penggugat dengan
SegMa akiDat hukumiya,

3. Memerintahkan Panitera Pengadidan Agama Tembiahan untuk mencatatkan
putusan percersian tersebut dalam daftar umum yang disediakan untuk tu dan
menerbitcan Akta Corminya.
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4. Mambebankan biaya perkara menunit hukum,

SUBSBIDAIR

Apabila Majels Hakim berpendapat lain, mohon kiranys memberikan putusan yang
seadil-adiinys (ex sequo et bono)

Bahwa pada han pemsidangan yang telah ditetapkan, Penggugat hadir sendin
di persidangan, akan tetapt Tergugat tidak hadic dan tidak pula menyuruh orang lain
sebaga wakil atau kuasanya, meskipun menurut relaas panggtian Tergugat telan
dipanggll sacars resmi dan patut, sedangkan tidak hadirannya tersebut tanpa alesan
yang sah;

Hahwa Majehs Hakim telah berusahs mendamakan dengan cars manasehat
Penggugat untuk bersabar dan kumpul kemball dengsn Tergugat sebaget suamt
istri, namun tidak berhasi;

Bahwa oleh karena Tergugat tidak hadic o persidangan, maka maediasi
sebagaimana diamanatkan oleh Peraturan Mahkamah Agung Republik Indonesia
Nomor & 1 Tahun 2018 Jo Passl 154 R Bg tidak dapat dilaksanakan, begitu juge
ketarangan Tergugat tidak dapat didengae di pamsidangan,

Bahwa pemerksaan perkara inl dilanjutkan dengan membacakan surst
gugatan Penggugat yang isinya tetap dipertahankan oleh Penggugat;

Bahwa untuk memperkuat dell gugatannya, Penggugst telah mengajukan
bukti surat berupa | Fotokopi Buku Kutipsn Akia Nikah Nomor 208/18/X/2014, yang
aslinya  dikeluarkan oleh Kantor Urusan Agamas  Kecamatan Batang Toaka
Kabupaten Indragin Hilir, tanggal 08 Oktober 2014, lalu Majelis memerikss bukt
suret tersebut dan mencocokkan dengan aslinya termyata cocok, telah bermetersl
cukup dan leges Pos, oleh Ketua Majelis dibarn tanda P

Bahwa disamping bukti sural, Penggugat juga mengajukan buktl sakei-saksi
sebagni berkut .
1 umur 44 thun, agema istam, pendidikan S0,

pekerjaan Tani, becempat tinggal & Parit 00 No 04 RT 001 Dess Task Raya
Kecamatan Batang Tuaks Kabupaten Indragi MHidir, aaksi tersebut memberikan
keterangan dibawah sumpahnya yang pada pokoknya sebagai berikut :
Bahwa sakw mengenal Penggugat dan Tergugat karena sebagal orang tua
kandung Penggugat,
- Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami-istri yang sah menikah
tahun 2014 di KUA Kecamatan Tempuling, setelah menikah Penggugat dan
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Torgugat bertempat tinggal di rumah omang tua Penggugat df Tasik Raya dan
dirumah orang tua Tergugat desa Gemilang secara bergantian terakhic
dirumah orang tua Penggugat:

Batwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat belum dikarunial anak,
~  Bahwa sejak bulan Desember tahun 2015 keadaan rumah tangge Penggugat

dengan Tergugat tidak rukun dan tdak hamonis lagl Karena sering terad

persehsthan dan partengkaran,

Bahwa perselisihan dan pertengkaran Penggugal dengan  Tergugat

disebabkan karena Tergugat mau menang sendir, Penggugat mengajak

berpisah dengan orang tus namun Tergugat tidak mau,

Bahwa pada bulan Agustus tahun 2016 Tergugat ingin meminjam uang dan

orang tus Penggugat untuk membell motor namun tidak dipinjamkan oleh

orang tua Penggugatl sehingga Tergugal marah dan pergl meninggalkan

Penggugat selama kurang lebih 7 (tujuh) bulan,

Babwa antara Penggugat dengan Tergugat sudsh diupayakan untuk rukun

kemball, akan tetap! tidak berhasil,

' - 0 tahun, agama Islam, pendidikan MTs, pekeraan
Tani, venempat unggat or Fart 09 No.O4 RT.001 Desa Tasik Raya Kecamatan
Batang Tuaka Kabupaten Indragin Hilir, saksi tersebut membaerkan keterangan
dibawah sumpahnys yang pada pokoknya sebagal berikut

Bahwa saksi mengenal Penggugat dan Tergugat karens sebagal paman

Panggugat,

Bahwa Penggugat dengan Tergugst sdalah suamidstrl yang sah menikah

tahun 2014 di KUA Kecamatan Tempuling, setelah menikah Panggugat dan

Tergugat bartempat tinggal di rumah orang tus Penggugat di Taslk Raya dan

dirumah orang tua Tergugat desa Gemilang secara bergantian teraknir

dirumah orang tua Penggugat;

Bahwa rumah tanggs Penggugat dengan Tergugat belum dikarunial anak.

«  Bahwa sejak bulan Desember tahun 2015 keadaan rumah tanggs Penggugat
dengan Tergugat tidak rukun dan tidak hamonis lagl kamena sering tenadi
perselisihan dan pertengkanan,

L . Bahwa saksi tidak tahu penyebab dar perselisihan dan perengkaran antars

Penggugat dangan Tergugat tersebut, yang saksi tahu bulan Agustus tahun

2016 Tergugat ingin meminjam uang dar orang tus Penggugat untuk
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membeli motor namun tidak dipinjamkan oleh orang tua Penggugst sehingga

Tergugat marah dan pergt meninggalkan Penggugat selama kurang lebin 7

(tujuh) bulan;

Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah diupayakan untuk rukun

kembali, akan tetap! tidak berhasil,

Bahwa Penggugat selanjulnys menyatakan tidak akan mengajuksn sesuatu
apapun dalam petkara im dan telah menyampaikan kesimpulannys yang pada
pokoknya tetap sebagaimana surat gugatannya serta memohon perkarn inl seger
diputuskan;

Bahwa untuk mempersingkat uraian putusan ini, Majelis cukup menunjuk hal
ihwal sebagaimana telah dicatat dalam Berita Acsrs,

TENTANG HUKUMNYA

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugast adalah
sebagaimana telah diuraikan di ates,

Menimbang, bahwa sesual Pasal 145 R Bg jo Pasal 20 Peraturan Pemaerintah
Nomor 8 Tahun 1075, Penggugat dan Tergugat telah dipanggt secars resmi dan
patut untuk menghadap di persidangan, lterhadap pangglian tersebut Penggugat
secara in person telah hadlr di persidangan, sedangkan Tergugst tidak hadir dan
tidak pula menyuruh orang lain sebagal wakilnya atau kuasanya, maka berdasarkan
Pasal 149 R.Bg gugaten Penggugat dapal diputus dengan verstek,

Manimbang, bahwa sesust ketentuan Pasal 82 ayat (1) dan (4) Undang
undang Nomor © 50 tahun 2008 tentang perubahan kedun atas Undang-undang
Nomor 7 Tahun 1988 tentang Peradilan Agama, maka selama pemanksash perkans
il Majelis telah berusaha mendamakan dengan cara menasihati Panggugat agar
rukun kembal dengan Tergugat, akan tetap tidak berhasil:

Mamimbang, bahwa oleh karena Tergugat tidak hadir, maks p«ﬂmﬂm
malalul mediasi sebagaimana yang diasmanatkan oleh peraturan Mahkamah Agung
Republik Indonesia Nomor -~ 1 Tahun 2016 Jo Pasal 154 R Bg tdak dapat
dilaksanakan, bagitu juge keterangan Tergugat tidak dapat didengar di persidangan;

Manimbang, babwa perama-tama harus dipertimbangkan adalsh tentang
nubungan hukum, maka berdasarkan buktl P (Kutipan Akta Nikah), temyata adalah
skta autentik, terbukti bahwa Penggugat adaiah istri sah Tergugat, menikah pads
tangoal 08 Oktober 2014, dengan demikian Penggugat dan Tergugat adalah m
ying berkepentingan dan patut menjadi pihak-pihak datam peckars ini;
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Menimbang, bahwa alasan pokok Penggugat mengajukan gugetan cerst
terhadap Tergugat adalah kamna antara Penggugat dangan Tergugat serng teradi
perselisihan dan pertengkaan yang penyebabnya

« Tergugst egois dan mudah merajuk, bils menghadapi persoslan selalu lan
dan tanggung jawab;

*  Masalah tempat tinggel, Tergugat tidak mampu mengadakan rumah tempat
tinggal, sehingga selslu menumpang dirumah meruas;

Maenimbang, bahwa untuk mempertahankan kebenaran dalildall dan slasan
gugatannya, Pengguget telah mengajukan bukti berupa Surst (P) dan 2 (dua) orang
sakal, dan terhadap bukt-buktl tersebut Majelis Hakim akan mempertimbangkan
benkut ini,

Menimbang, bahwa bukti P adalsh sebagal condifio sine quanon, telah
dipertimbangkan  tedeblh  dahulu  dalam  perkara  ini, sehingga tidak periu
dipertimbangkan lngl,

Menimbang, bahwa buktl dua orang saksl, termyata keduanya adalah orang
orang yang dekat dengan Penggugat dan kedus saksi tersebut telah memberikan
keterangan di bawah sumpahnys di persidangan bardesarkan pengetahusn yang
bemsumber dart penglihatan dan atay pendengaran sendin, dan keterangan satu
dengan lainaya telah saling mendukung serta telah sesusl dengan dalldall dan
alasan pokok gugatan Panggugat. sehingga antara Penggugat dan Tergugat pisah
tempat tinggal kurang lebih 7 (Tujul) bulan,

Menimbang, bahwa oleh karena saksi-saksi tersebut tlelah memenubi syarat
formil dan materil pembuktian, sehinggs keteangaen sekshsaksi 8 quo telah dapet
diterima sebagal bukti yang cukup mendukung kebenaran dalil-dalil dan alasan
gugatan Penggugat dalam perkara inl,

Menimbang, bahwa dan gugatan Penggugat, didukung bukti-bukti P dan dus
orang saksl sebagaimana dipetimbangkan di atas, Majelis Hakim telah dapat
menemiukan fakla sebagal benkut
~ Bahwa Pengguget adalah st dan Tergugat, menikah tanggal 08 Oktober 2014

g Kecamaten Batang Tusks, Kabupaten Indragint Hille dan belum dikarunial anak.
~ Bahwa awalnys rumah tangga Pengguget dan Tergugst rukun dan hammonis
namun sejsk bulen Desember tahun 2015 rumah tanggs Penggugat dan
Torgugat sudah tidek rukun dan tidak harmonis lagi sering lenadi perselisihan

Mol 8 il . Putusan Nomor 010100 G/2017/PA. Toh.
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dan pertengkaran yang sudah sulit untuk di damalkan lagl yang penyebabnys
karans Tergugat ingin menang sendiri dan tidak mau untuk hdup mandin;

= Bahwa pada bulan Agustus tahun 2018 Tergugat ingin meminjam uang dar
orang tua Penggugat untuk membell motor namun tidak dipinjamkan oleh orang
tua Penggugat sehinggs Tergugat marmh dan pergl meninggalkan Penggugat
selama kurang lebih 7 (tujub) bulan,
Bahwa upaya damai telah dilakukan okeh pihak keluargas namun tidak berhasii;

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta tersebut di stas, Majelis berpendapat
dalibdalil dan alasan gugatan Penggugat telah terbuktl kebenarannya, dengan
demikian rumah tangges Penggugat dengan Tergugat dipandang telal sampal pada
kondisl pecah (broken marmage) vang sudah sangat sulit untuk disatukan serta
tidank ada harspan akan hidup rukun lagl dalam membina rumah tangge.
sebagaimana ditentukan dalem Pasal 39 ayat (2) Undang-undang Nomor 1 Tahun
1674,

Manimbang, bahwa pecahnys rumah tangga Penggugat dengsn Tergugat
dapat dilihat dan fakta di mana telah terjadi pertengkaran dan perselisihan antara
Penggugat dan Tergugat yang berakhir dengan pisah tempat tinggal (Scheiding van
tafel ond bed) selama 7 (tujuh) bulan, serta upaya damai yang dilakukan oleh
Majelis Hakim selama pemerikeaan parkars inl, tidak berhasil. Hal ini adalah
merupakan indikasi bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sangat sult untuk
disatukan serts tdak ada lagl barspan aksn hidup rukun dalam membing rumah
angaa.,

Menimbang, bahwa apabila satu keluargs ks diteruskan dalem  katan
perkawinan termyata banyak menmbulkan mudharat dibandingkan manfastnys,
maka menolak mudharst itu jaub lebih diutamakan darpada mengambll mantaatnys,
sesual dengan kaldah fighyah yang Mapelis Hakim ambil sebagal pendapat Majelis
dalam perkara ini, yakni

M \..A’ )’& h“.))
"Menoiak keburukan hsrus dutamakan dan pada mengherap kebakan®
Menimbang. bahwa berdasarkan pertimbangan-pertimbangan hukum di atas,

Mayelis berkesimpulan gugatan Penggugat untuk Menggugat cers: atas din Tergugat |
telah memenuhy alasan yang cukup sebagasmana dtentukan dalam Pasal 16 huruf

Hal 7 dart 9 hal. Putusen Nomor 0101/Pdt. G/2017/PA. Toh,
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() Peraturan Pemaerintah Nomor § Tahun 1875 Jo Pasal 116 buruf (f) Kompilasi
Hukum Islam, maka gugatan Penggugat sudah sepatuthys untuk dikabulkarn,

Menimbang, bahwa berdasarkan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2006
Pasal 84 ayst (1), (2) dan (3) perubahan atas Undang-undang Nomor 7 Tahun 1986
tentang Paradilen Agama  diperintahkan kepada Panitera Pengadilan  Agama
Tembitahan untuk mengirimkan salinan putusan ini yang telah berkekuatan hukum
totap kepada Pegawal Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama tempat tinggal
Pengguget dan Tergugat dan tempat perkawinan Penggugat dengan Tergugat
ditangsungkan untuk dicatat dalam dafiar yang disediskan untuk iy,

Menimbang, bahwa perkars inl termasuk dalam bidang perkawinan maka
blays parkara dibebankan kepads Pangguget sebagaimana ketentuan Pasal 89 ayst
(1) Undang-undang Nomor 7 tahun 1989 tentang Paradilan Agama sebagaimans
tolah diubah yang kedua kalinya dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2009,

Mengingat  segala peraturan  Peraturan-undangan yang berdaku  dan
ketantuan hukum syar't yang berkaitan dengan perkars ini;

MENGADILI

1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggl dengan tesmi dan patut untuk
menghadap di persidangan, tidak hadir;

2. Mengabulkan gugatan Panggugat dengan verstek;

3. Menjatuhkan talak satu ba'in sughro Tergugat

terhadap Panggugat |

4. Memedntahkan Panters Pengadilan Agams Tembilahan untuk mengidmkan
sabnan Putusan ini yang telah berkekuatan hukum ltetap kepads Kantor Urusan
Agama Kecamatan Batang Tuaka Kabupaten Indragif Millr, untuk dicatat pada
daftar yang telah disediakan untuk tu;

5 Membebankan kepada Pengguget untuk membayise biays perkars sejurnish
Rp. 768000« (tujuly ratus snam pulul anam nbu rupiah),

Demilcan putusan inl dijatuhkan bardasarkan musyawiarsh Majeds Hakim
Peogadilan Agama Tembilahan pada harl Selasa tanggal 07 Maret 2017 Masehi
bertepatan dengan tanggel B Jumadi  Tsanl 1438 Midyah,  olsh  kami
Dra. MULIYAMAH, M.H. sebagal Hakim Ketus Majelis serta YENI KURNIATI, S.H.1.
dan RIKI DERMAWAN, S.M.l. masing-masing sebagai Hakim Anggota, Putusan
mana pada har tu jugs diucapkan oleh Ketus Majelis dalam sidang terbuka untuk

MHad 8 dart 9 hal, Putusan Nomor D10 1/Pa.GR2017/PA. Toh,

e i i I i il

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id  Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 8



umum yang didampingi oleh Hakim-hakim Anggota tersebut, dengan AMIR
JAYA, S.H.l. sebagai Panitera Pengganti serta dihadiri oleh Penggugat tanpa
hadirnya Tergugat;

KETUA MAJELIS

Dra. MULIYAMAH, M.H.

HAKIM ANGGOT. HAKI GGOTA

¢
YENI KURNIATI, S.H.1L. RIKI DERMAWAN, S.H.I.
PANITERA PENGGANTI

~

AMIR JAYA, S.H.L

Rincian Biaya Perkara :
Biaya Pendaftaran

Rp. 30.000,-
Rp. 50.000,-
Rp. 675.000,-
Rp. 5.000,-
Rp. 6.000.-
umlah = Rp. 768.000- (Tujuh ratus enam puluh enam

Biaya Proses

1

2

3. Biaya Panggilan
4. Biaya Redaksi
5

J

Biaya Materai

ribu rupiahy,

Hal. 9 dari 9 hal. Putusan Nomor 0101/P3L G/201TIPA TR

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimt inkan terjadi perr 1 teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui : Hal
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) alaman 9



