PUTus, N
Nomor 445/Pdt.G/2016/PA.Br

_ umur 70 tahun, agama lIslam,

_ pendidikan terakhir SD,
pekerjaan Penjyg|

. bahan pertanian, tempat kediaman di
alanro, Desg Palanro, Kecamatan M

Barru, sebagai Pemohon:

I .. ;. ... .,

umur 51 tahun, agama Islam, pendidikan terakhir SD,
pekerjaan Penjual Beras, tempat kediaman di Lanra'e, Desa

allusetasi, Kabupaten

Nepo, Kecamatan Mallusetasi, Kabupaten Barru, sebagai
Termohon;

Pengadilan Agama tersebut;
Telah mempelajari surat-surat yang berkaitan dengan perkara ini:
Telah mendengar keterangan Pemohon serta para saksi di muka sidang;
DUDUK PERKARA
Menimbang, bahwa Pemohon dalam surat Permohonannya tanggal

01 Desember 2016 telah mengajukan Permohonan cerai talak yang telah
didaftar di Kepaniteraan Pengadilan Agama Barru dengan Nomor
445/Pdt.G/2016/PA.Br tanggal 01 Desember 2016 dengan dalil-dalil sebagai
berikut :
1. Bahwa Pemohon dan Termohon melangsungkan perkawinan pada tanggal

10 Januari 2011, di Lanra'e, Desa Nepo, Kecamatan Mallusetasi, Kabupaten

Barru sesuai dengan Kutipan Akta Nikah Nomor

B sekus 21'01_03/PW.01/11/2016 yang dikeluarkan oleh PPN/KUA

Kecamatan Mallusetasi, Kabupaten Barru, teiianggales SRS Retilc;

2. Bahwa setelah perkawinan berlangsung Pemohon dan Temmohon telah

]
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membina rumah tangga selama em

- pat tahun d . h
Termohon di Lanra'e (Barru) ey ¢ elapan bulan di ruma

elah melakukan hubungan layaknya

keadaan rumah mohon belum dikaruniai anak.

rukun dan harmonis, namyn Pada bulan Agustus 2015 rumah tangga
pemohon dan Termohon muylaj goyah disebabkan Temohon sering marah
tanpa alasan yang jelas, tapi Pemohon masih berusaha untuk bersabar dan
perharap Termohon bisa merubah sifatnya.

4. Bahwa ternyata Termohon tidak bisa berubah bahkan pada bulan
September 2015, Pemohon menasehati Termohon agar tidak sering marah
tanpa alasan yang jelas namun Termohon marah bahkan Termohon
melempar Pemohon dengan kursi dan setelah kejadian tersebut Pemohon
meninggalkan Termohon dan kembali ke rumah orang Pemchon di Palanro
(Barru).

5. Bahwa Pemohon dan Termohon telah berpisah tempat tinggal sejak bulan
September 2015 sampai sekarang (1 tahun 3 bulan ), dan selama itu
Pemohon dan Termohon tidak saling memedulikan lagi.

6. Bahwa atas segala tindakan Termohon tersebut, Pemohon tidak dapat lagi
mempertahankan ikatan perkawinan dengan Termohon, akhirnya Pemohon
mengajukan gugatan perceraian ke Pengadilan Agama Barru.

Berdasarkan atas hal-hal yang telah dikemukakan di atas, maka

Pemohon mohon kepada Ketua Pengadilan Agama Barru cq. Majelis Hakim

yang memeriksa dan mengadili perkara ini berkenan untuk memberi putusan

sebagai berikut :
Primer :

1. Mengabulkan gugatan Pemohon.

2. Menceraikan Pemohon dengan Termohon.
3. Membebankan biaya perkara menurut h
Subsider :

- Apabila Majelis Hakim berpen

ukum.

dapat lain, mohon putusan yang seadil-

adilnya.

-
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s

“,i,,m}nui.\p di- muka sidang, sedang Te
muka sidang dan tidak menyurh

—

tmohon tidak d
orang lain
Kipun telal dipanggil s

atang menghadap ke

B

Kivkuasa hukumnya mes untuk menghadap sebagai
WAARHERRIETE N

claas pangailannya dibacakan di dalam sid
pahwa tidak datangnya itu disebabkan s

5
S

cecara resmi dan patut yang

ang, sedangkan tidak ternyata
uatu halangan yang sah,

Bahwa Majelis Hakim telah Menasehati Pemohon agar berpikir untuk

tidak berceral  dengan Termohon, tetapi P

emohon tetap pada dalil-dalil
permohonannya untuk bercerai dengan Termohon;

Bahwa perkara ini tidak dapat dimediasi karena Termohon tidak pernah
datang menghadap meskipun telah dipanggil secara resmi dan patut,
selanjutnya dimulai pemeriksaan dengan membacakan surat Permohonan
pemohon yang maksud dan isinya tetap dipertahankan oleh Pemohon;

Bahwa untuk menguatkan dalil-dalil Permohonan, Pemohon telah
mengajukan alat bukti berupa surat yaitu :

1 Fotokopi kartu Tanda Penduduk Nomor 73311053112460025 atas n'ama
_ tanggal 28 Nopember 2015 yang dikeluarkan oleh Pemerintah
Kabupaten Barru . Bukti tersebut telah diberi :‘ueterai cukuptdal:V| :3:\:;
dicocokkan dengan aslinya yang ternyata sesual, lalu oleh Ketua Maj
iberi & '

- ta[‘1da ) Duplikat Kutipan Akta Nikah i Nom:r
SR 3/PW.01/11/2016, tanggal 28 Nopember 2016 yag
8-861/K“5‘-21'01'0°/P | amatan Mallusetasi, Kabupaten Barru. Bukti
. Kiez;kup dan telah dicocokkan dengan aslinya

dikeluarkan oleh PP

iberi metera i .
tersebut telah dlbe“. I| lu oleh Ketua Majelis diben tanda P.2;
i, la

" a
yang ternyata sesua  tersebut pemohon menghadirkan pula 2 (dua)
e '

Bahwa selain pukti sura

orang saksi yang telah

yaitu : . ymur 34 tahun, pada pokoknya

- Saksi kesatu i_

menerangkan

ng.
at bernama | Sennang

| Tergud

i inggal di Lanra’e
- Bahwa saksi kend on tingg

iK F enTOhOI
Sete‘ah ‘nenl‘\ah
Ba' wa

‘vl
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harmonis;

Bahwa saksi tid ,
dan Termoh 2\ mengetahy Penyebab ketidakharmonisan Pemohon
an Termo o
On, namun saks;j Sering melihat Pemohon dan Termohon
bertengkar;
Bahwa Pemohon dan Termohon tigak tinggal bersama lagi sejak bulan
September 2015 sampai sekarang telah mencapai satu tahun empat

bulan

- Bahwa yang meninggalkan kediaman bersama adalah Pemohon;

- Bahwa selama pisah tempat tinggal tidak ada komunikasi antara
Pemohon dan Termohon;

- Bahwa selama itu pula Termohon tidak lagi memberi nafkah kepada

Pemohon;

- Saksi kedua _ umur 40 tahun, pada pokoknya

menerangkan :
si kenal Termohon bernama | Sennang;

ohon dan Termohon tinggal di Lanra’e

Bahwa saksi pernah menasehati Pemohon, akan tetapi tidak berhasil;

- Bahwa sak
- Bahwa setelah menikah Pem
Barru;

- Bahwa Penggugat dan Tergu
dan belum dikaruniai anak;

gat tinggal bersama selama empat tahun

h tangga Pemohon dan Termohon rukun dan

ma :
- Bahwa pada awalnya 't ah tangga Pemohon dan Termohon tidak

um
harmonis, namun sekarang ’

harmonis lagi;
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- Bahwa saksi tigq) Mengey f
e

dan Termoh , ,
on, namyp saksi ab ketidak,

. armonj e
bertengkar; ! Sering melif usan Pemohon

at
at' Pemohon dan Termohon

Bahwa saks;j tidak
mengetah:
dan Termohon, Ul penyebal, ketj
»amun gapar o elidakharmonisan Pemot
bertengkar: ksi Sering melip : onen
gkar: at Pemohon dan Termohon

- Bahwa saksi mep
gelahui hg t
ejadinnya: ersebyt karena Pernah melihat langsung

Bahwa Pemohon ¢g
n ,
September 2015 - Térmol1o,1 tidak tinggal bersama lagi sejak bulan
pai sekarang sudah satu tahun empat bulan;

Bahwa yan i
yang meninggalkan kediaman bersama adalah Pemohon:
- Bahwa selama pisah tempat tin

ggal tidak ada k ikasi
Pemohon dan Termohon omunikasi antara

Bahwa selama itu pula Termohon tidak lagi memberi nafkah kepada
Pemohon;

- Bahwa saksi pernah menasehati Pemohon, akan tetapi tidak berhasil;
Bahwa Pemohon memberikan kesimpulan tetap pada permohonannya
untuk bercerai dengan Termohon dan mohon putusan;
Bahwa untuk singkatnya, maka semua berita acara sidang dalam
perkara ini, harus dianggap telah termasuk dan merupakan bagian yang tak
terpisahkan dari putusan ini.

PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbang bahwa maksud dan tujuan permohonan Pemohon adalah

sebagaimana yang terurai di muka. | | |
Menimbang, bahwa meskipun Termohon telah dipanggil secara resmi

dan patut sesuai relaas panggilan tanggal 27 Desember 2016 dan 10 Januari
2017 tidak hadir pemanggilan tersebut telah dilakukan menurut tata cara yang
7 tida \

: Tahun 1975.
pemerintah Nomor 9
di asal 26 Peraturan . : :
IS bahwa ternyata Termohon telah dipanggil dengan resmi
Menimbang, ba

. i Kk
d tatang menghadap ke persidangar tidak datangnya itu bukan
an patut tidak datang
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disebabka” suatu halangan, yang « :

Sah, maj, ‘
hadirnya Termohon. ka Perkara inj dapat dipe

tikaa tanpa
Menimbang, bahwa o« |
. oleh kareng 'l"ennohon tidal |

| dak
persldanga"' sefhingga upayg Perdamaian, mel .
. ‘]
d”akasanakan sesuai dengan ketentya,

1 AS{ a4 v e .
Nomor 1 Tahun 2016; Pasal 4 ayat 2 hut b PERMA

atang menghadap ke

alui proses mediasi tidak dapat

Menimbang, bahwa dg|
' am persidar... ‘
Persidangan majelis hakim telah menasehati

oula pemohon agar mengurungkan Niatnya bercer

_ ai dengan Termohon, namun
pemohon tetap pada Pendiriannya, \ -

Menimbang, bahwa Pemohon pad

_ . . a pokoknya menuntut agar majelis
hakim memberinya izin untuk menjatuhkan tal

ak satu raj'i terhadap Termohon
dengan alasan bahwa Pemohon dan Termohon terj

adi cekcok terus menerus
disebabkan Termohon sering marah tanpa

alasan yang jelashingga akhirnya
telah pisah tempat tinggal selama dua tahun dua bulan tanpa menghiraukan

lagi dan tidak ada harapan lagi untuk rukun.

Menimbang, bahwa berdasarkan dalil permohonan Pemohon tersebut,
maka yang menjadi pokok permasalahan dalam perkara ini adalah apakah
benar perselisihan dan pertengkaran antara Pemohon dan Termohon

mengakibatkan terjadinya ketidakharmonisan dalam rumah tangga sehingga

keduanya tidak dapat dirukunkan lagi?
Menimbang, bahwa oleh karena Termohon tidak pernah hadir, maka

tidak dapat didengar jawabannya, dan atas ketidak hadirannya itu Termohon

dianggap mengakui dalil-dalil permohonan Pemohon yang dengannya
[

. buktian lagi.
i erlu dibebankan pem L
Pemohon tidak p .. akan tetapi perkara ini menyangkut perceraian dan

: w
Menimbang, bt alsu sera penyelundupan hukum, maka

untuk menghindari keterangan P

Pemohon tetap dibebani pembuktian. .
: bahwa bukti P1 berup ' -n Barru. dan
MemTIDRe:  oleh Pemerintah Kabupaten Barru, €

i arka .
yangd dlkelUt ot menerangkan pPemohon bertempat
ukti ters

0 Kecamatan M
n tatacara pengaju

kopi Kartu Tanda Penduduk,

atas nama Pemohon,
telah bermaterai cukup: b

i r
tinggal di Palanro, Desa palan
h melakuka

allusetasi, Kabupaten Barru,
an perkara sesual

sehingga Pemohon tel2

O
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,naksud Pasal 14 Peratyrgy, Pe

ilasi Hukum Is|a @ Nomar g
Kompllas' Islam Ole nor 9 Fahun 1975 jo Pasal 129

hak/kedUdUKan hukum (legal al telah  memiliki

; Pengadilan Agama Barry;
Menimbang, bahwa berdagay

Nikah Nomor B.861/KUa_21_01.03/P

yang dikeluarkan oleh PPN/KUA

telah diberi meterej cukup, ig; dan _—
perkawinan Pemohon dengap Termoho
tersebut telah memenyh

5
Mohon dinil
q) untuk e

Ngajukan porkara pada
an buklj pa berup

a fotokopi Kutipan Aktz
W.01/11/201G, ( - l

anggal 28 Nopember 2016
'“ ¢ o net

an Malluselagj, Kabupaten Barru
ya menerangkan lentang terjadinya

N sehingga majelis menilai bukti
Syarat mateyj| seb

mempunyai nilai kekuatan Pembuktian yang se
bindende bewijskracht)

e s

agai alat bukti autentik yang
npurna dan mengikat (volleg en

' Sesuai dengan maksud Pasal 285 R.Bg.sehingga
dengan bukli tersebut maka harus dinyatakan telah terbuki

dengan Termohon adalah suami isteri.

bahwa Pemohon

Menimbang, bahwa Penggugat menghadirkan pula dua orang saksi
masing-masing bernama _ dan

keduanya memberikan keterangan di bawah sumpah secara terpisah dan
bersesuaian, yang dinilai telah memenuhi syarat formil dan materil sebagai
saksi;

Menimbang, bahwa saksi pertama tidak mengetahui  penyebab

ketidakharmonisan dalam rumah tangga Pemohon dengan Termohon, sedang

saksi kedua mengetahui penyeba

Pemohon dengan Termohon disebabkan ka .
ang jelas, namun kedua saksi Pe

bertengkar, |
a kedua saksi Pemohon sering melihat

b ketidakharmonisan dalam rumah tangga
rena Termohon seringa marah-

mohon mengetahui
marah tanpa alasan Y
Pemohon dan Termohon sering
g, bahwa oleh karen
n bertengkar, maka ti
ada penyebabnya, la

galkan Termohon kar
ering maranh-marah, sehingga patut

Menimban
Pemohon dan Termoho

seorang isteri bertengkar tanpa &=
emohon mening
ohon karena S

dak logis seorang suami ataupun
gipula dalam persidangan
ena Pemohon tidak
terungkap bahwa P
tah lakuan Term !

o ates e perselisnhan dan

dipersangkakan Pe”yebab Termoho
babkan karena *’

|
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ielas
Jjasal yang jelas, dengan de

”t‘,\ynluknn Pemohon dan
me

Mikian da
Tﬁrmohon
aTe

ll
Permohonap Pemohon  yang

nakaran disebabk; , e N
pv"f"”!J" rar abkan karep, 'Mohon geri eriadi  perselisinan  dan
jinyatakan terbukti Sering marah-m
\

Menimbang, bahwa kedy

arah tanpa alasan

a saksim
engetahui
pamohon dan Termohon sejak getahui

perihal pisah tempat tinggal
20, Pamopon 2015 sampai sekarang telah
iR 6 | yang meninggalkan kediaman

INggal tidak pernah bertemu dan tidak

er ; .
St?bm diketahui oleh kedua saksi berdasarkan
N dialami sendirj

_ bulan September
neapai satu tahun empat bul

nme
persama dan selama pisah ter
saling memperdulikan lagi, hal t

jakta yang dilhat, didengar da I o
L rareahiit saciiad eterangan kedua
saksi tersebut sesuai dengan Pagg) 308 R,Bg. Oleh karena itu perihal pisah

tempat tinggal Pemohon dan  Termohon sejak bulan September 2015 sampai

sekarang telah mencapai  dua tahun dua bulan lamanya, tanpa saling

memperdulikan dinyatakan terbukti
Menimbang, bahwa berdasarkan hal-hal yang telah terbukti di atas
dapat disimpulkan fakta hukum sebagai berikut :
- Bahwa Pemohon dan Termohon adalah suami isteri yang sah sejak
tanggal 10 Januari 2011
. Bahwa antara Pemohon dan Termohon telah terjadi perselisihan dan

pertengkaran disebabkan karena Termohon sering marah-marah tanpa

alasan yang jelas;
on telah pisah tempat tinggal sejak bulan
ah mencapai satu tahun empat

- Bahwa Pemohon dan Termoh
September 2015 hingga sekarang tel

ingm iraukan;
bulan tanpa saling enghiraukan; N |
Menimbang, bahwa pernikahan bukanlah sekedar penjanjian biasa
enimbang,

untuk hidup bersama sebagai suami isteri akan tetapi suatu mitzagan ghalidhan
ntuk hidup be

; iukur dari kesalahan salah satu
a tidak boleh diu
yang untuk memutuskannny

pihak;
Menimbang, bahwa untu '
maupun ister!

h hubungan dengan

k membangun sebua
ling pengertian,

diperlukan adanya sa
preraan bale S m menghdapi masalah dalam rumah

saling menghargai dan sali" ukaan atau pun komunikasi yang

i tangga, karena tanpa adany
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14k lancar, maka sering terjqq; DIag
e “RANgka yang (i,

u‘lmi iS"i yang '“enyebﬂhk ik rriay
SUS
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