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DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAMHA ESA

Pengadilan Agama Tembilahan yang memaertkss dan mengadill perkars Ceral
Gugat pada Pengadilan tingkat pertama, dalam rapat permusyawaratan Majelis
Hakim menjatubkan Putusan sebagal berkut
umur 40 tahun, agama Islam, pekenaan Ibu Rumah
Tangga, Pendidikan SO, tempat tinggal o Jatan Pancur Sembuang RT. 07
RW, 02 Kelurahan Khainyah Mandash, Kecamatan Mandah, Kabupaten
Indragicl Hilir, sebagal PENGGUGAT!
MELAWAN
umur 43 tahun, agema islam, pekeraan Buruh,
Pendidikan SMP, tempat tinggel dahulu di Jelan Pancur Sembusng RT, 032
RW. 02 Kelurshan Khairiyah Mandah, Kecamatan Mandah, Kabupaten
Indragin Hilir, sekarang tidak diketahul tempat tinggainya yang jelas dan pasti
balk didalam maupun diluar wilayah Republik Indonesia (Ghaib), sebagal
TERGUGAT,
Pengadilan Agama tersebut,
Telah membaca dan mempelajar barkas perkarms,
Telah mendengar keterangan Penggugat serta memenksa bukti surat dan
saksksaksl di persidangan,
DUDUK PERKARA
Menimbang, bahwa Pengguget dengan surat gugatannya tertanggal
01 Nopember 2016 yang telah terdaftar di Kepaniteraan Pengadilan Agama
Tembilahan Nomor 0843/Pdt G2016/PAToh  mengemukakan  hal-hal  sebagal
barrikut
1. Bahwa pada tanggel 22 Maret 1599 telah dilangsungkan perkawinan antars
Panggugat dengan Tergugat  yang dilaksanakan menunit hukum dan sesual
dengan tuntunan ajamn agama lslam. Perkawinan temsebut telah dicatatkan di
Kantor Urusan Agama (KUA) Kecamatan Mandah Kab  Indragin  Hilir,
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sebagaimana teroatat dalam Akta Nikah No S8/18NMI1968, tanggal 04 Juni
1009,

2. Bahwa perkawinan antara Penggugat dan Tergugat dilangsungkan berdasacrkan
kehendak kedua belah pihak dengan tujusn membentuk rumah tangga yang
sakinah, mawaddah, warahmah yang dirdhot oleh Allah Swt,

3. Bahwa setelah menikah, Penggugat dan Tecgugat tinggal di Sembuang, hidup
rukurs sebagaimana layaknya suami ister dan sudah dikarunial dua orang anak
laki-lakl, yang bernama

. Sekarang kedua anak tersebut dalam asuhan Penggugat,

4, Bahwa Penggugat dengan Tergugat telah hidup berpisah sejak Januar tahun
2015, dikarenskan Tergugat pergi kena ai Pekan Baru, namun sampal dengan
sekarang Penggugat tidak pemah memben nafkah bahkan khabar mengenai
keberadasnnya pun tidak diketahul,

5  Bahwa Penggugat telah berusaha mencar tahu dimana keberadaanTergugat
oamun idak permah berhasi,

6. Bahwa perkawinan antara Penggugat dan Tergugat sebagaimana diuraikan
diatas sudah sulit dibing untuk membentuk suatuy rumah tangga sakinah,
mawaddah warahmah sebagaimana maksud dan tujusn dan suaty perkawinan,
sehingga lebih batk diputus dengan perceraian;

7 Bahwa Penggugat sanggup membayar biays perkars.

Bardasarkan dalil dan alasan-alasan tersebul distas, maka dengan ini
Penggugat memohon kepada Ketua Pangaditan Agama Tembilahan oq. Majels
Hakim yang momerksa dan mengadil perkara inl untuk depst menentuksn hisn
persidangan, kemudian memanggl Penggugat dan Tergugat untuk diperiksa dan
diadii, selanjutnys membertkan putusan yang amarmya sebagal bedkut
PRIMER:

1. Mengabulkan gugatan Penggugst untuk selurubnyn;

2. Menystakan perkawinan antara Penggugat dengan
Tergugat | | putus Karens percersian,

3. Membebankan biaya perkars sesual hukum yang berdaky,

SUBSIDER:

Atau apabila Pengadian Agama berpendapat lain mohon putusan yang seadil

adiinya (ex aoquo ot bono),
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Bahwa pada han persidangan yang telah ditetapkan, Penggugal datang
menghadap sendin i muka persidangan, Tergugat telah dipanggl  melalul
pengumuman Radio Senada FM Tembiiahan sebanyak 2 kall, terhadap panggllan
temebut  Penggugat datang menghadap sendin ke persidangan, sedangkan
Tergugat tdak pernah hadir dan tidak pula mengutus orang lain sebagal wakil atau
kuasanya yang sah, meskipun Tergugat telah dipanggll secars resmi dan patut,
sedangkan ketidakhadican Tergugat tanpa alasan yang sah menurut hukum,

Bahwa Majelis Makim telah berusaha mandamalkan dengan cara menasehati
Pangguoat untuk bersabar dan kumpul kembali dengan Tergugat sebagai suami
s, namun tidak berhasi,

Bahwa oleh karena Tergugst bdak hadic a persidangan, maka mediasi
sebagamana diamanatkan oleh Peraturan Mahkamah Agung Republik Indonesia
Nomor @ 1 Tahun 2018 Jo Pasal 154 R Bg tidak dapat dilaksanakan, begitu juga
keterangan Tergugat tidak dapat didengar di persidangan,

Bahwa pemeriksasn perkiare Ini dilanjutkan  dengan membacakisn suret
gugatan Penggugat yang isinya tetap dipertahankan oleh Penggugat.

Bahwa untuk menguatkan gugstannya Penggugat mengajukan alal bukt
tertulis berupa
8 Fotokopl Buku Kutipan Akta Nikah Nomor S6/15/VI1888, yang aslinya

dikeluarkan oleh Kantor Urusan Agama Kecamatan Mandah, Kabupaten Indragin
Hitir, Tanggal 04 Juni 1999, lalu Majelis memenkss bukit surat temsebut dan
mencocokkan dengan ashinya temyasta cocok, telah bermeteral cukup, kemudian
oleh Ketus Majelis diber tanda P.1;

b. Surat Keterangan Ghaib Nomor 73SK-KHMMN/2017 tanggal 28 Februan 2017,
sotalah dipenksa Majelis ternyats surt tersebut ash, dikeluarkan oleh Lurah
Khairah Mandah, Kecamatan Mandah, Kabupaten Indragin Hilir, kemudian oleh
Kotua Majelis diber tanda P 2;

Bahwa di samping mengajukan buktl tertulls, Penggugat juga mengajukan
buktl saksi sebagal berkut;

1 umur 58 tahun, agama Islam, pendidiken S0, pekeraan

' Toni, bertempat tinggal di RT. 023 RW. 02 Desa Pancur Sembuang, Kecamatan

Mandah, Kabupaten Indragin Hillr, dibawah sumpahnys membetikan keterangan

sabagal berikut
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«  Bahwa saksi mengenal Penggugat dien Tergugal karena saks adaleh Kikek
Penggugat;
Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami-istrl yang sah menikah
tahiun 1996 di KUA Kecamatan Mandah, Kabupaten Indragivi Hilir dan setalah
akad nikah Tergugat mengueapkan sighat takik talak;

- Bahwa setelah menikah Penggugat dan Tergugat bertempat tinggal di Desa
Sembuang hingga akhimya berpisah;
Bahwa rumah tanggn  Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
harmonis sebagaimana layaknya suami istn, telah dikarunial 2 (dua) orang
anak sekarang dalam asuban Penggugat.
Bahwa sejak Janusri 2015 keadasn rumah tangge Penggugat dengan
Tergugat tidak rukun dan tidak harmonis lagl karena Tergugat pergi
meaninggalkan Panggugat dengan alasan mencan kerja ke Pekanbary namun
pajak  keperglannys TergugM tidak permah  pulang dan  tidak  pernah
memberkan kabar hinggs kini sudah berjalan kurang lebih 2 (dua) tahun;
Bahwa selama bampisah Tergugat tidak pamah mengiimkan nafkah untuk
Penggugat dan Tergugat juga tidak meninggalkan hara yang bisa dijadikan
nafkah untuk Penggugat.

«  Bahwa sekarng ini Tergugat tidak diketahui tempat tinggainys yang jelas dan
pasti dan stas perakuan Tergugat tersebut Penggugat tidak ridha;
Bahwa Penggugat telah berusaha mencart keberadasn Tergugat namun
upinya tersebut tdak barhasil;
2 umur 47 tahun, agama Islam, pendidikan 80, pekerjasn Tani,
bertempat tinggal df RT. 023 RW. 02 Desa Pancur Sembuang, Kecamatan
Mandah, Ksbupaten indragin Hilie, dibawah sumpannya membenkan keterangan
sebagal Benkut
Bahwa saksi kenal dengan Penggugat dan Tergugat karena saksi sebagal
totanggs Pengguget,

< Bahwa Panggugst dengan Tergugat adalah suamiistn yang sah menikah di
KUA Kecamatan Mandah dan setalah akad nikah saks mendengar Tergugat
mengucapkan sighat takik tlak,
Bahwa setelah menikah tangga Penggugat dengan Tergugat tingge!l di Desa
Sembuang hingga bempisah,
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Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sudah rukun  dan
harmonis sebagaimana layaknys suami istrl, telah dikarunial 2 (dus) snak
sekarang dalam asuhan Penggugat;

«  Bahwa kemudian rumah tangga Penggugat dengan Terguget tidak rukun dan
tidak harmonis sefak bulan Januar tahun 2015 rumah tangga Penggugat
dengan Tergugat tidak rukun dan tidak harmonis lagl karens Tergugat perg
maninggakan Penggugat dengan alasan mencan kera di Pekanbaru namun
hingoa Kini sudah kurang labih 2 (dua) tahun Tergugat tidak pemah pulang
dan tidak parnah membaerikan kabar,

Bahwa selama pergl Tergugst tidak pamah mengifimkan nafkah  untuk

Penggugat dan tidak juga meninggalkan harts yang dapat dijadiksn nafkah

oleh Panggugat.

«  Bahwa sekarang ini Tergugat tidak diketahui lagl tempat tinggainya yang jelas
dan past
Bahwa Penggugst sudah berusaha mencan Tergugat namun tidak berhasi
Bahwa Penggugat selanjutnys maenyatakan tidak akan mengajukan sesustu

dpapun dalam perkacs inl, dan tetah menyampaikan kesimpulannya serta memohon
supaya perkaca inl segers diputus,

Bahwa untuk menngkas uralan dalam putusan 0. Majehs cukup menunjuk
hal ihwal sebagaimana telah dicatat dalam Berta Acara Persidangan;

TENTANG HUKUM

Manimbang, bahwa maksud dan  fujuan  gugatan Penggugat  adatah
sabagaimans tersebut di atas,

Manimbang, bahwi pemanggilan terhadap Penggugat telsh dilaksanakan
sesual dengan ketentuan Pasal 145 R Bg jo. Pasal 26 Peraturan Pemenintah Nomor
9 Tahun 1975 fis. Pasal 138 Kompilasl Mukum Islem di Indonesia Tahun 1991,
sedangkan pemanggilan terhadap Tergugal telah dilaksanakan sesual dengan
ketentuan Pasal 27 Persturan Pemerintah Nomor § Tahun 1078 jo. Pasal 138
Kompilasi Mukum lslam di Indonesis Tahun 1801, terhadap panggilan mana,
Penggugat hadir menghadap sendii & persidangan sedangkan Tergugat tidak
permah hadie dan tidak pula mengutus orang lan sebagal wakil atau kuasanya yang
sah. meskipun Tergugst telah dipanggh secarm resmi dan patut, sedangkan
ketidakhadiran Targugat tanpa alasan yang ssh menurut hukum;
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Menimbang, bahwa ketidakhadiran Tergugat tersebul dipandang tdak
mempunyal alssan hukum yang sah, oleh karenanys Maelis  Hakim dapat
memarnksa dan memutus perkara inl tanpa hadirya Tergugat (verstek) sesus
dengen ketentusn pasal 149 ayet (1) R.Bg. dan Pasal 150 R.Bg jo. Surmt Edaran
Mahkamah Agung RI Nomor § Tahun 1064,

Menimbang, babwa Majelis Makim felah berusaba untuk  mendamaikan
dengan cara menasihati Penggugat supaya bersabar dan menunggu Tergugat
kombali, akan tetapi tidak berhasil. Hal mana telsh sesusi dengan ketentuan Pasal
B2 ayst (1) Undangundang Nomor 7 Tahun 1989 sebagaimana telah diubah
dengen Undang-undang Nomor 3 Tahun 2006  dan perubahan kedus dengan
Undang-undang Nomor 50 Tahun 2008 jo. Pasal 143 ayat (1) dan (2) Kompilasi
Hukum isiam di Indonesia Tahun 1991,

Menimbang, bahwa maedias: sesunl dengan ketentuan Peraturan Mahkamah
Agung Republik Indonesia Nomor 1 Tahun 2016 jo. Pasal 154 R Bg tidak dapat
dilwksanakan karena Tergugat tidak pernah hadic dipersidangan

Menimbang, bahwa oleh karena upays damai tidak  berchasid, maka
pemenksaan dilanjutkan dengan pembacaan gugatan Penggugat dalam sidang
tertutup untuk umum, sesual dengan ketentuan Pasal 33 Peraturan Pamerintah
Nomor § Tahun 1975 jo. Pasal 80 ayat (2) Undang-undang Nomor 7 Tahun 1986
sebagaimana telah diubah dengan Undang-undang Nomor 3 Tahun 2008 dan
parubahan kedua dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2008,

Menimbang, bahwa pertamatama harus dipertimbangkan adalah tentang
hubungan hukum, maka berdasarkan alat buktl tertulls (P.1) yang disjukan
Penggugat, Mamlis MHakim berpendapal babwa alat buktl tersebut merupakan
fotokopt sah dar suatu akta autentik yang telah dinazagelen dan dilegalisic, setelah
diteliti oleh Majelis Makim temyats sesual dengan aslinys, dan alat buktl tersetut
mamuat keterangan yang menguatkan dan relevan dengan gugatan Panggugal.
dangan demikian alat buktl tersebut telah memenuhi syarat formil sebagal alat bukti;

Menimbang, bahws berdasarkan  bukti (F.1)  tersebut harus dinyatakan
terbukti bahwa Penggugat dan Terguget adalal sebagel suami isti yang sah, oleh
karena v Penggugat dan Tergugat adalah pihak yang berkepentingan dalam
perkamm inl (persona standl n judicio) sesus dengan ketentuan Pasal 2 ayat 2
Undang-undang Nomor 1 Tahun 1074 0. Pasal 7 ayat 1 Kompilasi Hukum islem &
Indonesia Tahun 1661,
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Menimbang, bahwa selelah meneliti gugatan Penggugat dan keterangan
Penggugat di pecsidangan, maka yang menjadi masalah pokok dalsm perkara ini
asdalah Penggugat menggugat cerm darl Tergugat dengan alasan rumah tangge
Penggugat dan Tergugat sejak bulan Januard 2015 sudah tidak rukun dan tidak
harmonis lagl yang disebabkan karena Tergugat pergl bekena o Pekanbary namun
Panggugat tidak pemah kemball sampa sekarang sudah bedangsung kurang lebih
2 tahun dan salama kepergisnnya tersebut, Tergugat tidak pernah pulang, tidak
pamah member kabar dan tidak permah membern nafkah wajib kepada Panggugat,
sedangkan Terguget juga tidak meninggalkan barang-barang berharga sebagai
ganti nafksh Penggugat bahkan sekatang ini Tergugat tidak diketahul tempast
tinggainya yang jelas dan pasti baik di delam maupun dilusr Wilsyah Republik
Indonesia, dan keberadaan Tergugat sudah dicart akan tetapt tidak bertemu, dan
atas sikap darnvatau perbuatan Tergugat tesebut Penggugat tidak rela karena
Tergugat telah melunggar sighat taklik talak yang pernah diucapkannya, oleh sebab
it Penggugat mengajukan gugatan cer ke Pengadilan Agama Tembilahan

Menimbang, bahwas walaupun perkara inl dipedksa dan dipulus secamn
verstek, akan tetapi oleh karena perkars Ini adalah perkars percersan, maka
kepada Pengguget tetap dibebani untuk membuktikan dalil-dall gugatannya dian
terhadap hal mana Penggugat telish mengajukan alat bkt tertulis (P.1), (P 2), dan 2
(dua) orang saksi,

Menimbang, bahwa bukti P 1 adalah sebagal condifio gine quancn, telah
diperimbangkan terlebih  dahulu  dalam  perkars  inl, sehinggs tidak pariu
dipsrimbangkan lagl,

Menimbang, bahwa dart bukti (P.1) jugas ditemukan fakta bahwa setelah akad
nikah Tergugat ada mengucapkan sighat takiik tatak:

Menimbang, bahwa terhadap alat bukti (P 2) yang dimjukan oleh Penggugat,
Majolis Hakim berpandapat banwa alat bukll tersebul merupakan suaty akta
autentik, karena dibunt oleh pefabist yang berwenang dan khusus dibuat sebags
alat bukti, dengan demikian alat bukti (P.2) tersebut telah memenuhi syarat formil
sebagal alat bukt,

Menimbang, bahwa berdasarkan bukti (F.2) tersebut harus dinyatakan
torbukti buhwa Tergugat tidak diketahul lngl keberadeannys sampal sekarmng, alat
bukti (P.2) tersebut memust keterangan yang menguatkan dan relevan dengan

Mal ¥ dari 12 Pt No, 0643 /Pt G20T6PA Toh,

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id  Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 7



gugatan Penggugat, dengan demikian alst buktl (P 2) tersebut telah memenuhi
syarat materl sebagil st bukt,

Menimbang, babwa terhiadap dua orang saksi yang diajukan oleh Pengguget,
Majelis Makim berpendapat bahwe dua orang saksi tersebut telah memenuht
parsyaratan formil pembuktian, saksi mana telah disumpah menurut tata care
Agama Iskam gan disamping tu Ndak terhalang untuk didengar Keterangannya
sebagal saksi karena kedua orang saksi tarsebut merupakan keluarga Penggugat,
dengan demikian dapat diterma dan sesual dengan ketentuan Pasal 22 ayat (2)
Peraturan Pemerintah Nomor § Tahun 1975,

Menimbang, bahwa dengan mempertimbangkan keadaan dan kedudukan
saksl pertama dan saksi kedus, maka cukup beralasan apabila saks lersetut
maengetahul keadaan rumah tangga Penggugat dan Tergugat dan apa yang dilihat
dan didengar secarn langsung yaitu bahwa rumah tangga Penggugat dan Tergugat
sudah  tdak rukun dan  harmonis lagl  disebabkan karena Tergugst pergi
meninggaikan Fenggugat dan Penggugst dengan Tergugat telah pisah tempat
tinggal selama lebih kurang 2 (dua) tahun  bahkan Ydak diketabul lag
kebaradaannys sampai sekarang dan keterangan saksi tersebut sebagaimana telah
divraikan dalam bagian duduk perkira. Atas dasar tersebut Majelis Hakim
berpendapat bahwa kelerangan saksiaaks: lersebut adalah sebsnamya dan
Sejujumya sorna mempunyal relevansi dengan dalil gugatan Penggugat Dengan
demikian keterangan saksi-saksl tersebut secars materl dapat diterima dan
dijadikan sebaga buktt yang sah untuk mendukung kebenaran delibdall gugatan
Penggugat sesuai dengan ketentuan Pasal 308 ayat (1) dan Pasal 308 R Bg,

Menimbang, bahwas dar bukt-bukti yang diajukan oleh Penggugat, baik bukt
tortulis maupun saksl - saksi, maka techadap gugatan Penggugat telah mempunyai
Gukup pembuktian,

Menimbang. bahwa darl pembuktian tersebut ditemukan fakia yang dapat
dikonstatic sebagai benkut,

«  Bahwa Penggugat dan Tergugat terkat dalem perkawinan yang sah sejak
22 Maret 1909 di KUA Kecamatan Mandah, Kabupaten Indragid Hilir dan
telah dikarunial 2 (dua) orang anak sekarang dalam asuban Penggugat;
Bahwa sotelah akad nikah Tergugat ada mengucapkan sighat talik talek,
Bahwa rumah tanggs Penggugst dan Tergugat sejak bulan Januan tahun
2016 sudah tidek rukun dan hamonis lagl disebabken Tergugat pergi
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meninggatkan Penggugst dengan alasan mencan kera ke Pekanbary namun

sejak  kepergannya Tergugal tdak pernah  pulang dan  tidak  pernah

memberikan kabar hingga kini sudah beralan kurang lebih 2 (dua) tahun,

Bahwa setelah kepergian Tergugat, Tergugat tidak pernah lagl memberikan

nafkah kepada Penggugat dan tidak meninggalken harta untuk biays hidup

Pangugat,

Bahwa Penggugat sudah berusaha mencan keberadaan Tergugat namun

tidak berhasil dan atas perfakuan Tergugat tersebut Penggugat tidak ridha;

Menimbang, bahwa dar fakia yang dikonstatlr tersebut Majelis Makim
barpandapal bahwa hal tersebut telah sesusl dengan maksud buny! Pasal 116
hutuf (g) Kompiasi Hukum Istam df Indonesie Tahun 19691, yaitu babwa rumab
langga Penggugat dengan Tergugat sudah tidak ada keharmonisan lagl,
disebabkan Tergugat telah melanggar sighat takhk talak poin (1), (2) dan (4) yaitu |

Tergugat meninggalkan Penggugat 2 (dua) tahun berturut-turut;

Tergugat tidak mambernkan nafkah wajib kepads Penggugat lebih dan 3 (tiga)
bulan lamanys,

Bahwa Tergugat membiarkan (tdak mempedulikan) Penggugat lebih dan 6
{enam) bulan lamanya;

Menimbang, bahwa dengan diajukannya gugatan ini oleh Fenggugat
merupakin indikasi bahwa Peanggugat sudah tidak ndhs ates perbuatan Tergugat
yang teiah melanggar sighat takiik tataknya dan atas hal lersebut Panggugmst telah
menyerahkan uang twadh sabesar Rp 10 000« (sepwiuh nbu puluh rupieh) sebagai
salahy saty syarat dalam gugatan porceraian dengan alasan pelangoaran sighat
kil talak telah terpanuhi,

Manimbang, bahwa Majelis Makim memandang pertu mengetengatkan dalil-
dalil syara’ sebagaer bedkul |
Kitab “Syargawi ‘ala al-Tahore® juz 1| halaman 302 :

BN iy et \ad g gy 8y Bheay U S Bl

Artinga | © Barangsiapa yang menggantungken talak atas suaty sdal, maks
jatuhlah talak tersebut dengan terwujud sifal tersebut sesual dengan
bunyi lafaznya®

Menimbang, bahwa Derdasnrkan pertimbangan tersebul, Majels Hakim
barkesimpulan telah cukup alasan untuk mangabulkan petitum gugatan Penggugat
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Disclaimer

angha (2) secars verstek dengan dikiumnya menjatuhkan talak satu Khul'i Tergugat
tarhadap Penggugat dengan iwadh sebesar Rp. 10.000 - (sepuluh ribu rupiahy;

Menimbang, bahwa tentang petitum gugatan Penggugat angka (3) dan
perdasarkan Pasal B4 ayat (1) dan (2) Undang-undang Nomor 7 Tahun 1089
sebagaimana telah diubah dengan Undang-undang Nomor 3 Tahun 2008  dan
perubahan kedua dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2008, Majefis Hakim
perly  memerintahkan kepada Panitera Pengadilan Agama  Tembilahan  untuk
menyampaikan salinan putusan yang telah berkekuatan hukum tetap kepada Kantor
Urusan Agama yang wilayshnyas mebputl tempat  kediaman Penggugat dan
Torgugsl dan Kantor Urusan Agama ditempat perkawinan dilangsungkan untuk
dicatat dalam daftar yang disediakan untuk itu;

Menimbang, bahwa tentang petitum gugatan Penggugat angka (4), maki
berdasarkan ketentuan Pasal B8 ayat (1) Undang-undang Nomor 7 Tahun 1986
sabagaimans telah diubah dengan Undang-undang Nomor 3 Tahun 2006 dan
perubahan kedun dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2000, maka kepada
Penggugat dibebankan untuk membayar semui bisya yang timbul dalam perkar
ni,

Mangingat, segala ketentuan peraturan perundang-undangan yang boriaku
dan dalil hukum syaca’ yang barkaitan dengan perkara ini;

MENGADILI
1. Menystakan Tergugat yang telah dipanggil dengan resmi dan patut untuk
menghadap di persidangan, tidak hadir,
2. Mengabulkian gugatan Penggugat dengan verstek:

3, Menjatuhkan talak satu khuli Tergugat | terhadap
Penggugat | dengan iwadh sebesar Rp 10.000.- (sepuluh
ribu ruplah).

4 Memarintahkan Panitera Pengaditan Agama Tembilahan untuk mengurimkan
salinan Putusan ini yang telsh berkekuatan hukum tetap kepada Kantor Urusan
Agama Kecamatan Mandah, Kabupaten Indragir Hilir, untuk dicatat pada dafiar
yang telah disediakan untuk itu,

5 Membebankan kepada Penggugat untuk membayir biayd perkara sejumiah
Rp. 541,000, (Lima ratus smpat puluh setu obu rupiah);

Demikiantah  diputuskan dalarm rapat  permusyawaratan  Majelis  Hakim

Pangadilan Agama Tembilahan pada hari Senin tanggal 13 Maret 2017 Masehi
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bertepatan dengan tanggal 14 Jumadil Tsani 1438 Hijriyah oleh kami YENI
KURNIATI, S.H.I. Hakim yang ditunjuk oleh Ketua Pengadilan Agama sebagai
Ketua Majelis, RIKI DERMAWAN, S.H.l. dan FATHUR RIZQI, S.H.l. masing-masing
sebagai Hakim Anggota dan diucapkan pada hari itu juga dalam sidang terbuka
untuk umum oleh Ketua Majelis tersebut didampingi para Hakim Anggota yang turut
bersidang, dibantu oleh ISKANDAR ZULKARNAINI, S.Ag sebagai Panitera
Pengganti dengan dihadiri oleh Penggugat tanpa hadirnya Tergugat;

KETUA MAJELIS

T YENI KURNIATI, S.H.L

HAKIM AN?GOTA HAKIM ANGGOTA

J 7 p )
/-:vﬁd&(,g/)kmr«—*’—"‘_" AW—

RIKI DERMAWAN, S.H.I. FATHUR RIZQI, S.H..

PANITERA PENGGANTI

v

ISKANDAR ZULKARNAINI, S.Ag

incian Bia erkara :

1. Biaya Pendaftaran = Rp.  30.000-

2. Biaya Proses = Rp. 50.000,.-

3. Biaya Panggilan = Rp. 450.000-

4. Biaya Redaksi = Rp. 5.000,-

5. Biaya Materai = Rp. 8.000,-

Jumlah = Rp. 541.000- (Lima ratus empat puluh satu

ribu rupiah);
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