PUTUSAN »
Nomor 0167/Pdt.G/2017/IPA. Thh

w0 ) ey
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadiltan Agama Tembilahan yang memerkss dan mengadill perkars Ceral
Gugat pada Pengadilan tingkat pertama, dalam rapat permusyswaratan Majelis
Haskim menjatuhkan Putusan sebags berkut dalam perkars antan |
umur 38 tahun, agama Islam, pekerjaan
Ibu Rumsh Tangga, tempat tinggal o Jalan Part 8 Perumahan PDAM,
Kelurahan Tagaraja, Kecamatan Kateman, Kabupaten Indraginl Hilir, sebagai
PENGGUGAT,
MELAWAN
Cumur 55 tahun, agama Islem, pekeraan
Tanl, tempat tinggal Parit Bronto RT. 018 RW. 008 Desa Ignl, Kecamatan
Mandah, Kabupaten indragid Milik, sebagal TERGUGAT,
Pengadilan Agama tersebut,
Tolah membace dan mempelajan berkas perkanm,
Telah mendengar keterangan Panggugat serta memenkss bukti surst dan
sakuaakal di parsidangasn,
DUDUK PERKARA
Menimbang, bahwa  Penggugat dengan sursl  gugatannys tertanggal
01 Maret 2017 yang telah terdaftar di Kepaniterasn Pengadilan Agama Tembilahan
Nomor 0157/Pdt. G/2017/PA. Toh mengemukakan hal-hal sebagal berikut |
i Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat adalah pasangan suami ister sah,
yang maenikiah pada har Selasa, tanggal 16 Desember 1967, sesual dengan
kutipan akta nikah No ASSM1AIV1IG08, yang dikeluarkan oleh Kantor Urusan
Agema Kacamatan Mandah, tanggal 09 Maret 1008, f
2 Bahwa setelah melakukan akad nikah Tergugst ada mengucapkan Janj Ta'lik
Talak (sighat ta'lik);
3. Bahwa sotolah menikah antars Penggugat dengan Tergugat sempat tinggal dan
kumpul bersama sebagaimana layaknys suami sten yaitu dirumah kediaman
bersama di Bronto sampal akhimys berpisah;
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4. Bahwa Penggugat dengan Tergugat selama hidup barsama sabagal saami isten

tolah dikarunsl dua orang anak yang bemama ; 1), ki-laki, umur 17
tahun; 2), perempuan, umut 9 tahun, sekarang kedua anak
tersabut dalam asuhan Penggugat.

5 Bahwa pada awalnys rumah tangga Penggugat dan Tergugat bedalan dengan
rukun dan harmonis, namun sekitar bulan Juni tahun 2008 setelsh Kelahiran anak
kadus kehidupan rumah tangga Penggugat dan Tergugat mulal tidak harmonis
lagl. yang penyababnys adalah |
o Tergugat jarang membarikan nafkah iahir dan bathin terhadap Penggugat,

b, Penggugat sering diblarkan dan tidak diangoap layaknys sebagsl seorang

i, sehingga Pengguget merasa kesepian,

6 Bahwa puncak ketidak harmonisan teredi sekitar  awal bulan Junil 2015,
dikarenakan Tergugat sudah tidak pedull lagl dengan Penggugat dan anaknya
bahkan nafikah lnhic maupun bathin tethadap Penggugat bersama anaknya tidak
pomah dibedkan lagi. sehingge Penggugal tidak tahan lagi untuk terus berdahan
hidup dengan Tergugat dan akhimys Penggugat pergl meninggalkan Tergugat,
pulang kerumah orang tuas Peoggugat df Guntung, sejak ity sudah tidak ada
komunikas! lagl antars Penggugat dengan Tergugat selama satu tahun setengah;

7. Bahwa orang twa Penggugat pernah menasehati Penguggat supaya kembak
rukun sebagal rumah tangga yang harmonis sepertia biasanya, namun upaya
tersebut tidak berhasil. karena Penggugat sudah tidek sanggup gl hidup
barsama Tergugat karenanya lebih balk bercersl

8. Bahwa Penggugat sanggup membaysr Diays pedars sesusl sturan,

Berdasarkan urman tersebut diatas, dengan segala kerendahan hatl sudilah
Kiranyn Ketua Pengaditan Agama Tembilahan / Majelis hakim yang memernksa dan
mengadili perkars ini berkenan menjatubkan putusan sebagal bankut |
PRIMER
1. Mengabulkan permohonan Pengguget untuk selurubnys,

2. Monjatubkan tatak satu bain sughra Tergugat |

terhadap Penggugat

3 Membebankan biaya parkars sesusi hukum yang bedaku,

SUBSIDER |

Atau apablia Majelis Hakim berpendapat lmn mohon putusan yang seadil-adiinys

(0x soquo ot bono),
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-

Bahwa pada harl persidangan yang telah ditetapkan, Penggugat hadir sendin
di persidangan, akan tetap Tergugat tidak hadir dan tidak pula menyuruh orang iain
sebagal wakil atau kuasanya, meskipun menurut releas panggilan Tergugat telah
dipanggil secar resmi dan patul, sedangkan tidak hadirannys tersetiut tanps alasan
yang sah,

Bahwis Majelis Hakim telah berusaha mendamakan dengan cara menssehatl
Peanggugat untuk bersabar dan kumpul kembali dengan Tergugat sebagal suami
istrl, namun tidak berhasil,

Batwa oleh karena Terguget tidak hadic di persidangan, maka mediasi
sebagaimans diamanatkan olehy Peraturan Mahkamah Agung Republik Indonesis
Nomor 1 Tahun 2016 Jo Pasal 154 R.Bg tkdek dapst dilaksanakan, begitu jugn
keterangan Tergugat tidak dapat didengar di persidangan,

Bahwa pemerksaan perkars Int dilanjulkan dengan membacakan surat
gugatan Penggugat yang fsinya tetap dipertshankan oleh Penggugat,

Batwa untuk memperkuat dalil gugstannys, Penggugat telah mengajukan
bukt surat berupa . Fotokopl Buku Kutipan Akta Nikah Nomor | 358/11/0/1608,
yang ashinys dikeluarkan oleh Kantor Urussn Agema Kecamatan Mandah
Kabupaten Indragin Milir, tangge! 06 Maret 1998, laiu Majelis memeriksa bukt surat
wersebut dan mencocokkan dengan ashinys temyata cocok, kemudian oleh Ketus

Majelis diber tands P,

Bahwa disamping buktl surat, Penggugat jugs mengajukan bukti saksi-saksi
sebagal berkut
1 umur 37 tahun, agama lslam, pendidikan SMP,

pekenaan Wiraswasta, berdempat tinggal ol Jalan PAM, Kelurahan Tagaraja,
Kecamatan Kateman, Kabupaten Indragini Hilie, saksi tersebut memberkan
keterangan dibawah sumpahnya yang pada pokoknys sebagal bankut
Bahwa saksi mengenal Pengguget dan Tergugat karena sebagal Adik
kandung Panggugst,
»  Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suamiistrl yang menikah tahun
1997 di KUA Kecamatan Mandah, setelah menikah Panggugat dan Tergugat
bertempat inggal di rumah kediaman bersama di Pant Bronto,
« Bahwa rwmah tangge  Penggugat dengen Terguget sudah rukun dan }
harmonis sebagaimana layaknys suami st dikerunial 2 orang anak *
sokarang dalam asuhan Penggugat, '

Ml 3 card 9 bat, Pul. Nomor Q1570 GRO1TIPA. Thh
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P . Bahwa sejak tahun 2015 keadaan rumah tangga Pengguget dengan
Tergugat tdak rukun dan tdak hamonis [agl karens senng tenadi
perselisihan dan portengkaran;

Bahwa  porselinihan  dan  pertengkaran  Penggugat  dengan  Tergugat
disebabkan karena Tergugat tidak memberikan nafkah bathin  kepade
Panggugat dan sudah pisah ranjang sejak snak kedus lshir;

Bahwa penyebab lainnya karena ekonomi rumah tangga dimana Tergugat
tidak dapst memenuhi kebutuhan sehark-har;

Bahwa hingga sekarang ini antarn Penggugat dengan Tergugat sudah
berpisah tempat tinggal selama kurang lebih 1.5 tahun, Penggugat pergl
meninggalkan Tergugat,

Bahwa antars Penggugat dengan Tergugat sudah diupayskan untuk rukun
kemball, akan tetap: tidak berhasi;

2, umur 87 tahun, agama Islam, pendidikan S0, pekenaan
Tani, bertempat tingosl & perumahan PDAM, Desa Igsl, Kecamstan Mandah,
Kabupatern indragin  Hilir, saksl tersebut memberkan keterangan dibawah
sumpahnya yang pada pokoknys sebaga tbenkut :

Bahwa saksl kenal dengan Penggugat dan Tergugat karena sebugal Adik
Kandung Penggugat,

Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suamidistn yang sah menikah
tahun 1087 o KUA Kecamatan Mandah, satelah menikih benempat tinggal
di rumah kediaman bersama di Parit Bronto.

Bahwa rumah tangge  Penggugast dengan Tergugst sudeh rukun dan
harmonis sebagaimana laysknys suami istrl, dikarunial 2 orang anak yang
sekarang dalam asuhan Penggugat;

Bahwa kemudian rumah tangga Penggugat dengan Tergugst tidak rukun dan
tidak harmonis lagl sejak swasl tehun 2015 karena sering terjadi perselisihan
dan pertengkansn,

Bahwa perselisihan  dan  pertengkaran  Penggugat  dengan  Tergugat
disebabkan karena Tergugst tdak memberkan nafkal bathin  kepada
Panggugat dan antars Penggugst dengan Tergugat sudah pisah ranjang
sejak anak kedus ahit

Bahwa penyebab lain perselisihan tersebut karena Tergugat tidak dapat
memenuhl kebutuhan dalam rumah tangga;
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« Banwa hingga sekarang Ini antara Penggugat dengan Tergugat sudah
berpimah tempal tngoal selama kurang lebih 1.5 tahun, Penggugat pergi
meninggakan Tergugat,

Bahwa antars Penggugat dengan Tergugel sudah diupayakan untuk rukun

kembali, akan tetapi tidak berhasi,

Bahwa Penggugat selanjutnya menyatakan tidak akan mengajukan sesuatu
apapun dstarm parkara inl dan telah menyampakan kesimpulannya yang pada
pokoknya tetap sebagaimana surat gugatannys serta memohon perkars inl segera
diputuskan,

Bahwa untuk mempersngkat uraimn putusan inf, Majelis cukup menunjuk hal
thwal sebagaimana telah dicatat dalam Berita Acar;

TENTANG HUKUM

Menimbang, bahwa maksud dan  tujuan  gugatan Penggugat adalah
sobagaimana telah diuraikan di atas,

Manimbang, bahwa sesusl Pasal 145 R Bg jo Pasal 26 Peraturan Pemerintah
Nomar § Tahun 1875, Penggugat dan Tergugat telah dipanggll secara resmi dan
patut untuk menghadap di persidangan, terhadap panggiian tersebut Penggugat
secara in person telah hadie di persidengan, sedangkan Tergugat tidak hadir dan
Hdak puls menyuruh orng ain sebagal wakiinyad atau kuasanya, maka berdasarkan
Pasal 149 R By gugatan Penggugat dapat diputus dengan verstek;

Menimbang, bahwa sesusl ketentuan Pasal B2 ayat (1) dan (4) Undang-
undang Nomor = 50 tahun 2000 tentang perubahan kedus atas Undang-undang
Nomaor 7 Tahun 1989 tentang Peradilan Agama, maka selema pemeriksansn perkars
ini Majelis telah berusaha mendamaikan dengan cara manasinati Penggugat agar
rukun kemball dengan Tergugat, akan fetap! tidak barhasi;

Menimbang, bahws oleh kamens Terguget tidak hadir, maka perdamaian
maelalui mediasi sebagaimana yang diamanatkan oleh peraturan Mahkamah Agung
Republik Indonesia Nomor @ 1 Tahun 2018 Jo Pasal 154 R Bg tidak dapat
dilaksanakan, begitu juga keterangan Tergugat tidak dapat didengar di persidangan,

Manimbang, bahwa pertlama-ama harus dipertimbangkan adalan tentang
nubungan hukum, maka berdasarkan buktl P (Kutipan Akta Nikah), temyata adalah
akts autentik, terbukti bahwa Penggugat adaleh st sah Tergugat, menikah pads
tanggal 16 Desember 1087, dengan demikian Penggugat dan Tergugat adalah
arang yang berkepentingan dan patut menjadi pihak-pihak dalam perkarn ini;
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Menimbang, bahwa alasan pokok Penggugal mengajuken gugatan cen
terhadap Tergugat adalah kareny antara Penggugat dengan Tergugat senng tenadi
parsalisiban dan pertengkaran yang penyebabrya .

« Tergugat jarang membernkan nafkah lahr dan bathin terhadap Panggugat;
«  Panggugat sering diblarkan dan tidek dianggap layaknys sebagal seorang isten,
sehingga Penggugat merasa kesepian,
Menimbang, batwa untuk mempertabankan kebenaran dalil-dalil dan alssan
gugatannya, Penggugat telah mengajukan bukti berupa Surat (P) dan 2 (dun) orang
saksl, dan terhadap buktibuktl tersebut Majelis Makim akan mempetimbangkan
barikut ini;
Menimbang, bahwa bukli P adaiah sebagal conditio sine quanon, telah
dipartimbangkan terlebih  dabulu  dalam perkara  inl, sehingga tidak perlu
dipertimbangkan lag.
Menimbang, bahwa bukti dus orang seksi, temyata keduanyas adalah orang-
orang yang dekat dengan Penggugat dan kedus saksi tersebut telah memberikan
keterangan di bawah sumpahnya di persidangan berdasarkan pengetahuan yang
bersumber dar penglihatsn dan atau pendengaran sendid, dan keterangan satu
dengan lainnya telah saling mendukung sera telah sesuai dengan dalil-dalil dan
alasan pokok gugatan Pengguget, sehingga antars Penggugat dan Tergugat psah
tempat tinggal kurang lebih 1.5 tahun;
Menimbang, bahwa oleh karena saksisaksi fersabut telah memenuhi syarat
formil dan materil pembuktian, sehingga keterangan saksi-saksl & quo telah dapat
diterima sebagai bukti yang cukup mendukung kebensran delibdall dan alasan
gugatan Penggugat dalem perkara ini;
Menimbang, bahwa dar gugatan Penggugat, didukung bukti-bukti P dan dus
orang saksl sebagaimana dipartimbangkan o atas, Majelis Makim telsh dapat
menemukan fakts sebagal benkut
~ Bahwa Penggugat adaiah st dan Tergugat, manikah tanggal 10 Desember
1697 di Kecamatan Mandah, Kabupaten indragii Hilir dan telah dikarunisi 2
orang anak sekarang anak tersabiut datm asuban Penggugat;

« Bahwa awainya rumah tangga Penggugat dan Tergugat rukun dan harmonis
namun sejak tahun 2015 rumah tangge Pengguoat dan Tergugat sudah tidak
rukun dan tidak hiarmonis lagl sering tenadi perselisiban dan pertengkaran yang
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sudah sulit untuk df damakan lagl yang penyebabnya karens Tergugat
membaerikan nafkah bathin kepada Penggugat dan sejak anak kedua ahir antara
Penggugat dengan Tergugat sudah pisah ranjang selain itu Tergugat juge tidak
dapat memenubi kebutuhan hidup sehark-had dalaem rumah tangga;

< Bahwa sekarang ini antara Penggugat dengan Tergugat sudah berpisah tempat
tinggal kurang lebih 1.5 tahun lamanya;

«  Bahwa upaya damai telah dilakukan oleh pihak keluarga namun tidak berhasi,

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta tersebut di atas, Majelis berpendapat
dalil-dall dan alasan gugatan Penggugat telah terbukti kebenarannya, dengan
demikian rumah tangga Penggugat dengan Tergugst dipandang telah sampal pada
kondisi pecah (broken marriage) yang sudah sangat sullt untuk disstukan serta
tidak ada harapan akan hidup rukun lagl dalam membina rumah tangga,
sebagaimana ditentukan dalarn Pasal 39 ayat (2) Undang-undang Nomor 1 Tahun
1974,

Manimbang, bahwa pecahnys rumah tangga Penggugat dengan Tergugat
dapat dilihat dari fakta di mana telah teradi pertengkaran dan perselisthan antars
Panggugat dan Tergugat yang barakhir dengan pisah tempat tinggal (Scheiding van
tafel end bed), serta upaya damai yang dilakukan oleh Majelis Hakim selama
pemerksaan parkara ini. tdak berhasil. Mal ini adalah merupakan indikasi
bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sangat sulit untuk disatukan serta tidak
ada lagl harapan akan hidup rukun didam membing rumah tangos;

Menimbang, babwa apabila satu keluargs jika diteruskan dalam ikatan
porkawinan termysta banyak menimbulkan mudharst dibandingkan manfastnys,
maka menolak mudharat ity jauh lebih divtamakan dadpada mengambil manfaatnya,
sesual dengan kaidah fighiyah yang Majels Hakim ambil sebagal pendapatl Majalis
dalam perkars int, yakni

QM‘ \'-l" gh » VIR R % -
"Menoluk keburuken harss ditemakan darl pada mengharap kebaiken”
Menimbang, bahwa berdasarkan pedimbangan-partimbangan hukum di atas,
Majelis borkesimpulan gugatan Penggugat untuk menggugat cersl atas din Tergugat
telah memenuhi alssan yang cukup sebagaimana ditentukan dalam Pasal 19 huruf
(f) Poraturan Pemarintah Nomor § Tabun 1975 Jo Pasal 116 hundf (f) Kompliasi
Hukum Islam. maka gugatan Pengauget sudah sepatutnys untuk dikabulikan,

HMal. 7 cari @ hal. Pt Nornor Q1 57/ G/ROTTIPA Toh,
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Menimbang, bahwa berdasakan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2008
Pasal 64 ayat (1), (2) dan (3) perubahan ates Undang-undang Nomaor 7 Tahun 1989
tentang Peradilan Agama  diperintahkan kepada Panitera  Pengadilan  Agama
Tembilahan untuk mengirimkan salinan putusan inl yang telah berkekuaten hukum
totap kepada Pegawal Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama tempat tinggal
Panggugat dan Tergugal dan tempat perkawinan Penggugal dengan Tergugat
dilangsungkan untuk dicatat dalam daftar yang disediakan untuk itu;

Menimbang, bahwa perkara inl termasuk dadam bidang perkawinan maka
bisya perkars dibebankan kepada Penggugst sebagaimana ketentuan Pasal 88 ayat
(1) Undang-undang Nomos 7 tahun 1086 tentang Peradilan Agama sebagaimans
telah diubah yang kedua kalinya dengan Undang-undang Nomaor 50 Tahun 2000,

Mengingat segala perstursn  Peraturan-undangan  yang bedaku  dan
ketentuan hukum syar'l yang berkaitan dengan perkam ini;

MENGADILI

1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggll dengan resmi dan patul untuk
menghadap di parsidangan, tidak hadir;

4. Mengabulkan gugatan Penggugat dengan verstek;

3. Menjatubkan talak satu ba'in sughro Tergugat
terhadap Penggugst

4. Memerntahkan Panttera Pangadilan Agama Tembilahan untuk mengirimkan
salinan Putusan inl yang telah berkekuatan hukum tetap kepada Kantor Urusan
Agema Kecamptan Kateman dan Kantor Urusan Agama Kecamatan Mandah
Kabupaten Indragirt Milie, untuk dicatat pada daftar yang telah disediakan untuk
)

5 Membebankan kepada Penggugat untuk membayar biays perkara sejumiah
Rp. §21.000.- (Lima ratus dus pulvh satu by rupiah),

Demikian putusan ini dijstubkan berdasarkan musyawarah Majelis Hakim
Pengadilan Agama Tembilahan pada han  Kemis tanggsl 09 Maret 2017 Masehi
bettepatan  dengan tanggal 10 Jumadilt Tsani 1438 Hyryah, oleh kami
Dra. MULIYAMAH, M.H. sebagal Hakim Ketus Majols serta YENI KURNIATI, §.M.1,
dan  RIKI DERMAWAN, S.H.1, masing-masing sebagal Makim Anggota, Putusan
mana pada hart ftu Jugs divcapkan oleh Ketun Majeis dalam sidang terbuka untuk
umum yang didampingi oleh Hakim-hakim Anggota tersebut, dengan ISKANDAR
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ZULKARNAINI, S.Ag. sebagai Panitera Pengganti serta dihadiri Penggugat tanpa
hadirmya Tergugat;

PL @) KETUA MAJELIS
F:mnaum

20 %

Dra. MULIYAMAH, M.H,

HAKIM ANGGOTA HAKIM ANGGOTA

YENI KURNIATI, S.H.I RIKI DERMAWAN, S.H.l

PANITERA PENGGANTI
"r

ISKANDAR ZULKARNAINI, S.Ag.

Rincian Biaya Perkara :
Biaya Pendaftaran

30.000,-

&

1

2. Biaya Proses = Rp. 50.000,-

3. Biaya Panggilan = Rp. 430.000,-

4. Biaya Redaksi = Rp. 5.000,-

5. Biaya Materai = Rp. 6.000,-

Jumliah = Rp. 521.000,- (Lima ratus dua puluh satu ribu

rupiahy;
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