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PUTUSAN
Nomor 0689/Pdt. G/2015/PR.KAG

sl | o

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Kayuagung yang memgriksa dan mengadili perkara
tertentu pada tingkat pertama telah menjatuhkan putusan dalam perkara cerai
gugat antara;
Siti Sukaesih binti Didik Junaidi, umur 26 tahurl. agama Islam, pendidikan D

tinggal di Dusun | RT.03
mpuing Kabupaten Ogan
Komering llir, selanjutnya disebut Pdnggugat;

Il. pekerjaan Guru Honorer, temp

Desa Cahya Tani Kecamatan

melawan

Samsul Mubarok bin Mahmudi, umur 32 tahu
SMA pekerjaan Tani , tempat tifggal di Desa Sugih Waras
(Belitang BK13) Kecamatan Belitdqng Mulya Kabupaten Ogan
Komering Ulu Timur, selanjutnya digebut Tergugat;

, agama Islam, pendidikan

Pengadilan Agama tersebut;
Setelah meneliti berkas perkara;

Setelah mendengar keterangan Penggugat, memefiksa alat bukti Penggugat di
depan persidangan;

DUDUK PERKARA

Menimbang, bahwa Penggugat dalam suraf gugatannya tertanggal 12
Oktober 2015 yang didaftarkan di Kepaniteraan Pe gadilan Agama Kayuagung,
Momor  06BS/Pdt.G/2015/PA KAG  tertanggal Oktober 2015, telah
mengajukan gugatan cerai terhadap Tergugat denggin dalil-dalil sebagai berikut;
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Bahwa, Penggugat dan Tergugat adalah suahni isteri sah, yang menikah di
da tanggal 04 Agustus 2008,

amatan Lempuing dengan

Desa Cahaya Tani, Kecamatan Lempuing p
yang tercatat pada Kantor Urusan Agama
Kutipan Akta Nikah Nomor 1420/1101X/20p8 pada tanggal 4 Agustus
2008;

Bahwa, Penggugat menikah dengan Terlgiim berstatus perawan dan
Tergugat menikah dengan Penggugat berstaus jejaka, antara Penggugat

dan Tergugat belum pernah bercerai:

Bahwa, setelah pemikahan tersebut Pegnggugat dengan Tergugat
bertempat tinggal di kediaman rumah orang tha Penggugat di desa Chaya
Tani selama kurang lebih 3 tahun dan tidak|pernah pindah sebelumnya,

saat ini Penggugat dan Tergugat sudah pisalj rumah selama kurang lebih
4 tahun, selama pernikahan tersebut Pe ugat dan Tergugat sudah
berhubungan layaknya suami isteri dan sudah dikaruniai anak 1 orang
bernama Nadia, umur 5 tahun, sekarang bergdda pada asuhan Penggugat;

Bahwa, semula keadaan rumah tangga Pe ugat dan Tergugat rukun
dan harmonis selama kurang lebih 1 tahun, detelah itu antara Penggugat
dan Tergugat sering terjadi perselisihan dan pprtengkaran;

Bahwa, antara Penggugat dan Tergugat sefing terjadi perselisihan dan
pertengkaran yang disebabkan:

- Tergugat sering bersikap kasar kepada Pe ggugat;
- Tergugat sering mengkonsumsi minuman Lras;

- Tergugat sering berbohong kepada Penggygat;

- Tergugat sering tertutup dalam masalah kefsangan;

- Tergugat tidak dapat mencukupi kebutuhar{ rumah tangga:

- Tergugat sudah tidak memberi nafkah Iahir batin kepada Pengguat
seflama 4 tahun;
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6. Bahwa, perselisihan terakhir antara Penggudat dan Tergugat terjadi pada
bulan Agustus tahun 2011 berawal dhri Tergugat yang sering
meninggalkan rumah untuk pulang kerumah orang tua Tergugat tanpa
alasan yang jelas dan jarang kembali, yang thembuat sering terjadi selisih

paham antara Penggugat dan Tergugat, dan fjuga selama tinggal bersama

Tergugat sering keluar malam dan tidak jargng Tergugat kedapatan oleh

Penggugat sedang mengonsumsi minuman keras, kemudian lagi permah
ada anak Penggugat dan Tergugat jatuh saki| dan harus di rawat di rumah
sakit, selama dirawat dirumah sakit Tergugqt tidak pernah mengunjungi
anak Tergugat dan tidak memberi biaya pengpbatan untuk anak Tergugat,
yang membuat Penggugat kecewa dan antdra penggugat dan Tergugat
yang membual Penggugat dan Tergugat i

saat itu Penggugat dan Tergugat pisah Tem !

k saling komunikasi, sejak
t tinggal, Penggugat tinggal
nl, Rt 003, , Kecamatan
Lempuing , dan Tergugat tinggal di kediamgn orang tua di Desa Sugih
Waras, (Belitang BK 13) , Kecamatan Belifang Mulya, yang sekarang
sudah berjalan selama 4 tahun dan Tergugal| sudah tidak memperdulikan

dengan orang tua di Desa Cahya Tani, Du

Penggugat lagi;

7. Bahwa, Penggugat telah berusaha untuk befsabar dengan keadaan ini,
dengan harapan suatu saat keadaan akan| berubah, namun keadaan
tersebut tidak pernah menjadi baik dan spkarang Penggugat tidak
sanggup lagi untuk membina rumah tangga dengan Tergugat dan

perceraian adalah jalan terbaik yang harus ditgmpuh:

8. Bahwa, dengan keadaan keluarga Penggught dengan Tergugat yang
demikian ini, sudah sangat sulit untuk manmikan keluarga yang sakinah

mawaddah warahmah dan sudah tidak mungkin lagi untuk di pertahankan:

Bahwa, berdasarkan alasan-alasan tersebut| di atas, maka Penggugat
mohon kepada Bapak Ketua Pengadilan Agama yuagung melalui Majelis
Hakim yang memeriksa perkara ini, mohon kiranya| untuk berkenan menerima,

memeriksa, mengadili serta memutuskan sebagai bgrikut;
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1. Menerima dan mengabulkan gugatan Penggugat ;

2. Menjatuhkan talak satu ba'in sughra Terglgat (Samsul Mubarok bin
Mahmudi) terhadap Penggugat (Siti Sukaesih Hinti Didik Junaidi) ;

3. Membebankan biaya perkara sesuai dengan hkum yang berlaku

ATAU, apabila Majelis Hakim berpendapat lain, [nohon putusan yang seadil-
adilnya,

Bahwa pada hari persidangan yang telah [ditetapkan, Penggugat telah
hadir sendiri secara inperson di persidangan, sedfing Tergugat tidak hadir dan
tidak menyuruh orang lain untuk hadir sebagai wakil atau kuasanya yang sah,
meskipun menurut relaas panggilan Tergugat telgh dipanggil secara resmi dan
patut, sedang ternyata bahwa ketidakhadirannya tdrsebut tidak disebabkan oleh

suatu halangan hukum yang sah;

Bahwa di persidangan Majelis Hakim lelah memberikan nasehat
perdamaian agar Penggugat tetap mempertahagkan rumah tangganya dan
kembali rukun dengan Tergugat, namun tidak berhbsil:

Bahwa oleh karena Tergugat tidak pemjah datang menghadap di

persidangan, maka mediasi terhadap perkara a qug tidak dapat dilaksanakan;

Bahwa pemeriksaan perkara ini dimulai dengjan dibacakan surat gugatan
Penggugat Nomor 0B888/Pdt. G/2015/PA.KAG tanggal 12 Oktober 2015, dimana
maksud dan tujuannya tetap dipertahankan oleh Pgnggugat;

Bahwa atas gugatan Penggugat tersebut, jgwaban Tergugat tidak dapat

didengar karena tidak pernah hadir di muka sidang

Bahwa untuk menegubkan dalil gugdtannya, Penggugat telah
mengajukan bukti tertulis berupa fotokopi Kytipan Akta Nikah MNomor
1420M110/1X/2008 tanggal 4 Agustus 2008, yarlg dikeluarkan oleh Kantor
Urusan Agama Kecamatan Lempuing Kabupater] Ogan Komering liir, yang
telah bermeterai cukup, telah dinazegelen Kantgr Pos, telah dilegalisir dan
setelah dicocokkan ternyata sesuai dengan asl::Ia. lalu diparaf oleh Ketua
Majelis dan diberi tanda bukti (P);
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Bahwa selain bukti tertulis sebagaimana [tersebut di atas, Penggugat

juga telah menghadirkan bukti saksi di muka sidarlg sebagai berikut;

ma Islam, Pendidikan SD,
ya Tani, Dusun | RT.003,
llir;

Suryana bin Didik Junaidi, Umur 40 tahun,
Pekerjaan Tani, bertempat tinggal di Desa C
Kecamatan Lempuing, Kabupaten Ogan Komerin

Saksi tersebut mengaku hubungannya dengay Penggugat adalah kakak
kandung Penggugat, dan saksi tersebut telah merpiberikan keterangan dibawah
sumpah di muka sidang yang secara rinci sebaggimana tertuang dalam berita
acara sidang perkara ini yang untuk mempersingkat putusan adalah sebagai
berikut;
* Bahwa saksi kenal dengan Tergugat sebagai suami dari Penggugat:

* Bahwa saksi hadir hadir saat Penggugat dan|Tergugat menikah dan saat
menikah Penggugat dan Tergugat berstatus perpwan dan jejaka;

* Bahwa antara Penggugat dan Tergugat belum |pernah bercerai dan setelah
menikah Penggugat dan Tergugat bertempat [tinggal di rumah orang tua
Penggugat;

* Bahwa Selama berumah tangga Penggugat dpn Tergugat telah dikaruniai
anak 1 arang;

* Bahwa selama ini anak Penggugat dan Terguga} diasuh ocleh Penggugat;

* Bahwa pada awalnya keadaan rumah tangga Pgnggugat dan Tergugat rukun
dan harmonis selama 1 tahun, akan tetapi setelgh itu keadaan rumah tangga

Fenggugat dan Tergugat sering terjadi perselisifan dan pertengkaran;

* Bahwa saksi mengetahui rumah tangga Pendgugat dan Tergugat sering
berselisih dan bertengkar karena saksi perngh melihat dan mendengar
langsung saat Penggugat dan Tergugat sedang perselisih dan bertengkar;

= Bahwa saksi pernah melihat langsung 2 kali sdat Penggugat dan Tergugat
sedang berselisih dan bertengkar;

* Bahwa Penggugat dan Tergugat berselisih dar| bertengkar di rumah orang
tua Penggugat;
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* Bahwa perselisihan dan pertengkaran antary Penggugat dan Tergugat

berupa pertengkaran mulut;

* Bahwa penyebab perselisihan dan pertengijzan antara Penggugat dan

Tergugat dikarenakan Tergugat tidak bisa
tangga;

* Bahwa saat ini Penggugat dan Tergugat te

selama 4 tahun dan Tergugat yang meninggalk

ncukupi kebutuhan rumah

h berpisah tempat tinggal

kediaman bersama;

* Bahwa selama Penggugat dan Tergugat berpisah tempat tinggal antara

Penggugat dengan Tergugat sudah tidak menjalin komunikasi, tidak saling

pedulikan lagi, dan tidak lagi menjalankan kewa

auami isteri:

* Bahwa pihak keluarga belum pernah berupaya

Tergugat;

* Bahwa saksi pemah menasehati Penggu
Penggugat tetap pada keinginannya untuk be

n masing-masing sebagai

merukunkan Penggugat dan

t dan Tergugat, namun
ai dengan Tergugat;

Wahyudi bin Mursalin, Umur 40 tahun, Agama Islarh, Pendidikan SD, Pekerjaan
Buruh, bertempat tinggal di Desa Cahya Tani, Dusun || RT.001, Kecamatan

Lempuing, Kabupaten Ogan Komering llir;

Saksi tersebut mengaku hubungannya dengan
Penggugat, dan saksi tersebut telah memberikan
di muka sidang yang secara rinci sebagaimana

fenggugat adalah tetangga
eterangan dibawah sumpah

rtuang dalam berita acara

sidang perkara ini yang untuk mempersingkat putugan adalah sebagai berikut;

= Bahwa saksi kenal dengan Tergugat sebagai|suami dari Penggugat dan

saksi hadir saat Penggugat dan Tergugat menikgh;

= Bahwa pada saat menikah Penggugat dan Ten
Jejaka dan antara Penggugat dan Tergugat belu

gat berstatus perawan dan
pernah bercerai;

* Bahwa setelah menikah Penggugat dan Tergugat bertempat tinggal rumah

orang tua Penggugat;
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Bahwa selama berumah tangga Penggugat jn Tergugat telah dikaruniai

anak 1 orang dan selama ini anak Penggug
Penggugat;

Bahwa pada awalnya keadaan rumah tangga P4

dan Tergugat diasuh oleh

nggugat dan Tergugat rukun

dan harmonis selama 1 tahun, akan tetapi setellTh itu keadaan rumah tangga

Penggugat dan Tergugat sering terjadi perselisi

an dan pertengkaran,;

Bahwa saksi mengetahui rumah tangga Penigug.al dan Tergugatl sering

berselisin dan bertengkar karena saksi pern
langsung saat Penggugat dan Tergugat sedang

h melihat dan mendengar
berselisin dan bertengkar:

Bahwa saksi pernah melihat langsung 1 kali s3at Penggugat dan Tergugat

sedang berselisih dan bertengkar;

Bahwa Penggugat dan Tergugat berselisih dar:rl&rtengkar di rumah di rumah

orang tua Penggugat dan pada saat itu saksi
bekerja;

u mengajak Tergugat untuk

Bahwa perselisihan dan pertengkaran antard Penggugat dan Tergugat

berupa pertengkaran mulut;

Bahwa saat ini Penggugat dan Tergugat telph berpisah tempat tinggal

selama 3 tahun 4 bulan dan Tergugat yar
bersama;

g meninggalkan kediaman

Bahwa selama Penggugat dan Tergugat be

izah tempat tinggal antara

Penggugat dengan Tergugat sudah tidak menjplin komunikasi, tidak saling

pedulikan lagi, dan tidak lagi menjalankan kewajjban masing-masing sebagai

suami isteri;
Bahwa pihak keluarga belum pernah berupaya
Tergugat,;

merukunkan Penggugat dan

Bahwa saksi pernah menasehati Tergugat unErh rukun kembali membina

rumah tangga dengan Penggugat, akan tetapi ti

Bahwa selanjutnya Penggugat menyatakan

ak berhasil;

mencukupkan bukti-buktinya

dan menyampaikan kesimpulan akhirmya yang pgda pokoknya tetap dengan
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gugatannya dan mohon segera diputus dengan mengabulkan gugatan

Penggugat;

Bahwa mengenai segala kejadian yang ferjadi di persidangan telah

tercantum di dalam berita acara sidang yang
memparsingkat uraian dalam keputusan ini, maka
telah termuat dalam putusan ini;

bersangkutan, maka unfuk
Eegala sesuatunya dianggap

PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan
seperti dikemukakan di atas;

Menimbang, bahwa Penggugat dalam pos

pugatan Penggugat adalah

ta gugatannya Jo. Bukti (P)

mendalilkan bahwa Penggugat dan Tergugat telall melangsungkan pernikahan
menurut Agama Islam di hadapan Pegawai Pengatat Nikah pada Lempuing,

Ogan Komering llir dan ikatan perkawinan tersebut belum pemah putus oleh
karenanya Penggugat adalah pihak yang berhak (legal standing in judicio)
untuk mengajukan perkara ini, sebagaimana diajur dalam pasal 20 ayat (1)
Peraturan Pemerintah Momor 9@ Tahun 1975 Ja pasal 72 Undang-Undang
Nomor 7 tahun 1989 tentang Peradilan Agama| yang telah diubah dengan
Undang-Undang Nomor 3 Tahun 2006 dan perubghan kedua dengan Undang-
Undang Momaor 50 Tahun 2009;

Menimbang, bahwa gugatan a gquo adalah termasuk bidang perkawinan,
maka berdasarkan Pasal 48 ayat (1) huruf a Undfng-Undang Nomeor 7 Tahun
1989 tentang Peradilan Agama sebagaimana tefh diubah dengan Undang-
Undang Nomor 3 Tahun 2006 dan perubahan kefua Undang-Undang Nomor
50 tahun 2009 perkara a guo merupakan kewenangan absolut (absolute
competency) Pengadilan Agama unfuk meriksa, memutus dan

menyelesaikannya,

Menimbang, bahwa dari posita gugatdn Penggugat, Penggugat
bertempat tinggal di wilayah hukum Pengadilary Agama Kayuagung, maka
perkara ini menjadi kompetensi relatif Penidiian Agama Kayuagung

berdasarkan Pasal 73 ayat (1) Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1889 tentang
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Tergugat sering berbohong kepada Penggugat;

* Tergugat sering tertutup dalam masalah keuanTn;

Tergugat tidak dapat mencukupi kebutuhan Rurpah Tangga;

Terugat sudah tidak memberi nafkah lahir batin| kepada Pengguat selama 4
tahun;

Menimbang, bahwa pertengkaran antars Penggugat dan Tergugat
menyebabkan antara Penggugat dan Terghgat sudah tidak saling
memperdulikan lagi, yang sekarang sudah berjalar| selama 4 tahun:

Menimbang, bahwa oleh karena Tergdgat tidak pernah datang

menghadap di persidangan, maka jawabannya lidak diperoleh, maka pada

dasarnya dalil-dalil gugatan Penggugat telah menjddi dalil yang tetap;

Menimbang, bahwa mengacu pada maksud| ketentuan Pasal 283 R.Bg.,

Pengadilan membebankan Penggugat untuk membuktikan dalil gugatannya;

Menimbang, bahwa namun demikian dalgm praktek peradilan Agama,
khusus perkara perceraian sebagaimana yang telah diatur dalam Pasal 39 ayat
(2) Undang-Undang No.1 Tahun 1974 tentang Pdrkawinan bahwa perceraian
dibclehkan jika telah cukup alasan untuk befcerai, alasan-alasan yang
dimaksud mengacu kepada alasan-alasan yang tglah diatur dalam peraturan
perundangan (vide Pasal 19 Peraturan Pemerintal} No, 9 Tahun 1975 tentang
Pelaksanaan Undang-Undang No.1 Tahun 1974 t ng Perkawinan Jo. Pasal
116 Kompilasi Hukum Islam), maka dengan demikign Penggugat tetap dibebani

pembuktian untuk membuktikan alasan perceraiannya tersebut:

Menimbang, bahwa oleh karena alasan jgugatan Penggugat dalam
an dan pertengkaran yang
terus menerus, dan telah sulit didamaikan untuk hidup rukun kembali dalam
rumah tangga maka sesuai ketentuan berdasarkan Pasal 22 ayat (2) Peraturan
Pemerintah Nomer 8 tahun 1975 tentang Pelaksangan Undang-Undang Momaor
1 Tahun 1974 Tentang Perkawinan, maka terlebi

keluarga serta orang-orang yang dekat dengan suarhi isteri:

pokok sengketa perkara ini adalah adanya perselis

dahulu mendengar pihak
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Menimbang, bahwa untuk menguatkan

dalil-dalil gugatannya di

persidangan, Penggugat telah mengajukan alat bu]ti surat dan dua orang saksi,

dimana Majelis Hakim akan mempertimbangkannys:

sebagai berikut;

Menimbang, bahwa berdasarkan bukti P, pdalah fotokopi Kutipan Akta
Nikah Nomor 1420/110/1X/2008 tanggal 4 Agustus|2008, yang dikeluarkan oleh

Kantor Urusan Agama Kecamatan Lempuing Kal

yang telah bermeterai cukup, telah dinazegelen Ka
setelah dicocokkan ternyata sesuai dengan asli
Majelis dan diberi tanda bukti (P), maka alat bub
otentik (Probafionis Causa), dan mempunyai nilai
mengikat dan menentukan untuk membuktikan
dengan ketentuan yang terkandung dalam Pasal

upaten Ogan Komering llir,
tor Pos, telah dilegalisir dan
a, lalu diparaf oleh Ketua
i tersebut merupakan bulkti
embuktian yang sempurmna
rkawinan, hal ini sesuai
ayat (1) dan (2) Undang-

Undang Nomor 1 Tahun 1974 Jo Pasal 7 ayat (1) Kompilasi Hukum Islam,
dengan demikian telah terbukti bahwa antara Sagnsul Mubarck bin Mahmudi
dan Siti Sukaesih binti Didik Junaidi terikat hubungdn hukum karena pernikahan

yang sah yang dicatatkan oleh Kepala Kantor Urus
Komering llir tanggal 4 Agustus 2008, dengan

n Agama Lempuing, Ogan
demikian Penggugat dan

Tergugat terbukti sebagai suami isteri yang sah safnpai saat ini, sehingga bukti

tersebut telah memenuhi syarat formil dan materiil g

Menimbang, bahwa keterangan kedua ora
Majelis Hakim menilai bahwa kedua crang saksi
tidak dilarang untuk menjadi saksi dalam perkara

Perdata), telah bersumpah sebelum memberi

an dapat diterima;

g saksi Penggugat tersebut
rsebut adalah orang yang
ini (vide Pasal 1809 KUH,
an keterangan di depan

persidangan (vide Pasal 175 R.Bg. Jo. Pasal 1911 KUH. Perdata), dan saksi

yang dihadirkan tersebut sebanyak dua orang dinil
minimal pembuktian saksi, dengan demikian alat
secara formil dapat diterima;

Menimbang, selanjutnya Majelis Hakim
materil keterangan saksi | dan saksi || Penggugat;

Menimbang, bahwa apa yang diterangkal
patut diterima kebenarannya karena saksi-saksi

Halaman 11 dan 18 Haiaman |

pula telah memenuhi batas
bukti saksi-saksi Penggugat

mempertimbangkan secara

 oleh saksi-saksi tersebut
adalah orang yang dekat
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dengan Penggugat sehingga patut mengetahuihya. Dan keterangan saksi
tentang sebab-sebab adanya perselisihan dan pertengkaran tersebut

berdasarkan hal-hal yang diketahuinya secara lgngsung, kemudian terdapat

kesesuaian antara keterangan saksi pertama dgn kedua, dengan demikian
keterangan saksi-saksi tersebut patut diterima dgn dipercaya sehingga dapat
dijadikan sebagal bukti atas dalil gugatan Penggugat, sehingga keterangan
kedua orang saksi Penggugat tersebut telah mendukung kebenaran dalil-dalil
gugatan Penggugat bahwa rumah tangga Penggugiat dan Tergugat telah terjadi
ketidakharmonisan, antara Penggugat dan Tergugdat sering terjadi perselisihan
dan pertengkaran yang disebabkan karena Tergugat tidak bisa mencukupi
kebutuhan rumah tangga. Sehingga dari perjengkaran tierakhir tersebut
Penggugat dan Tergugat telah pisah tempat tingggl. dan hingga saat ini antara
Penggugat dan Tergugat tidak saling peduli lagy menurut para saksi sudah
berjalan selama 4 tahun - 3 tahun 4 bulan, bapkan selama pisah tersebut
antara Penggugat dengan Tergugat sudah tidaj menjalin komunikasi, tidak
saling pedulikan lagi, Tergugat tidak memberikar] nafkah kepada Penggugat,
tidak lagi menjalankan kewajiban masing-maging sebagai suami isteri.
meskipun para saksi sudah menasihati Penggugaff untuk rukun kembali dengan
Tergugat, akan tetapi tidak berhasil dan ketidgkharmonisan dalam rumah
tangga sudah sangat sulit untuk disatukan dan djrukunkan kembali. Dan atas
keterangan saksi-saksi Penggugat tersebut Majelig Hakim menilai bahwa syarat
materil saksi-saksi Penggugat tfersebut telah |terpenuhi, maka kesaksian
saksi-saksi Penggugat tersebut dapat diterima s¢bagai bukti yang sempumna
sesuai ketentuan Pasal 308 ayat (1) dan Pasal 309 R.Bg Jo Pasal 1308

KUH.Perdata;

Menimbang, bahwa berdasarkan segenap pertimbangan terhadap dalil-
dalil gugatan Penggugat dan segenap bukti-pukti yang diajukannya di
persidangan, majelis hakim menyatakan terbukti dan menetapkan fakta-fakta
hukum dalam perkara ini, sebagai berikut:

* Bahwa Penggugat dan Tergugat adalah| suami isteri sah, yang
permnikahannya tercatat pada Kantor Urusap Agama Lempuing, Ogan
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Komering llir dengan Kutipan Akta Nikah Nompr 1420/1101X%/2008 tanggal
4 Agustus 2008; (Vide bukti P dan Keterangan paksi-saksi Penggugat);

= Bahwa pada awalnya rumah tangga Penggugat dan Tergugat rukun dan
harmonis selama telah hidup rukun dan harmjonis selama lebih kurang 1
tahun, namun setelah itu rumah tangga Pen at dan Tergugat tidak ada
keharmonisan lagi, Penggugat dan Tergugat] sering terjadi pertengkaran

dan perselisihan; (Vide Keterangan saksi-saksi|Penggugat),

*» Bahwa penyebab perselisihan dan pertengkaran yang terjadi antara
Penggugat dengan Tergugat karena Tergygat tidak bisa mencukupi

kebutuhan rumah tangga; (Vide Keterangan saksi-saksi Penggugat),

= Bahwa Penggugat dan Tergugat telah pisah rumah yang sudah berjalan
selama 4 tahun; (Vide Keterangan saksi-saksi Penggugat),

* Bahwa, sejak berpisah antara Penggugat ddngan Tergugat sudah tidak
menjalin komunikasi, tidak saling pedulikan lag| Tergugat tidak memberikan
nafkah kepada Penggugat dan tidak lagi merjalankan kewajiban masing-

masing sebagai suami isteri (Vide Keterangan $aksi-saksi Penggugat);

= Bahwa para saksi pernah menasehati Penggugat dan Tergugat untuk rukun
kembali membina rumah tangga, akan tptapi tidak berhasil (Vide
Keterangan saksi-saksi Penggugat),

Menimbang, bahwa fakta-fakta tersebut ri atas telah cukup jelas
n dalam rumah tangga
Penggugat dan Tergugat, dimulai dari sebab,| bentuk, dan akibat yang

mendeskripsikan perselisihan dan pertengka

ditimbulkannya;

pada dasarnya tidak dapat

dan perengkaran sebab
perselisihan dan pertengkaran merupakan sl perbedaan pola fikir,
karakter, life style, dan segenap perbedaan I|3innya yang ada pada dir
pasangan suami istri. Dengan demikian, dapat djkatakan bahwa perselisihan
dari kelangsungan setiap

Menimbang, bahwa setiap rumah tangga

dipisahkan dari potensi terjadinya perselisihal

dan pertengkaran merupakan bagian tak terpi

rumah tangga, termasuk di antaranya rumah tan Penggugat dan Tergugat.
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Oleh karena itu, adanya perselisihan dan pertengiaran tidak serta merta dapat
menjadi tolak ukur dapat fidaknya suatu rumfph tangga diputus dengan
perceraian. Ketentuan Pasal 19 huruf f Peraturan |Pemerintah Nomor 8@ Tahun
1975 mensyaratkan perselisihan dan pertengkaran| yang dapat dijadikan alasan
perceraian harus bersifat terus-menerus dan tidal ada jalan untuk dirukunkan
kembali;

Menimbang, bahwa Penggugat dan Tergugdt berselisih yang disebabkan
karena Tergugat tidak bisa mencukupi kebutuhan riimah tangga;

Menimbang, bahwa perselisihan dan pertehgkaran suami isteri adalah
aib rumah tangga yang selalu dijaga dari| kemungkinan orang lain
mengetahuinya. Suami ister lazimnya akan selaly berusaha mengelola konflik

rumah tangga secara baik agar perselisihnan dah pertengkaran yang timbul
mbiarkan pertengkarannya
ntah di ruang terbuka atau
ut menunjukkan bahwa
ami istri mengendalikannya.
Dalam konteks perkara ini, kejadian demikian ity sudah berulangkali terjadi,

tetap terkendali. Apabila suami isteri sudah

diketahui orang lain, baik dengan cara saling |
dengan cara pisah tempat tinggal, maka hal te
perselisihan tersebut sudah di luar kemampuan s

bahkan pada perengkaran yang terakhir Tergugat pergi meninggalkan
kediaman bersama, yang berakibat pisah tempgt tinggal sampai sekarang
tanpa ada komunikasi, bahkan disusul dengan pgngajuan gugatan cerai oleh

Penggugat,;

Menimbang, bahwa Majelis Hakim menilaj perselisihan Penggugat dan
Tergugat tidak lagi dapat dinilai sekedar dari mateli yang diperselisihkan, yaitu
karena Tergugat tidak bisa mencukupi kebutuhar| rumah tangga. Kontinuitas
perselisihan dan pertengkaran yang menyebabkag pisah tempat tinggal telah

menunjukkan bahwa perselisihan dan pertengkargn tersebut sudah demikian
dalam dan bersifat terus-menerus, sehingga mbiarkannya tetap dalam
keadaan seperti sekarang tidak akan memberi harppan bahwa Penggugat dan
Tergugat akan berhasil mengatasi masalah rumah fangganya dan akan kembali
hidup barsama dengan rukun dan harmonis;
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menimbulkan mafsadat (keburukan) kepada sua

, isteri, dan anak keturunan

dalam perkawinan. Oleh karena itu, sejalan dengag kaidah hukum Islam bahwa

menghindari kemudharatan lebih penting difjandingkan mengupayakan

kemaslahatan;

Menimbang, bahwa apabila tetap memgertahankan rumah tangga

Penggugat dan Tergugat, yang sudah retak terseb

Lit, apabila dipaksakan untuk

terus bertahan justru akan mendatangkan mudhargt yang lebih besar daripada

maslahat yang didapat, dan terhadap masalah in|
dengan kaedah fighiyah dalam Kitab Al-Bayan
sebagai berikut;

clt..mh

Majelis Hakim sependapat
halaman 38 yang berbunyi

s e adia autidi o

Artinya . "menoclak mafsadat lebih diutamakan darigada menarik maslahat."

Menimbang, bahwa berdasarkan ketentuan
dafam surat Ar-Rum ayat 21 dan ketentuan Pasal
Tahun 1974 dan Pasal 3 Kompilasi Hukum Islam b

hukum Islam yang tersirat
1 Undang-Undang Nomor 1
hhwa "perkawinan bertujuan

untuk mewujudkan kehidupan rumah tangga ya

sakinah, mawaddah dan

rahmah”, dan bilamana perkawinan sudah tidak d@pat lagi untuk mewujudkan

tujuan dari perkawinan itu sendiri maka p
dipertahankan dan perceraianlah jalan terbaik;

Menimbang, bahwa berdasarkan ketentuan

kawinan itu tidak layak

Pasal 71 Jo. Pasal 72 Jo.

Pasal B4 Undang-Undang Momor 7 Tahun 1931 tentang Peradilan Agama

sebagaimana telah diubah dengan Undang-Undan

Nomor 3 Tahun 2008 dan

Undang-undang Nomor 50 Tahun 2009 Jo, Hurat Ketua Muda Uldilag

Mahkamah Agung Nomor 28/Tuada-AG/MX/2002
Yurisprudensi Mahkamah Agung Nomor 409K/AQ

fanggal 22 Oktober 2002,
/2010 tanggal 13 Agustus

2010, maka secara ex officio Majelis Hakim memgrintahkan kepada Panitera

Pengadilan Agama Kayuagung untuk mengirim

Pegawai Pencatat Nikah yang wilayahnya meliputi t

salinan putusan kepada
mpat kediaman Penggugat

dengan Tergugat yaitu Pegawai Pencatat Nikgh Kantor Urusan Agama

Kecamatan Lempuing Kabupaten Ogan Komering
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