PUTUSAN
Nomor 0394/Pdr,G/2017/PA. Thh

i 1 )
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUMANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Tembilahan yang memernksa dan mengadii perkara
Coral Gugat pada Pengadian tingkal pertama, dalam rapat permusyawaratan
Majalis Hakim menjatutikan Putusasn sebagal benkut
umur 24 whun, agama islem, pekerjean
Ibu Rumah Tangge, Pendidikan SMA, tempat tinggst di Desas Bayas Jays
RT 002 RW. 003, Kecamatan Kempas, Kabupaten Indragin Hilr, sebagal
PENGGUGAT,
MELAWAN
umur 35 tahun, agema islam,
peokeriann Petan, Pendidikan SMP, tempat tinggel dahuls di Desa Bayas
Jaya RT. 002 RW. 003, Kecamatan Kempas, Kabupaten Indragin Hibr,
sekarang tidak diketahul tempat tnggainya yang jeles dan past balk
didslam maupun diluar wilayah Republik Indonesta {(Ghaib), sebagm
TERGUGAT
Pengaditan Agama tersebut.
Telah membaca dan mempelajan barkas perkar
Telah mendengar keterangan Fanggugat serta memeriksa bukt surat dan
saksh-saksl di parsidangan,
DUDUK PERKARA
Menimbang, bahwa Penggugat dengan sural gugatannya tertanggal
12 Juni 2017 yang telah terdaftar of Kepaniteraan Pengadilan Agama
Tembtiahan Nomor 0304/Pdt G/2017/PA Tbh mengemukakan hat-hal sebags
benkut
1 Bahwa Penggugat dan Tergugat adalan susmi st (Ba'da dukhul) yang
melangsungkan pemikshan pada Mari Jum'at 16 September 2011, atau
bertetapan dengan 17 Syawal 1432 H, dan dicatat oleh Pegawasl Pencatat
Nikah Kartor Utisan Agama Kecamatan Kempas, Kabupaten indeagin Milie
Provinsl Riau sesual Kutipan Akts Nikash Nomor @ 248/304X2001, dan di
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tandatangant oleh KUA Kecamatan Kempas, tertanggal 17 September
2011,

2 Babwa setelah pemikanhan tersebul Penggugat dan Tergugat bertempat
wnggsl & Dusa Bayas Jaya, RT O0Z/RW.003, Kecamatan Kempas, Kab
Indeagit Mile. Prov, Risu atau dirumah orang tWwa Penggugat sampai
dengan Penggugat dan Tergugat barpisah dan selama menalant masa-
masa permikaban tersebut Penggugal dan Terguget di karunia 1 orang
ANak yang bemama |

Umur 4.5
Tahun, dan snak fersebut of bawah asuban penggugat

3 Bahwa sefak bulan Desember 2012, ketentraman rumah tangga Penggugat
dan Tergupat mulsl terganggu dan tidok harmonis lagi yang penysbabnya
adalah
« Tergugat senng pergl tanps alasan yang jelas, bahkan sening pulang

Ut makam sehingga membuat Pengguaat mease kesepinn.
“ Jike enad pertengkaran  Tergugat selalu  berkata kasar kepada
Penggugat

4 puncak perselisihan dan ketidakharmonisan antara Penggugat dan
Tergugs! tenad pada Juk 2015 Tergugat tiba-tiba pergl dart rumah dan
meninggalkan Penggugat dar alamat tersebit di atas dan sampai sekarang
taak pernah kembal dan tidak pernah member kabar kepads Penggugat,
GAN SHMPAI SAMPEI BORArBNg Bdak pernah Darsaty lag layaknya suami st

5 Babwa selams berpisalr Terguget bdak pernab membarikan nafkal lahir
MAUPUN bathin Kepads penggugat

6 Bahwa pihak  keluags Penggugat sudah  berusaha  mendamakan
Pongguget dan Tergugat namun tdak berhasil, dikarenakan kengnan yang
Kuat dari Panggugat untuk berpisanh

7. Babwa o karenakan sudash berpisal selama lebih kurang 2 tanun 11 bulan
dan tdak ada jugs tikat bak dad Tergugat untuk melanjutkan hubungan
rumah tangge dengan Penggugat maks Penggugal merasa sangat sult
wntuk membentuk keluarge yang sakinah mawaddab warohman bersama
Tergugat, oleb karena itu Penggugat bermahon kepada Majelis Hakim yang
mengadil perkars il untuk mengatulan gugatan dar Penggugat
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8 Banwa Penggugat sanggup membayar seluruh bidya yang timbul akibat
pearkars m
Berdasarkan alasan/dalil-dall diatas, Penggugat bermohon agar Ketus

Pengadilan Agama Tembilahan Cq. Musjels Makim segera memernksa dan

mengadill parkars ini, selanutnya menjatuhkan putusan yang amamya sebagai

Denkut |

PRIMAIR

1. Menerima dan mengabulkan gugatan cerst Penggugat untuk seluruhnys.

2. Meniatuhkan talak saty ba'in shughra Tergugat

kepada Penggugat dengan
segala akibat hukumnya,

3 Memetintahkan  Panitera  Pongaditen  Agama  Tembllshan  untuk
mencataikan putusan percerman tersebut dalam  dafter umum  yang
disediakan untuk ity dan menerbitkan Akta Cerainya

A4, Membebankan biays perkara menurut hukum

SUBSIDAIR

Jika Majels Hakim berpendapat lain, mohon kiranys membenkan putusan yang

seadii-adinya (8x asquo et bono),

Bahwa pada hari persidangan yang telah difetagkan. Penggugat datang
menghadap sendin of muka persidangan, Tergugat telah dipangoi melalul
pengumuman Radio Senada FM Tembiahan sebanyak 2 kall, lerhadap
panggilan tersebut Pengguget datang menghadap sendiri ke persidangen,
sedangkan Tergugat tidak  permah hadic dan tidak puls mengutus orang lain
sebage wakil atau Kuasanys yang sab meskipun Tergugat telah dipanggil
SOCarn resmi dan patut. sedangkan ketidakhaditan Targugal tanpa alasan yang
san manunit hukum;

Bahwa Majels Hakim telah berusaha mendamaikan dengan cara
menasehatl Penggugat untuk bemsabar dan kumpul kembali dengan Tergugat
SEDAGH SUSM IS, namun bdak berhasd,

Bahwa oleh karena Terguget tidak hadic dif persidangan, maka medias!
sebagaimana  diamanatkan oleh  Peraturan  Mahkamah  Agung  Repubhik
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Indonesia Nomor © 1 Tabun 2016 Jo Pasal 154 R Bg tdak dapat diaksanaskan,

begitu juga keterangan Tergugal tidak dapat didengar di persidangan

Bahwa pemenksaan perkara ini dilanjutkan dengan membacakan surat
gugatan Penggugal yang sinya tetap dipertahankan oleh Penggugat.

Bahwa untuk menguatkan gugatannya Penggugat mengijukan alat bukti
tertulis berupa « Fotokopl Buku Kutipan Akta Nikah Nomor $6/18A1/1999, yang
ashinya dikeluarkan oleh Kantor Ungsan Agama Kecamatan Mandah, Kabupaten
Indragin Hilir, Tanggal 04 Juni 1999, iu Majelis memenksa bukti surat tersebut
dan mencacokkan dengan ashnya ternyata cocok. telah bermeteral cukup,
kemudian oleh Ketus Majelis diberi tanda P,

Bahwa di samping mengajukan bukt tertulis, Penggugst juga mengajukan
bkl saksi sebagal berkit,

1 umue 33 tahun, agama Islam,
pendidikan SMP, pekerjaan Wirnswasta, bertempat tinggal di Jalan Lintas
Provingl RT. 02 RW. 03 Kelurahan Bayas Jays Kecamatan Kempas,
Kabupaten Indragin Mille, dibawah sumpahnys membernikan keterangan
sebagn berkut

Bahwa sakst mengenal Penggugat dan Tergugat kiarena saksi adalah

Pakelk Fangguget,

Bahwa Pengguget dengan Tergugat adalah suami-istri yang sah menikah

tahun 2011 ¢ KUA Kecamatan Kempas, Kabupaten Indragin Hil;

- Banhwa setelah menikah Penggugat dan Tergugat bertempat tnggal di
rumah atang s Penggugat Desa Bayas Jaya hingga akhirnya berpisah;
Banwa rumah tangga  Pengguget dengan Tergugat sudab rukun dan
namonis sebagamana layaknys suemi mtd, telah dikarunial 1 (satu)
Drang Anak sekarang dalam asuban Penggugat;

« Babwas sejak Desember 2012 keadaan rumah tanggs Penggugat dengan
Torgugat toak rukun dan tdak harmons lag karena Tergugat senng pergt
Wops slasan yang jelas bahken senng pulang farut malam dan (uge
Tergugat senng berkata-kata kasar terhadap Penggugat;

- Bahwa sekarang ini antaca Penggugat dengan Tergugatl telah berpisah
tempat bnggal kurang lebih 2 tahun 11 bulan karena Tergugat pegl
meninggalkan Penggugat
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«  Bahwa sekarang ini Tergugat tidak diketahu tempat tnggalnya yang
jelns dan past dan atas perakuan Terguget tersebut Penggugat tidak
ndha;

Bahwa Panggugat telah berusaha mencan keberadaan Tergugat namun
upitya tersebut idak berhasil
2 umur 54 tahun, agama Islam, pendidikan SMA,

pekenaan PNS, bartempat tinggal di Jalan Lintas Provingl RT. 07 RW. 08

Kelurahan Bayas Jaya Kecamman Kempas, Kabupaten Indeagin Hilie,

dibawah sumpahnya membarikan keterangan sebagat berkut

« Bahwa saksi kenal dengan Penggugat dan Tergugat karena saksi
sabaga tetangaa Penggugat.

- Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalsh suami-istrt yang sah menikah
whun 2011 @ KUA Kecamatan Kempas dan setelah menikah tangga
Panggugat dengan Tergugat bertampat tnggal o rumah orang tua
Panggugat Desa Bayas Jaya hingga berpisah,

Bahwa rumah tangge Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
harmonis sebagamans layaknya suami istn, telah dikarunial 1 (satu)
orang anak sekarsng datam asuhan Fenggugat.

«  Banhwa kemudian rumah tangga Penggugat dengan Tergugat tidak rukun
dan tdak harmonis seak bulan Desember tahun 2012 rumah tangga
Penggugat dengan Tergugat tidak rukun dan tidak harmaonis lagl karena
Tergugat tdak ada perhatian terhadap keluarga Karena senng pergl tanpa
alasan yang jelas bahkan sering pulang larut malam dan Tergugat suka
berkats-kata Kasar kepada Penggugat
Bahws sekarang int antare Pengguget dengan Tergugat telah berpisan
tempatl tnggal lebih Kurang 2 tahun 11 bulan, Tergugat pergl
meninggatkan Penggugat,

v Banwa sekarang i Tergugat tidak diketahyl fagl tempat tinggainya yang
[as dan pasy.

Bahwa Panggugst sudah berusaha mencart Tergugst namurn tiak
Dernasi

Mal, 5 ot 11 Put. No. 0304 P G/2017/PA, Toh,

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)

Halaman 5



Bahwa Penggugat selanfutnys menyatakan tdak akan  mengajukan
sesuaty apspun dalam parkara 0, dan teleh menyampatkan kesimpulannya
sOrta MEmonon Supaya parkar int segers diputus

Bahwa untuk meringkas  uraien  dalem. putusan inl, Majelis  cukup
menunjuk hal ihwal sebagaimana telah dicatat dalam Berta Acars Persidangan,

TENTANG HUKUM

Menimbang. bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat adaleh
sebagaimana telah diursikan o atas;

Menimbang, bahwa pemanggiian terhadap Penggugat telah dilaksanakan
sesual dengan ketentuan Pasal 145 R.Bg jo. Pasal 26 Peraturan Pemarintah
Nomor § Tahun 1975 jis. Pasal 138 Kompilasi Hukum Islam di indonesia Tahun
1991, sedangkun pemanggian terhadap Tergugat telah diaksanakan sesual
dengan ketentuan Pasal 27 Peraturan Pemerintah Nomor § Tahbun 1976 jo
Pasal 139 Kompitasi Mukum Islam di indonestas Tahun 1991, terhadap panggilan
mana, Panggugat hadir manghadap sendin g parsidangan sedangkan Tergugat
hdak pernah hadic dan bdak pule mengutus orang lmn sebagal wakil atay
kuasanya yang sah, meskipun Tergugat telah dipanggll secara resmi dan patut,
sedangkan ketidakhaditan Tergugat tanpa alasan yang sah menurut hukum,

Manimbang, bahwa ketidakhadiran Tergugal tersebut dipandang tidak
mempunyal alasan hukum yang sah, oleh karenanya Majels Hakim dapat
memenksa dan memutus perkara ini tanpa hadirmya Tergugal (verstek) sesua
dengan ketontuan Pasal 146 ayat (1) R.8g, dan Pasal 150 R Bg jo. Surat Edaran
Mahkamah Agung RI Nomar & Tahun 1064,

Menimbang. bahwa Majelis Makim telah berusaha untuk mendamakan
dengan cara menasihatl Penggugst supayas tetap bersabar menunggu dan
mencar keberadaan Tergugat, akan tetapi tidak berhasil.  Hal mana telah sesusi
dengan ketentuan Pasal 82 ayat (1) Undang-undang Nomor 7 Tahun 1986
sebagaimana lelah diubah dengan Undang-undang Nomor 3 Tahun 2006 dan
parubanan kedua dengan Undang-undang Nomer 50 Tanun 2008 jo. Pasal 143
ayat (1) dan (2) Kompilasi Mukum Istam di Indonesia Tahun 1981,

Menimbang, bahwa mediasi sesus  dengan  ketentuan  Peraturan
Mahkamah Agung Republik Indonesia Nomor 1 Tahun 2016 jo Pasal 154 R Bg.
vdak dapat dlaksanakan karena Tergugat tidak pernah hadic dipersidangan,
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Menimbang. bahwa oleh karena upaya damal tdak berhasi, maku
pemariksaan dianjutkan dengan pembacaan gugatan Penggugat dalem sidang
tertutup untuk umum, sesus dengan ketontuan Pasal 33 Peraturan Pemenntah
Nomor § Tahun 1875 jo. Pasal 80 ayat (2) Undang-undang Nomor 7 Tahun 1686
sebagaimana telah diubah deogan Undang-undang Nomor 3 Tahun 2006 dan
perubahan kedua dengan Undang-undang Nomor 80 Tahun 2009,

Menimbang, bahwa pertama-tama harus dipertimbangkan adalah tentang
hubungan hukum, maks berdasarkan alal bukti terulis (P.) yang disjukan
Penggugat. Majelis Hakim berpendapat bahwa alat bukti tersebut menipakan
fotokopi sah dari suatu akta autentik yang telah dinazagelen dan dilegalisic,
sotelah diteliti olet Majelis Hakim ternyats sesud dengan astinya, dan alat bukti
tersebut memuat keterangan yang menguatkan dan relevan dengan gugatan
Panggugat, dengan demikian alat bukti tersebiut telah memenuhi syarat formil
sebagal alat buky,

Monimbang, bahws bordasarkan bukt (P ) tersebut harus dinyatakar
terbuktl bahwa Penggugat dan Tergugat adatah sebaga suami sin yang sah,
oleh karena ttu Penggugt dan Tergugat adalsh pitak yang berkepantingan
dalam perkara ini (persona standi in jJudicio) sesual dengan ketentuan Pasal 2
ayat 2 Undang-undang Nomor 1 Tahun 1974 jo. Pasal 7 ayat 1 Kompilasi
MHukum Isiam df Indonesa Tahun 1661,

Menimbang, bahwa setelah meneliti gugatan Penggugat dan keterangan
Penggugat di parsidangan, maka yang menjadi masalah pokok dalam perkara ini
adalah Tergugat senng pergt tanpa alasan yang jelas bahkan senng pulang larut
malam sehinggs membust Penggugat merasa kesepian dan jika terjadi
portengkaran Tergugat selalu berkata kasar kepada Panggugat, sekarmng in
antara Penggugnt dengan Tergugat telah berpisah tempal tingoal selama kurang
ebin 2 tahun 11 bulan gan selama Tergugat pergl hdak pamah memben kabar,
pankan sokarang i Tergugat tidak diketahit tempat tinggainys yang jelas dan
past pak o datam maupun divsr Wilsyah Republik Indonesia. dan keberadaan
Tergught sudan dican akan tetapl bdak bertemu;

Menimbang, babwa walsupun pekaca ini dipanksa dan diputus secan
varstes, aken tetap: oleh Karens perkars ini adalah perkara percersian, maka
kepada Penggupet tetap dibebani untuk membukikan dalil-galil gugatannya dan
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terhadap hal mana Penggugst telah mengajuken alat bukt tertulis (P ) dan 2
{dus) orang saksi,

Menimbang. bahwa bukti P adalah sebaga conditio sing quanon, telah
dipertimbangkan tedebib  dahuiu  dalam  perkaca inl, sehinggs tidak  pedy
dipertimbangkan lagl

Menimbang, bahwa tethadap dus orang sakst yang disjukan oleh
Penggugat, Majelis Hakim berpendapat bahwa dua orang saksi tersebut tetah
memenuhl persyacatan formil pembuktian, Saksi mana telah disumpan menurut
e cara agama islam dan disamping itu tidak terhalang untuk didengar
keterangannya sebagal saksi karena kedua arang saksl tersebut merupaken
keluarga/orang dekat Penggugat, dengan demikian dapat ditedma dan sesual
dengan keteotusn Pasal 22 ayat (2) Peraturan Pemenntah Nomor § Tahun
1078,

Menimbang, bahwa dengan mempertimbangkan keadasn dan kedudukan
saksesaks). maka cukup beralasen apabila saksi tersebul mengetahul keadaan
rumah tangga Penggugat dan Tergugatl dard apa yang dilihat den didengar
secara langsung yatu bahwa rumah tangga Pengguget dan Tergugat sudah
tidak rukun dan harmonis lagl disebabkan Tergugatl senng pergl tanpa alasan
yang jelas bahkan sering pulang tarut malam dan Tecgugat suka berkata-kata
kasar kepada Penggugat, hingga saat int Penggugal dengan Tergugat telah
pisah tempat tinggal selama lebih kurang 2 tahun 11 bulan, Terguget tidak
diketahul lagi keberadaannys sampai sekarang Alss desar tersebut Majels
Hakim berpendapat bahwa keterangan saksi-saksl tersebiut adalah sebenamya
dan sejujumys serta mempunyal relevans dengan dalil gugatan Penggugat,
Dengan demikinn katerangan saks-saksl tersebut secara matedl dapat diterima
dan dijadikan sebagsl bukti yang sah untuk mendukung kebenaran dalil-dail
gugaten Penggugat sesual dengen ketentuan Pasal 308 ayat (1) dan Pasal 309
R By,

Menimbang, bahwa dan buxti-bukt yang dimjukan oleh Penggugat, batk
DUkl tentulls maupun saksksaksi. Mmeka terhadap gugatan Penggugat telah
Mmempunysi cukup pembukiian.

Menimbang. bahwa dar pambuktian tersebul ditemukan fakta-fakta yang
Hapat AkONSIAT SaDAGH Derkit
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Bahwa Penggugat adalan sty dan Tergugat mentah 16 September 2011 di
KUA Kecamatan Kempas. dan dikarunist 1 (satu) orang anak sekarang anak
tersabut dalam asuhan Penggugat.

- Bahwa awainya rumah tanggs Penggugat dan Tergugat rukun dan harmonis
namun sejsk bulan Desember 2012 rumah tanggs Penggugat dengan
Tergugat sudan tidak rukun dan tdak harmonis lagl senng teradi perselisihan
dan pertengkaran yang sudah sulit untuk di damaikan lagi yang penyababnys
Tergugat pergt tanpa alasan yang jelas bahkan pulang sampai larut malam
dan Tergugat juga suka berkata-kata kasar kepada Penggugat.

« Bahwa antara Panggugal dengan Tergugat sekarang sudah pisah tempat
tinggal letih kurang 2 tahun 11 bulan. Tergugat pergi meninggaikan
Panggugat sampal sekarang boak diketahul tempat hinggainys.

«  Bahwa, Penggugat sudah berusaha mencarn Tergugat narmun tidak berbasil

Menimbang, bahwa  berdasarkan  fakia  tersebut o slas.  Majehs
berpandapat dali-dall dan alasan Penggugat telah terbuktl Kebenarannys,
dengan demikian rumah tangga Penggugst dengan Tergugat dipandang telah
sampal pada kondisi pecah (broken marriage) yang sudah sangat sulit untuk
disatukan sona tdak ada harapan akan hidup rukun lagl dalsm membina fruman
Wngga, sebagaimana ditentukan dalam Pasal 38 ayat (2) Undang-undang
Nomaor 1 Tahun 1974,

Menimbang, bahwa pecahnys rumah tangga dengan dapat dilihat dan
fakia di mana wiah terad: pectengkaran dan perselisihan antara Fengouget dan
Tergugat yang berakhic dengan pisah tempat tinggal (Scheiding van tafel end
bod) selama 2 tahun 11 bulan, sena upaya damai yang dilskukan oleh
Majelis Hakim selamas pemarksaan peckars i, tidak berhasil. Hal ini adalah
merupakan indikasi bahwa antars dengan  Sangat sulit untuk disatukan serta
Bk ade (ag harapan akan Ndup rukun dalam membina rumah tanggs.

Menimbang. Datiwi apabila satu keluarga jika dieruskan dalam ikatan
parkawinan termyats banysk menimbuikan mudharat dibandingkan manfaatnys,
maka menolak  mudharst U jauh lebin dutamakan danpadas  mengambil
manfaatnya, sesusi dengan kadah fighysht yang Majelis Hakim ambi sebagat
pendapat Majolis dalam perkar inl, yang bertuny .

Mol waln e podhe duddall 6
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Munolak  keburukan  harus  diuternakan  darl  pads  mengharap
kobakan®
Menimbang, bahwa berdasarkan perimbangan-pertimbangan hukum di
atas. Majelis barkesimpulan gugaten Penggugat untuk menggugat ceral atas dirl
telah memenudl alasan yang cukup sebagaimana ditentukan daam Pasal 19
hutdt (1) Pecatucan Pemenntah Nomor § Tahun 1976 Jo Pasal 116 hueu! (f)
Kompias: Hukum (siam, maka gugatan sudah sepatutnya untuk dikabulkan:
Mernimbang. bahwa selama perkawinan Penggugat dengan Tergugat
telah bergaul sebagaimana layaknya suami isten (Ba'da dukhul) dan belum
pemah bercensl. maka berdasarkan ketentuan Pasal 116 KompHasi Mukum
Islam telak yang dystunkan adalah talak satu ba'in Sughro,
Manimbang. behwa berdasarkan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2006
Pasal B4 ayat (1) dan (2) perubahan atas Undang-undang Nomor 7 Tahun 1089
tentang Peradilan Agama diperintahken kepada Paniters Pengadilan Agama
Tembiiahan untuk menginmkan salinan putusan ini yang telah berkekuatan
nukumn tetep xepada Pegawal Pencatat Nikeh Kantor Urusan Agama tempat
tinggel dsn  dan wmpat perkawinan  dengan  dilangsungkan untuk dicatit
dalem daftar yang disedinknn untuk ity
Menimbang, bahwa pectkara il termasuk dalam dang perkawinan maka
biy perkans dibebankan kepada Penggugat sebagaimana ketentuan Pasal B9
ayst {1} Undang-undang Nomor 7 tahuri 1088 tentang Peradilan Agama
sebagamana telsh diubah yang kedua kalinya dengan Undang-undang Nomor
50 Tahun 2008,
Mengingat sogala peraturan  Peratutan-undangan yang berlaku  dan
Kotantuan hukum syar't yang berkatan dengan perkar in;
MENGADILI
1. Menystaken Tergugat yang telah dipanggll dengan resmi dan patut untuk
menghadap di persidangan, tidek hadir.
2. Mengatulhan gugaian Penggugal dengan verstek;
3. Menjatubkan talak satu ba'in sughre Tergugat
terhadap Penggugat
4 Memanntanksn Paniters Pengaditan Agama Tembilahan untuk mengirmikan
sabnan Putusan i yang telah berkekoatan hukum tetap kepada Kantor
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Urusan Agama Kecamatan Kempas, Kabupaten Indragiri Hilir, untuk dicatat
pada daftar yang t=iah disadiakan untuk itu;

5. Membebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara sejumiah
Rp. 441 000 - {Empat ratus empat pufuh satu ribu rupiah).

Demikiarian dputuskan dalam rapat permusyawaratan Majelis Hakim
Pengadian Agama Tembiahan pada hari Senin tanggal 16 Oktober 2017
Masehi berienatan dengan tanggal 26 Muharram 1439 Hijriyah oleh kami YENI
KURNIATL, SH1 Hakim yang ditunjuk oleh Ketua Pengadilan Agama sebagai
Ketua Majels RIKI DERMAWAN, S.HI. dan FATHUR RIZQI, S.H.l. masing-
masing sebagal Halum Anggota dan diucapkan pada hari itu juga dalam sidang
terbuka untuk umum oleh Ketuas Majelis tersebut didampingi para Hakim
Angouh yang tunst bersidang. dibantu oleh TAHARUDDIN, S.Ag., M.H. sebagai
gengan dihadiri oleh Penggugat tanpa hadirnya Tergugat,

KETUA MAJELIS
¢

-

1ENI KURNIATI, S.H.L
HAKI GGOTA HAKIM ANGGOTA

"

RIKI DERMAWAN, S.H.1. FATHUR RIZQI, S.H.L
PANITERA PENGGANTI
A
TAHARUDDIN, S.Ag., MH.
Rincian Biaya Perkara :
1. Biaya Pendaftaran = Rp.  30.000-
2. Biaya Proses = Rp. 50.000.-
3. Biaya Panggilan = Rp. 450.000.-
4 Biaya Redaks! = Rp. 5.000,-
5. Biaya Materai = Rp. 6.000,-
Jumliah = Rp. 441000- (Empat ratus empat puluh satu

ribu rupiah),
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