PUTUSAN
Nonmor 2230/Pdt-G/2015/PA.Mkd.

pa ) Gaa ) Al
DEM| KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Penggdilam Agameaa Mungkidl yang rmmemeriksaa dam mengadili perkara
perkara tertentul pada tingkat pertamna, dalamn permmusyawaratam Majelis Hakim
telah nmenjatulrkam putusan sebagai berikut dalanm perkara Cerai Gugat: antara:

KARTINAH Binti PIKIR, umur 17 tahum agama Islam, pendidikam SD,

pekerjaan Tanl, termpat kedianman Dusun Krandeganm RT 11 RW
07 Desaa Sukomzknmur Kecammatam Kajoram Kabupaten
Mageiang, selanjutnya disebut sebagal "Penggugst":
MELAWAN
MIDI Bim MUHYANTO, umur 25 tahum agama Islanm, pendidikam SD,
pekerjaam Tani, termpat kedianmam Dusum Marongenm RT 17 RW
05 Desa Sukomekmur Kecamatam Kajoram Kabupaten
Mageiang, selanjutnya disebut sebagai "Tergugst";
Penggedilan Agama tersebut;
Telah membaca dan mempelajari berkas perkara;
Telah mendiengar keterangginm Penggugat serta saksi-saksi di muka persidanggim |

TENTANG DUDUK PERKARA
Menimbang, bashwa Penggugal: dalam surat gugatanmya tertanggel 03
Desember 2015 yang didaftarkam di Kepaniteraam Pengadilam Agarma Mungkid,
Nomorr: 2290/Pdt.G/2015/PA Mkd., tanggal 03 Desernber 2015 telain nmengajukan
gugat cerai terhadap Tergugat dengam dalil-dalil dam alasam —alasam sebagai
berikut:

1. Bahwaa pada tanggal Ol Mei 2013 Penggugat dengsim Tergugst
melangsumgkam pemikaham sesual dengam Kutipam Akta Nikah dari Kepala
Kantor Urusanm Agamea Kecametam Kajoran, Kabupatem Magelang Nomor :
0275/02/V/2013 tanggel 01 Mel 2013,
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2. Bahwa setelah menikain Penggugat dam Tergugst tinggel bersama dirumnah
kediammam Tergugat di Dusum Marongan, RT. 017, RW. 005 Desa
Sukomaknmur, Kecanmatam Kajoran, Kabugatem Magelang selamat 1 tahum,
kemudiam pada bulam JJumi 2014 Penggugat pulang kerumain orang tua
Pengguget di Dusum Krandegan, R.T. 011, RW. 007, Desa Sukomaknmur,
Kecamatam Kajoran, Kabupatem Magelang dam tinggal dirumain orang tua
Penggiugt sampai sekarang;

3-Bahwa scama masa perkawinan, Penggugat dengam Tergugat telsh
berkumpul sebagaimana layaknya suami istri ( ba'da dukinul ) manmum belum
dikaruniai keturumein;

4._ Bahwa pada awal pernikaham runnah tangas Penggugat dan Tergugst berjalan
harmmonis, namum hanya berlangsuimy selanma 8 bulan, kenmudiam runmah tangga
Penggugat dengan Tergugat mulal goyah di karenakan antara Penggygat dan
Tergugat tevjadi perselisiham dam pertengkaram secara terus menerus sejak
bulam Pebruari 2015 sampai dengan saat ini, yang disebablkam antara lain
Tergugat tidak memiliki pekerjaam tetap dam malas bekerja, Tergugsat tidiak
pemah memberikan nafkah (uang) kepada Pengguyat sehinggm perekononmian
keluarga menjadi serba kekurangan;

5. Bahwa pumncak dari pertengkaram dam percekcokkam antaraa Pengguget dan
Tergugat tevjadi pada bulan Jumi 2014, pada waktu itu Penggugst rmenutuskan
untuk pulang kerumeh orang tuanya di Dusun Krandegan, R.T. 011, R.W. 007,
Desa Sukomakmmur, Kecamaitan Kajoran, Kabugaten Magelang;

6.- Bahwa antara Pengguggt dan Tergugat telah berpisah tempat tinggal selama 1
tahum 6 bulam ( sejak bulam Juni 2014 sampai sekarang ) selama berpisah
Tergugat tidak pernah memberikam nafkah [zhir dam batim kepada Penggugat
dan tidak ada kormumikasi. Tergugsttidak pernah berusaha untuk menmperbaiki
keututrem rumain tangganya dam tidak pernain berussha untuk rmengajak
Penggugat: rujulikkembsali;

7.- Bahwa atas permasalahan rumah tangga tersebut, Pengglugait telaih berupaya
untuk bermmusyawarain dengam keluarga Penggugat dam Tergugat agar dapat
mencari penyelesaiam untuk menyelanmatkam perkawinan, akam tetapi upaya
tersebut tidak berhasil;
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8- Bahwa ikatam perkawinan antara Penggugat: dengan Tergugat sebagainmana
yang diuraikan distas sudah sulit dibina untuk membentuk sebualn rumah

tangga yang sekineh, mawaddah wa rahmeh, sehinggsm lebih baik diputuskan
karena perceralan;

9.Bghwa berdasarkam hal-hal tersebut diatas, maka gugatam perceraian
Penggugat terhadap Tergugat atas dasar pertengkaram yang terjadi terus
menerus dan tidak nmumgkin hidup rulkum dalanm suatu ikatan perkawinan, telah
nemenutti unsur Pasal 19 huruf (f) Peraturam Pemerintain No.. 9 Tahum 1975
le: Pasal 116 huruf (f) Kompilasi Hukurm Isiarmm, mohon agardapatdikabulkan;

10.Bahwa untuk memenuhi ketentua Pasal 84 ayat (1) Undangyumdang Normor 7
Tahunm 1989 tentang Peradilan Agama yang diuitah dengam Undengrundang
Ne: 3 Tahun 2006 dan terakhir dengan Unding-undang Nomor 50 Tahum20QHD
seta SEMA No. 28/TUADA-AG/X/2002 tanggel 22 Oktober 2002
memerintahikam panitera Pengadilam Agama Mungkidl untuk rmengirinnkan
sallnan Putusan yang telalh mempunygi kekuatam hukunm tetap kepada Kantor
Urusan Agama di tempat tinggal Pengpugst da Tergugat dam Kantor Urusan
Agame di mena Penggugat dengan Tergugat menikai untuk dicatait dalam
register yang tersedia untuk itu;

11. Behwa Penggugat sanggup untuk membayar biaya perkara,

i2.Bahwa berdasarkam hai-hal tersebut diatas, Penggugat mohom agar Ketua
Pengadilan Agame Mumgkid cqi Majelis Hakirm pemeriksa perkara berkenan
uRtuk memangl par@ pihak, membuka persidangam untuk kemudian
memutuskan sebagai berikut:

PRIMAIR:

1.- Mengabulkan gugatan Penggugst;

2 - ieniatutkan tElak satw ba'im sugiita Tergugat ( MIDI Bim MUHYANTO )
terhadap Pengguggt ( KARTINAH Binti PIKIR );

3-Memerintahkam panitera Pengadilan Agama Mungkidl untuk mengjrinmkan
salinan putusan yang telah mempunyai kekuatan hukurm tetap kepada Kantor
Urusan Agama Kajeran untuk dicetat dalavm register yang tersedia untuk itu;

4. Mlembebankan biaya perkara menurut: hulkwniy

SUBSIDAIR :
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Disclaimer
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Atau apabilan Pengadilam Agama berpendipat laim mohom putusam yang seadil-
adiinya (ex agguo et bono); _

Bahwaa pada hari persidangam perkara tersebut Penggugat datang
menghadap di persidangan, sedangkam Tergugst tidek datang menghadap den
tidak pula mengirinn orang laim untuk Menghadap sebagai wakilnya yang sah,
rmeskipum menurut relaass Nomor 2290/Pdt.G/2015/PA.Mkd., tertanggsl 21
Desember 2015 dan tanggal 12 Janueri 2016 yang dibaczkan dalan sidang, telah
dipanggil secara resmi dam patut, sedangkam tidak ternyata bahwa tidak
datangnya itu disebabkam oleh suatu halangan yang sah, kemudian pemeriksaan
perkara ini dilanjutkan tanpa dihadiri oleh Terguuat;

Bahwa, Majelis Hakimnm telah lerusaha mendanmeikam dengam menasehat!
Penggugat, agar Penggugat tetap mempertahankan keutuihan rumeh tangganya,
akam tetapi tidak berhasil, lalu pemeriksaam perkara ini dilanjutkam dengan
rmembacakan surat gugatam Penggugat tersebut yang isinya tetap dipertahankan
oleh Penggugat;

Bahwa, untuk menguatkam dalil —dalil gugatanmya, Penggugat dalam
persidanggen telah mengajukam bulkti surat berupax

— Frotokopi Kartu Tanda Penduduk Nomor 3308126701930001 tanggal 29
Oktoler 2012 atas mama KARTINAH Binti PIKIR  yang diterbitkam oleh
Pemerintain Kabupatem Magelang, telaln dicocokkam dengam aslinya dan
sesuai serta telah bermaterai culkup, kemudian ditandai sebagai bukti kodie
P.1;

— FFotokopi Kutipam Aktaa Nikain dari Kantor Urusam Agama Kecamatan
Kajoram Nomor 0275/02/V/2013 Tanggel 01 Mei 2@13, telaih dicocokkan
dengan aslinya dan sesuai sertatelah bermaterai cukup, kermudian ditandai
sebagai bukti kodeP.2.;

Menimbang, lbahwaa selaim bukti tertulls, Penggugat juga teiah
rmenghadirkan saksi-saksi di persidangen masing-masing bernama

1. SUPRIYANTO bim HARJO SISWO, umur 48 tahun, agama lsiam,
pekerjacan tani, berternpat tinggel di Dusum Marongem RT 17 RW 05 Desa
Sukomakmur Kecanmatam Kajoram Kabupatem Magelang, di persidangan
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telaln memberikam keterangam di bawaih sumpah yang pada pokokmya

sebagai berikut:

— Bahwa, saksi kenal dengan Terguget sebagal Paman Tergugat;

— Bahwa, Tergugat sudah menlkain dengam Penggugsat pada Bulam Mei
2013 yang hinggs sekarang selama 2 tahun lebih;

—Bahwa, saks kenal dengam Pengguget setelain menikain denggn
Tergugat;

— BBahwa, setelain menikaih Pengguaat dam Tergugat hidup bersarea dan
bertermpat tinggal di runmaih Tergugat;

— Bahwa, dalarmh perkawinam tersebut Penggugat dam Tergugat belunm
dikaruniai keturunamn

— BBahwa, Penggugset dam Tergugat sekarang sudah pisah sejak tahun
2015 yang hingga sekarang selama 1 tahum

— BBahwa, Penggngat yang telah meninggglkan kedianmam bersama;

— Bzhwa, sebelum pisain Pengguggt dam Tergugat sering terjadi
perselisihan dain pertengkarain;

— Bahwa, yang menjadi penyebaby Penggugat dam Tergugst bertengkar
adalah Tergugat tidak bisea memberikam nafkah secara layak kepada
Pengguggat;

— Bahwa, saks sering melihat Penggugat dan Tergugat bertengkar,

— Bahwa, selama pisain Penggugat dam Tergugat belunn pernain rulkun
kermball;

— Bahwa, saksi pernain menasehati Tergugat agar hidup rulkium kenmbali
denganm Penggugat, namumtidak berhasl|;

2. IMAM SUKIDI bim SUTARTO, umur-40 tahun, agama Islanm, pekerjaan tanl,
bertempat tinggal di Dusum Krandegam RT 11 RW 07 Desa Sukomaknmur
Kecamatam HKajoram Kzbupatem Magelang, di persidangam telah
mermberikam keterangam di bawah surmpaih yangy pada pokokmnya sebagal
berikut:

—Bahwa, saksi kenal dengam Penggugat sebagai kakak sepupu
Penggiuat;
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—BB3hywa Penggugat sudah menikain dengan Terguget selama 2 tahun
lebiby;

—Bshwa, saksi kenal dengam Tergugat yang berasal dari Dusun
Marengam Desm Sukomekmur Kecamatam Kajoram Kabupaten
Magelang;

— B ahwa, setelah menkah Pengpugat dan Tergugat hidup bersama dan
bertempat tinggel di rumah Tergugat;

—Bahwa, dalam perkawinam tersebut Penggugat dam Tergugat belum
dikarunial keturunan;,

- — Bahwa, Penggugat dam Tergugat sekarang sudai pisain yang fingga
sekarang selama 1 tahun;

— BBahwa, Penggugat yang telalh meninggalkan kediaman bersara karena
pulang ke runmah orangtuanye;

— Bahwa, sebelum pisain Pengguget dam Tergugat sering terjadi
perselisihan dan pertengfiaran;

— Bahwa, yang menjadi penyebab> Penggugat dam Tergugat bertengkar
adalah Terguggt tidak bisa memberikam nafkai yang layak kepada
Pengayget;

— Bahwa, saksi sering melihat Penggugat dan Tergugat bertengkar;

— Bahwa, setelah pisah Tergugat belunm permaih nmenjenput Penggugat;

— Bahwa, selama pisaih Penggugat dam Tergugst belumn pernain rukun
kemball;

— Bghwa, seks pemah menasehati Penggugget agar hidup rukum kembaili
dengan Tergugat, namun tidak berhasil;

Behwa, di depan persidangan, Penggugat menyatakan telain cukup dalam
memberikam keteranganmya dam tidak mengajukam alat-alat bukti lain, lalu
menyampaikan kesimpulanm yeng pada pokokmya tetap pada pendiriam semuia,
memehen agar dapat bercerai dari Tergugat dam nmohom putusam yang sesdil-
adilnya;

Bahwa, untuk mempersingkat uraiam putusam ini, meka tentangjalannya
pemeriksaam leblin lanjut telain dicatat dalam berita acara persidangam yang
bersangkutan yang merupakan bagian yang tidek terpisahkan dengan putusan ini;
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TENTANG PERTIMBANGAN HUKUMNYA

Menimbang, bahwa meksudl dam tujuam gugatam Penggugat adalah
sebagaimana telah diuraikan di atas,

Menimbang, bahwa selama pemeriksasn perkara tersebut, Penggugat telah
datang menghadap sendiri ke persidangen, sedangkam Tergugat tidak pernah
datang mengtiredap di persidangam danm tidak menywruh orang aim untuk datang
menghadap sebagai wakilnya, meskipum Tergugat telai dipanggil secaraa resmi
dam patut, dam tidak temyata ketidakdatangannya itu disebabkam oleh sesuatu
halangam yang saih menurut hukunm, dengam demikiam Tergugat dianggep tidak

: mengindihkaim penggilam Pengedilan, olein karenanyaa dianguggpp telzh
mermbenarkan dan tidak membantaih dalil-dalil gugatam Penggugat. Oleh karena
itw Majelis Hakinn berpendapat bahwa perkara a quo dapat diperiksa tanpa
kehadiram Tergugat dam Majelis Hakimn dapat menjatuitkam putusam dengan
putusain verstek, sesual dengain Pasal 125HIR ;

Menimbang, bahwa dikarenakam Tergugat tidak hadir ke persidangan,
nmeskipun Tergugat telaih dipanggjl secararesmi dian patut, maka proses mediasi
sebagaimana dinmaksud Peraturam Mahkammah Agung Republik Indbnesia Nomor
01 Tahum 2008tidak dapat dilaksanakamn ;

Menimbang, bahwa pakolk perkara ini adalah Cerai Gugat yang didasarkan
pada alasam antara suarmi dam isteri terus-menerus terjadi perselisham dan
pertengkaram dam tidak ada harapam akam dapat hidup rukum lagi dalanm runmah
tengga yang disebabkain karena Tergugat selalu curiga dam menudiuh Penggugat
masih nmenmpumyai hultbumgan dengan tenmaim laki-lak, akhirnya Tergugpt pulang ke
rumah orang tua Tergugat sehingga antara Pengguget dengan Tergugat berpisah
tempattinggzl sampal sekarang sekitar 6 (enanm) bulan;

Menimbang, bahwa untuk menguatkan dalil-dalil gugatanmnya, Penggugat di
depan persidangan telain mengajukam bukti surat berupa P.1 dam P.2 sertaa 2
(dua) orang saksi yang dibawalhh sumpahmya telain memberikam keterangan
sebagaimanaterurai di atas;

Menimbang, bahwa bukti P.1 dam P.2 telaih dicocokkam dengaim aselinya
dam telain diberi meterai  seculkupnya dam ditujukan sebagai alat bukti dalam
perkara ini, buki mana merupakam akta autentik, karena dibuat dan
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dikslyarkan oleh Beiabat yang bervenang berdasarkam peraturam perumdang
- HRSERgaR YaRg Beriaky, Sehingga alat bukii tersebut mempunyai kekuatan
BERBIKIER YaRg Sempuhz, eleh karena ity ape yang tercanturm dalam akta
tsrssbut harys ditsrime ssbagai suaty kebenaran, selama tidak dibuktikan
kepaisuannya;

Merimbang, bahwa alat bukii berupa 2 (dua) orang saksi sebagaimana
tersebut di stastelah disumpah mMenurut tata cara agame |slamn dan saksi tersebut
tslsh memberikan keterangan sesukupnys, oleh kavena itw bukti saksi tersebut
telah memenuith persyaratan sebagai seksi, oleh karenanya keteranganmyy dapat
diterima sebagai alatbukti dan mempumyai nilai pernbuktian;

Menimbang, bahwa berdasarkam identitas Pengguget sebagaimana tertera
dalam surat gugatam Penggugat dikuatkam dengam bukti P.1, maka diketahui
Penggligat: bertempat tinggal di wilayal hukum Pengadilam Agama Mungkidi
sehingem gugatam Penggugat telah diajukam sesuai maksudi Pasal 73 ayat 1
Unéeng-undang Republik Indonesiaa Nommor 7 Tahum 1989 tentang Peradilan
Agame, sebagaimena telah diutsaih dengam Undiang Undiang Republik Indenesia
Nemer 3 Tahun 2006 dan Undang Undang Republik Indonesia Nomor 5O Tahun
2609, oleh karenanya gugatan Pengglgat tersebut secara formil dapat diterina;

Menimbang, bahwa berdasarkam bukti P.2 berupa fotokopi Kutipam Akta
Nikah, meka telah terbukti antara Penggugat dam Tergugat telain mempunyal
hubumgam hukum sebagai suami istri, dam belum bercerai, maka rmenurut
ketentuan Pasal 49 dan Pasal 73 Undang Undang Repuillik Indbnesiaa Nommor 7
Tahup 1989 tentang Peradilan Agama, sebagaimana telah diubah dengam Undng
Ungang Republik Ingbnesia Nomor 3 Tahum 2006 dam terakhir dengam Undang
Ungang Republik \ngbnesia Nomor 5@ Tahum 2008, oleh karena it keduanya
mempuHYa kudlitas (legal standing/kedudukan hukum) sebagai pihak-pihak dalam
perkaraini;

Menrimbang, bahwa berdasarkan keterangan saksi bemama SUPRIYANTO
bin HARJI© SISWO dihukiigikam dengam keterangam saksi bemama IMAM
SUKIBI bin SUTARTO, meka telah diperoleh keterangam bahwa rumah tangga
Penggugat dawmn Tergught semula rulken, kemudiam terjadi perselisham dan
pertengkaran, dikarenakan Tergugat tidak dapat memberikan nafkah secara layak
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untuk keluarga, kemudian Penggugat tidak tahan dam pulang ke runmeah orang tua

Penggugat: sehinggm keduanya saat ini berpisah tempat tinggeal selame sekitar 1

(satu) tahun, dam meskipum pihak keluarga sudah berupaya untuk merukukan

Penggugat: dengam Terguusat, akan tetapi upaya terssbut tidak berhasil;

Menimbang, bahwa berdasarkam dalil-dalll gugatam Pengsli@t, Yang
dikuatkam dengam bukti surat dan keterangan saksi-saksi sebagaimana tersebut
deiatas, nmaka dapat ditemukan fakta hukum sebagal berikut

—EBahwa, Penggugat dam Tergugat adalah sebagal suami ister yang sah
yang menikah pada tanggal 01 Mei 2013 dan sampal sekarang belurn perRah
bercerai;

— BBahwa, setelah menikah Penggugat dan Tergust tinggal bersama terakhir di
rumah orang tua Tergugat dam selama berumeh tanggm antara Pengsugat
dengam Tergugat sudish melakukan hutungen sebagaimana |layakiya suami
isteri (baida dukhul) akan tetapi belum dikarunial keturunan:

—Bahwa, kehidugam rumah tanggn Pengguat dam Tergugat sering teriad
perselisihan dan pertengkaram dikarenakan Tergugat tidek dapat memberikan
nafkah secara layak kepada keluarga

— BBahwa, saat ini antara Penggugat dengan Tergugat telah berpisah tempat
tinggel selama sekitar 1 (satu) tahum dimana Penggugat tidak taham lagi higup
bersanma Tergugat, kemudian pulang ke rumeh orang tus Penggugat;

— BBahwa selama berpisah tempat tinggal, antara Penggugat dan Tergugat tidak
terdapat adanya tandia tanda rukum kembali, dam meskipun keluarga sudah
pernain berugaya merukumkam Penggugat denganm Tergugat agar dapat
mermpertahankan keutuham rumah tangenya, namun tidek berhasi;

Menimbang, bahwa berdasarkam faktaa hukum tersebut di atas, meka

Majelis Hakim berpendapat, dengam berpisahnya antara Penggugat dengan

Tergugat selama 1 (satu) tahun, dam selama berpisain tersebut tidek ada

komunikasi antara keduanya dam kediuenya sudah tidak saling mempedulikan satu

sama lain, maka komdis tersebut merupakan perselisihan yang serius yang terjadi
antaraa Pengguuyat dengam Tergugat yang bersifat terus menerus dam sulit
didamaikan serta tidak ada harapan akan dapat hidup rukkun dalam rumeah tangga
sehinggm tujuam perkawinam untuk membentuk rumain tangges yang sakinah,
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mawaddieh dan rohmah sebagaimana yang dikehendaki dalanmAl-Qur'an Surat Ar
Rumn ayat 21 dan pasal 1 Unding:Undiang Republik Indbnesiaa Nomor 1 Tahwn
1974 tentang Perkawinan jo pasal 3 Kompilasi Hukurm Isianm dil Indtmesia tahun
1991, tidak dapat diwujudkam lagi, dam apabila hal itw dipertahankan justeru akan
banysk medireratnya darii  jpada maslahatnya, sehingga perceraiam adalah
merupakan jalan terbaik bagi Penggugat dan Tergugat;

Menimbang, bahwa berdasarkam dalil dari Kitab> Fighus Sunmah JJuz (|
halamen 289 yang diambil alih oleh Majelis Hakinm sebagai pendapatsendiri :

L) W o3, B01500120 LS 18) (5 Bl (L850 C AL T2 50 5)
Artinya: "Sungguin bagi istri dapat meminta hakimn untuk diceraikan,, apabila

terjadi kesadlasan yang sanget rmeresahkam dialann pergaulan dengan
suaminya",

Menimbang, bahwa berdasarkam pertimbangan-pertimbangam tersebut di
atas, meka Majelis Hakirm Penggadilam Agama Mungkidi berpendipat, gugatan
Pengpugset telah cukup alasan dan tidak nmelawan hukurm, karena telah nmenmenuiti
meksudl Pasal 39 Unding-Undiang Republik Indonesiaa Nomor 1 Tahum 1974
tentang Perkawinam dan telaln sesuai dengam alasam perceraiam sebagaimana
ketentuan Pasal 19 huruf (f) Peraturam Pemerintaln Republik Indbnesia Nomor 9
Tahun 1975 tentang Pelaksanaan Unding Undang Republik Indbnesia Nomor 1
Tahun 1974 tentang Perkawinan jo Pasal 116 huruf (f) Kompilasi Hukunmn |siann di
Indbnesiaa Tahum 1991, oleln karena itw gugatam Pengguuat tersebut patut untuk
dikabulkan;

Menimbang, bahwa oleh karena selarma pernikaham berlangsumg, antara
Penggugat dan Tergugat belum pemal tercerai, dalam keadaam gabla dukiul,
meka Majelis Hakimn Pengadilam Agamea Mumgkidl berpendapat, sesual maksud
Pasal 119 ayat 2 huruf (c) Kompilasi Hukum Islanmmdi Indbnesia Tahum 1991, talak
yang dijatuitkan oleh Pengadilan Agama, adalah talak Baim Shughrai

Menimbang, behwa untuk memenuhi Pasal 84 ayat 1 Undng Unding-
Unéeng Republik Indenesia Nomor 7 Tahum 198D tentang Peradilam Agama,
sebagaimana telah elubeh dengan Unding Undang Republik Indbnesia Nomor 3
Tahwn 2006 dan terakihir dengam Undieng Undang Republik Indonesia Nomor 50
Tahum 2009, meka diperintahkan kepada Panitera Pengadilam Agama Mungkid
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ik TReRgififkan Salinam pulusam perceraiam ini yang telaln memperoleh
kskustan huksmn tetap, kepada Pegawal Pencatat Nikah Kantor Urusam Agama
Kesamatam yang wilayahnya mellputi tempat tingel Penggugat dam Tergugat
serta tempat perkawinam Penggugat dan Tergugat tersebut dilangsumgkam untuk
dicatat dalam daftar yang disediakam untuk itu;

Menimbeang, bahwa perkara ini termasuk bidang) perkawinan, maka
berdasarkam Pasal 8Payat (1) Undang-Unding Republik Indbnesiza Nomor 7
Tahum 1989 tentang Peradilan Agame, sebagaimana telah diubah dan ditambah
dengan Unsang-Undang Republik Indonesia Nomor 3 Tahum 2006 dan terakhir
dengam Uncing-Undeng Republik Indbnesian Nomor 50 Tahum208, biaya yang
timbul dari perkaraini, dibebankan kepada Pengajgat;

Mengingat dam memperhatikam segala peraturam perunding undanggn
yang berlaky serta ketentuam Hukum Islamyang berkaitan dengan perkaraini;

MENGADILI

1-Mienyatakan Tergust yang telah dipanggil dengam resmi dam patut untuk
menghadap di persidangan, tidak hadir;

2.- Mengebulkan gugatam Penggugat dengan verstek;

3 - Mienjatutikan talak setw belim shughra Tergugat (MIDI Bim MUHYANTO )
terhadap Penggugat (KARTINAH Binti PIKIR);

4-iemerintahkam kepada Panitera Pengadilam Agama Mungkidi  untuk
mengirimkam salinam putusam ini yang telaln memperolein kekuatam hukumn
tetap, kepada Pegawai Pencatat Nikahh Kantor Urusam Agama Kecamatan
Kaleram Kabupatem Magelang untuk dicatat- dalarm daftar yang disediakan
untuk itu;

5 - lembebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara sebesar Rp.
491.000,- (empat ratus sembilan puluinsatu ribu rupiah);

Demikiam putusam ini dijatulikem dalam sidang permusyawaratam Majelis
Hakinn Pengaei|an Agame Mungiid pada hari Selasa 30 Rabiulakitir 1437 Hijryah
bertepatan dengan tanggal 09 Februari 2016 Masehi, oleh Kami Drs. SUPANGAT,
MHE sSebsgal Ketua Malelis; Drs: H: ARIF IRFAN, SH, M.Hurm dam Drs. H.
MUHAMMAD ISKANDAR EKO PUTRO, MH masingrmasing sebagai Hakinm
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ARggista. dan dibseskan pada har ity juge cleh Ketua Majelis dalamm sidang
terbuka LRtuk LR dengan ibadin oleh Hakim-Hakim Anggota tersebut, dibantu

gleh ASRON|, SH sebagal Panitera Pengganti dengan dihadini oleh Penggugat

tanpa hadirnya Tergugst;

Ketua Majelis;

Drs. SUPANGAT, MH

HakinmAngapta,

o% Azz‘IRFAN.
sH: M:H

um
um

Hakinm Anggota,

Drs. H. MUHAMMAD

ISKANDAR EKO
PUTRO,MH

ASRONI, SH

Perinciam Biaya Perkara

1. Biaya Pendaftaran . Rp
2. BiayaAPP . Rp
3..Biaya Panggilan : Rp
4, Biaya Hak Rediaksi : Rp
5. Biaya Materai . Rp

30.000,-
50.00@-

400.000,-

5:m=
6:@1‘

Jurnizh : Rp

4@1:90@),-

(empat ratus sermbilan pul uth satu ribu rupiah)
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: ..~ ICHTIYARDI, SH. [

-

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 13



