PUTUSAN
Nomor 1328/Pdt.G/2016/PA. Trnk

aded ) (pa ) au.'a!

DEMI KEADILAN BERDASARKAM KETUHANAN YANG MAHA ESA

[ -_

Fungaulian Agsnd Kola Tosiimalays yang memeriksa dan mengadili perkara
leneniu paca ungrdl periama dalain swiany majelis telah menjatuhkan putusan perkara

cerai gugat kumulasi isbat nikah antara:

_ W sal inhir 12 Maret 1993 / umur 23 tahun, agama Islam,

pekerjaan Yviraswasia, tempat tinggal di Kp. Saguling Babakan RT.05
RW. D4 Kelurahan Karsamenak Kanaomnion oonhn Hate Toekannloes

Fl

yang dalam hal ini memberikan kuasa kepada UUN HERIAWAN, SH.,
Aadwpkaz! b Poneschet Hudown yang asengambil domisili di Perum
pary Kencana JI. Bandung Raya 8lok. 2A No. 134 Kota Tasikmalaya
berdasarkan Surat Kuasas Khusts yang iolab lorduiie: of Hepaiinoaen
dengan Nomor: 1498/Req K/201A/PA Tmk. tanggal 13 September 2016

sebagai "Penggugat”,

[F .
™LHn=

melawan
P T Ll AT T LI ———

pekeriaan  Wiraswasta, tempeat tinggal di rumah H. Suwana,
v wsanygiahan i.04 RW. 07 Kelurahan Cibunigeulis Kecamatan
Bungursari Kota Tasikmalaya, sebagal "Tergugat”;

Pengadilan Agama tersebu,

Setelah membaca dan mempelajart berkas perkara serta mendengar keterangan

Penggugat dan saksi-saksi di parsidangan;

:INTANG DUDUK PERKARANYA

Menimbang, bahwa Pengguga! dalnrn sursd gogeianngs elanggal 10 Seglemie

2016 yang didaftarkan di Kepaniteraa:n Psrtgadiizn Agama Kol Taskmalaya | Nomor
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1329/Pdt. G/2016/PA. Tmk, telah mengajukan pernohonan  cerai gugat  terhacap
Tergugat dengan urajan/alasan sebagai berikut :

-

anggugat dengen Tersegal adakah pasangan suami istri yang tefah

a1

Dhainnia
maiangsungkan permikaban  sesua Syariat {slam bertempat di rumah orang tua
Penggugat di wiliyah Hukurn KUA Koo, Kawnit Wetn fosbkasdoye padp danggal
13 Maret 2013 dengan wali Nikah ayah kendung Pengguygsl bDemaing SAMHSG
min BEEM dongon inas kot bofupa Uang sebesar Rp. 100.00(1,- (Seralus ribu

1 5

masing bernama : 1. AMAN don 2. AJAT
2. Bahwa pernikahan Penggugat dengar | erqugal teraebut tdak dicatatkan pada
Restetor akia Mikah yang terdapat o Yanior Urusan Agama Kec. Kawalu Kota

]

-

T GRS O ssagaimana dicrangkan dalam surat keterangan yang
diterbitkan cleh pejabat KUA Kec Eawalu Mo Kua t0.23.01 7 PW.O1 /1 279 ¢
2016 tertanggal 3C Agustus 2016

@0 Banwer simtus Pongiogs! [ T scbclum menikah
adalab Porawan, sedangkan Torgugat (I
Berstatus Jejaka ;

4. Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat tidak ada hubungan darah dan tidak
wimtimonas 2otta memanuhi syarat perkawinan, dan tidak ada larangan untuk
relanusungkan  peraiahan balk menurat ketentuan hukum  isiam, maupun
menurut Perundang-undangan yang berlaku |

5. Bahwa setelah menikah antara Penggugal dengan Tergugat tefah hidup
mombino romah tangga di rumah orang tua Penggugat dan telah bergaul
tayaknys suami iotd dalam keadaan rukun dan harmonis serta telah dikaruniai

1 {satu} arang anak ;

8. Bahwa akan tetapi perkiraan sejak awal tahun 2015 keadaan rumah tangga
Mot dengan Toigugal mulal goyah betjalan tidak harmonis karena sering
fenidi norselisihan dan pertengkaran |, dan mencapai puncaknya pada bulan
Agustus 2015 yang mengakibatian  antzra Penggugat dengan  lergugst
berpisah Tempat Tinggal hingga sekaiang ineicaia lalue t@inenyea
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7. Bahwa yang menjadi penyebab terjadinyz perselisibian  dar  paitenghaian
tersebut disebabkan karena Tergugat tidak memiliki pengertian dalam meinbina
vl gy fan kurang memberikan

8. nafkah wajib (ckonomi) kepada Penggugat dan Penggugat tidak bisa menerima
keadaan tersebut ;

9. Bahwa uniuk menjaga keutuhan rumah tangga ,Penggugat telak berusaha
updE beoaiza o ronniio bantuan penasehatan kepada keluarga maupun
pihak lain namun upaya lersebut tidak membuahkan hasil ;

10.Babwa Penggugat sebagai scorang st dongun kuindian yeal menimpa
teradap rumah tangga seperti ini merupakan bebain iivial daus pendenigan iahif
hriin yang dikbameztrkon skan melangoar hak dan kewajiban yang ditentukan
syariat islam dan hukum negara baik dari Penggugat maupun dan
Tergugat sehingga Penggugat sudah tidak sanggup lagi untuk menjalani rumah
tangga dengan Tergugat ;

1% Bahwa hardnoarkan halbel orseht digtes, Penggugat mohon kepada Bapak
Ketuo Pengadiian Agama Kota asikmalaya  berkenan untuk menerima,
memeriksa, mengadili dan menjatuhkan putusan sebagai berikut :

Primer

Moraahodian Gugetan Panggugat selurubnya |

I Manyalakan sali Poinkanan Penggugat —
dengan Tergugat (NN - oo
pada tanggal 13 Maret 2013 di witayah hukum KUA Kec. Kawalu Kota
Tasikmalaya ;

3. Menjatuhkan talag satu  bain shugro Tergugat |G
S ——,

4. Menetapkan biaya perkara menurut hukum
Subsider
Apabila Majelis Hakim berpendapat lain , mohen putusan yang seadil- aditnya

Bahwa dalam perkara aquo, Penggugat tolab mesmguoaschan hopadis hudss
hukumn UUN HERIAWAN, SH., Advckat deni Fenasehal rukum yong mongambi
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b. Asli Surat Keterangan Nomor © Kua.10.23.01/PW.01/27912076  tanggal &
Agustus 2016 yang dikeluarkan oleh Kantor Urusan Agama Kecamaton

La

Kawalu Kota Tasikmalaya, {alu olsh Ketua Maijelis diberi tanda P.2;
B. Saksi
1. _, umur 37 tahun, agams isham, poloor Durchy
ternpat  kediaman di Kp.Gn.Bubut Rt.02 Hw.04, Kelurahan Cipawitra,

Yonconian Maingkubumi, Kota Tasikmalaya, dibawah sumpahnya memberikan

keterangan sebagai berikut:

- Bahwa, saksi kena! Penggugat don Tergugst Jan nenisiikl hubungan

dengan Penggugat sebagai saudara kandung Tergugat,
- Bahwa, saksi mengetahui Penggugat dan Tergugat menikah pada 13 Maret
213,

- Bahwa saksi hadir dan menyaksikan pemikahan Penggugat dengan
Tergugat;
Tubwa o wolt menyoksikan  pernikahan  Penggugat dengan  Tergugat
dilakukan sesuai dengan tatacara Syariat Islam;

- Bahwa yang menjadi wali nikahnys sdaloh Gomang Sone B inon sebagsl
ayah kandung Penggugat, dihadiri oleh saksi seksi antara laln hernama
Aman dan Ajat dengan Mas kawinnya berupa vang Rp. 100.000.- { seratus
ribu rupiah);

- Bahwa pada saat pemikahan tersebut Penggugat berstatus Perawan , dan
Tergugat berstatus jejaka;
Pabwea wand oegeizhul antarz Penggugat dengan Tergugat tidak ada
hybunonn darsh dan Hdzk ada hubungan sesusuan, dan pada saat
pemikahan tersebut keduanya tidak sedang terikat pernikahan dengan pihak
lain,
Sotwn, aohni mongoiahis tduk 2do larangan dalam pernikahan Penggugat
dengan 'ergugat dan sompai saat ini tidak ada pihak yang keberatan
dengan perkawinan mereka;

- Bahwa, saksi mengetahui antara Penggugat dan Tergugat  sudah

dikaruniai 1 orang anak ;

Disclaimer
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domisili di Perum Kotabaru Kencana Jl. Bandung Rays Eick. 2A No. 134 Kotz
Tasikmalaya berdasarkan Surat Kuasa Khusus tertanggal 10 Septermoor 2016, dan

bogsdular o Yecanterzan Pengadilan Agama Kota Tasikmalaya dengan Momaor
11uBAdag. KI2016/PA. Tmk. tanggal 13 September 2018,

Bahwa, Majelis Hakim telah memetiksa wuwrnt Kunes Furngiognt toicebal gisiag

dan memeriksa pula Kartu Tanda Pengenai Advokzt (K THA) yang bersangkulan,

Sabwa pada haon siicog yang teleh dito'apkan Penggugat diwakili Kuasanya
ielah dalang menghadap ke muka sidang, sedangkan Tergugat tidak datang
menghadap ke muka sidang dan tdak monyurun Sieny o oniok eeaghaiad sChaga
wakil/kuasa hukumnya meskipun tetah dipznggil sannra reemi dan patut menurut relaas
Rinmes 1AME0 GRS Lk mingnal 24 Oktober 2016 dan 08 Nopember 2016
z2m zidang, scedangkan tidak ternyata bahwa tidak datangnya itu
disebabkan suatu halangan yang sat;

Bahwa majelis hakim telah menasehati Penggugat melalui Kuasanya agar
hemter cnlah Bok besaors dengan Tergugat, tetapi Kuasa Penggugat tetap pada dalil-
dallt gugatannya untuk bercerai dengan Tergugat;

Bahwa perkara ini tidak dapat dimedios: koiesa Tagoget tdok pormeh datang
menghadap meskipun telah dipanggil secaia rcoini dan et scianjulnys dmuls
i aaan Jenuan membacakan surat gugatan Penggugat yang maksud dan isinya
tstap dipertahankan oleh Penggugat;

Bahwa untuk menguatkan dalil-dalil gugatan, Penggugat telak: mengajukan alat-
alat bukti berupa:

A. Surat
a. Fotokopi KTP atas nama_ {Penggugat} Nomor
I Torooo 2o Agustus 2012 yany dikclrkan oioh
Kantor Pemerintah Koia Tasikmalaya dan [otokopn
Soten FRGROM {Torgugat) Nomor ¢ 3278091707810003 Tanggal
U3 Septsmber 2012 yang dikeluarkan oleh Kantor Pemerintah Kota

[ PR PR
L

Tasikmalaya, Bukti sural lersebut telshy dibor metorat oip don
dicocokkan dengan aslinya yang ternyata sesuai, laft oleh Ketua Majelis

diberi tanda P.1;
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- Bahwa, saks! mengetahui keadaan rumah tangga Penggnnnt dan Torgugs!
pada awalnya rukun dan harmonis, akan tetapl kurang lebih sejok owal
tmnun 2098, sedab fidak rukun lagl sering terjadi pertengkaran;

- Buhwa, puosseisihien dan pertengkaran Penggugat dan Tergugat tersebut
sering dilihat dan didengar langsuns |

- Bahwa, saksi mengetahui yang menjadi penyebab ketidak harmonisan
Pt dmnige Sonmgugat don Toigugal disebabkan karena masalah tegang
tornpod, aohingga Ponggugat tdok menerima dengan keadaan tersebut;

- Bahwa, saksi mengetahui antara Pengguusi dan TOiGUda Suddii wieni
rumah selama 1 tahun yang lalu sampai denger sekarang don cudoh tidok
bersatu lagi;

- Bahwa, baik saksi maupun pihak keluarga sudah berusaha merukunkan
Penggugat dan Tergugat akan tetapi tidak bahasi

- Bahwa, saksi melihat umah tangga Pangguget dan Terguger sudah tidak
aunigkin vy dinsrinhankan, sulit dipertahankan dan tidak ada harapan
danat barsaty tzgl cshingga lebih baik bercerai;

2._, umur 58 tahun, agoma lslam, pekerecn Duru
kediaman di Kp.Gn.Bubut Rt.GC Rw.04, Kelurzharn Cipowiliz | Kotamatan
sfangkubumi, Kota Tasikmalaya, dibawah sumpahnya memberikan keterangan
sebagai berikut:

- Bahwa, saksi kenal denpan Penggugat dan Tergugat dan memiliki
hubungan dengan Pengguga’c sebagai Tetangga

yang sah yang menikah pada 13 Maret 2013,

- Bahwa saksi hadir dan menyaksikan pernikahan Penggugat dengan
Tergugat;
Hubwia sakui onoiyakeikan  pernikahan Penggugat dengan  Tergugat
Jitakukan sesuai dengan tatacara Syariat Islam;

- Bahwa vyang menjadi wali nikehnyz sdalah bemams Sane ko imen

sehagai ayah kandung Penggugat, dihadiv oloh sabkeicaksl anfara lan
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bermmama Aman dan Ajat dengan Mas kawinnya berupa uang Rp. 100.000,-
( seratus ribu rupiah);

~air pada saat pernikahan tersebut Penggugat berstatus Perawan | dan
fergugat berstatus jejaka;

- Bahwa saksi mengeiahui antara Penggugo dwvagin Torrpoges fuini ania
hubungan darah dan tidak ada huburgar sesusuon, dan pada saat
pemikahan tersebut keduanya tidak sedang terikat pemikahan dengan
pihak lain;

L T
B I N T Rt Rk

- Bahwa, saksi mengetahui tidak ada farung:

dengan Tergugat dan sampai saat ini yang keberatan
Jongan perkawinan mereka;
Gahwa, saksi mengetahui antara Penggugat dan Tergugat  sudah
dikaruniai 1 orang anak ;

- Bahwa, saksi mengetahui keadaan rumah tangga Penggugat dan Tergugat

cade wemleva kv dan harmonis, akan tetapi kurang lebih sejak awal
tzhun 201L, sudal Gdalk rukun lagl sering terjadi pertengkaran;

- Bahwa, perselisihan dan perengkaran Panggugsi dan Tergugat tersebut
sering dilihat dan didengar langsung

o Laka sesmgelahuy yang meerjadi penyebab ketidak harmoenisan
rumah tanogs Panggugst dan Tergugat disebabkan karena masalah tegang
tempat, sehingga Penggugat tidak menserima dengan keadass: wissuul

- Bahwa, saksi mengetahui antara Penggugat dan Tergugat sudah pisan
rumah selama 1 tahun yang lalu sampai dengan sekarang dan sudah tidak
bersatu layi;

- Bahwa, baik saksi maupun pihak keluer;.. auther borusaha merukunkan

e, suies neiined renun Beggs Ub:-ggugat dan Tergugat sudah tidak
mungkin lagl dipertchankan, sulit dipartahankan dan tidak ada harapan
dapat bersatu lag: sehingge lebi: ball sercerarn

Bahwa Penggugat telah menyampazikan hosiupuian yoang pada pokoknya tetap

pada gugatan dan mohon putusan yang mengabuikan tuntutan Penggugat;
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Selanjutnya untuk singkatnya uraian pulusan ini, Maka semios o

T
i -".'rjl.l':d' Lo Lasas

dalam berita acara sidang ini merupakan bagian yang tidak targisanian dan pulusan in)
I {iINSANGAN HUKUM
Menimbang, hahwa maksud dan  tyjuan  gugatan Penggugat adalah
sebagairnana terurai di atas;
Menimbang, hahwa Majelis Hakim telah memeriksa Surat Kuasa Khusus

I

cngaugar loanggat v sopiomber 2016, yang telah terdaftar di Kepaniteraan
Congodilan Agamo Keota Tasgikmalaya dengan Nomor 1498/Reg. K/2016/PA Tmk.
tanggal 13 September 2016, tornyaia wiah Sosues dengon bolonduon Pagp! 322 Hil o
Surat Edaran Mahkamah Agung Rl Namaor ¢ tahun 1944 tentang Surat Kuasa Khusus,
akbn otk nuls mosroeinsz ¥giu Taoda Pangenal Advokat (KTPA) Kuasa

Canggugat, dan ternyata teleh sesum dengan Xetentuan Pasal 30 Undang-undang
Nomor 18 Tahun 2003 tentang Advokaf, cieh Kareno % Majclis Hokim harus
menyatakan bahwa Kuasa Penggugat maiupahan sizek pembart hantuan hukun yang
sab schingye Mooz Hokie dapo! mencrima dan memberi izin kepada Kuasa

#ruvon
]

Mangougal e ntuk borscars dalam porkara aquo sebagai advokat profesional;

Menimbang, bahwe lernyala Tergugal, meskipun dipanggl cooare rosme don
patut, tidak datang menghadap di muka zidang dan pulc fdelk {ormyala bahwa tidak

datanygnya it setabkan suasty halangan yang sah;

Menimiang, Lshwa Tergugat yang dipanggil secara resmi dan patut sesuai
ketentuan Pasal 26 ayat (1) Peraturan Pemesintah Woino 8 Vahun 1275, okan woiap!
tidak datang menghadap harus dinyatakas tdsk hadh dun gugatan lereahit harug
diperiksa secara verstek;

Menimbang, bahwa oleh kareha itu, maka putusan aias perkara ini dapat
dijatubkan tanpa hadimya Tergugat {versivi},

Menimbang, bahwa sesuai dengan Fasai 3% Undany-undang Nomor 1 Tahun
1074, o0 Hozal 65 Undong.undang Nomaor 7 Tahun 1089, sebagaimana telah diubah

donaan indong undong Momer 2 Yahun 2008 dan terakhir diuban dengan Undang-

.

undang Nomor 50 Tahun 2009, jo. FPasal 115 Kongulas Hoekiin isiain, Majels Hakim
pada setiap kall persidangan telah bcruscha semshkoimel mungrin menaszhal
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Penggugat untuk bersabar agar bisa membina rumah 1angos Goagho ruun don
harmonis akan tetapi tidak berhasil, oleh karea itu perkara ini harus segera diputuskan,

Mapmnbang, habwa oiedy sarena Tergugat tdak pernah badir di persidangan
dalam perkara aguw, maka Majelis tidak dapat memerintahkan para pihak untuk
melaksanakan mediast karena salsh satu syzial agsr medias) depal dlaksanahan
kedua pihak berperkara adalah harus hadir di persidangan ssbagaimana maksud posdd

7oy [ Barargran Maiicnndh Agoeg Repuiiik Indonesia Nomor 1 tahun 2008;
Manimbang  bahwe berdasarkan ketentuan Pasal 125 ayat {1) HIR. yaitu
putusan yang dijaiuhkan tanpa hadirnya Goerguast dupal airobuile SCEGNGOG
berdasarkan hukum dan beralasan, cleh karena itu majelis membebani Penggugat
undtui inembukdan dalib-dabl gugatannya;
Maonimbang, bahwa sesual ketentuan Pasal 7 ayat (1) dan (2) Kompilasi Hukum
Islam (KHI), bahwa perkawinan hanya dapat dibukikan dengan okia ndnh oo ditial

oleh Pegawai Pencatat Nikah, dalam ha! porkawinen tdok dopat dibukiian dengan

nr: )

rmead clepaboeayy i Tul-_q_\{uuip ko 7

~LLE ru . rarae
Suner vianiant, TEETEL LGNS Yo

eagadilan Agama. Dan menurut Pasal 7
ayat {3} huruf 3 Kompileel Hukom laiam, Bakat nikah yang dapat diajukan ke Pengadilan
Agama, antara lain adalah adanya Petkawhnan dalam manghs penyelession porceraian,
oleh karenanya permohonan Penggougat dalam ha! permohsnan ok Jinysisias aoh
P s s 1y ‘:gan Terquygat dapat diperiksa;

NMonkizang, o2l karena perkara permohonan isbat nikah yang diajukan oleh

Penggugat adalah dalam rangka pE]'CErdIE_:'T the :::;.'ﬂﬂ "e.s.':i';;ug:*-i, epks Aimiic Mok

digmumbon aninma 14 fompat helas) kae azialul papan pengumuman Pengadiian
Lomna Moty Tasiomeibyys, dan Maislin Hokim Hdka perlu mempedomani Buku |l Edisi
Revisi 2010 Pedoman Pelaksnaan Tuga dan Adianindiao Measdilan Mg,

Menimbang, bahwa untuk membukiikzn dalll dald gugatenaya, Pongguge! telah
sitdunn olat hukf aurat Po1, P2 serta dua orang saksi;

Kenimbang, bahwa bukb P.1 (Fofokopi Kartu Tanda Penduduk) yang merupakan
akia otentik, telah bermeteral cukup, bonmregets den coook dengon aalingn, o Hukd
tersebut menjelaskan mengena agama Jdan femgal ihgga Penggugat, «chityga
sejaian dengan keteniuan Pasal 165 HIR bukti tersebut telah memenuhi syarat format
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dan materill, serta mempunyai kekuatan pembuktian yang sempuma dan mengikat
{volledig en bindande bewijskracht),

|..._..un [ETE e
i B

LY
1=

= Lyt B2 fsuat keeterangan dani KUA)Y yang merupakan akta

Tl.|

vienitk, sehinggs bukli ersebut teiagihh memenuhi syarat formal akan tetapi secara
materil dapat menjadi bukti permulaarn,
Menimbang, bahwa sesuai dengan Pasal 22 ayat (2} Peraturan Pemerintah

bicneramr w2

ahwn TGTE WG Midin soriy monclopatkan keterangan pihak keluarga

33

an atay crang-armng vang 2okat dengan suami isterd itu temtang adanya perselisihan
dan pertengkaran antara Penggugat dat: To: gugat

Menimbang, bahwa saksi 1 Penggugat, adolzh keluarga alau crang dekat
Fongougot don cion Tosgugal sosuad dungan Pasal 22 ayat (2) Peraturan Pemerintah
Nomor © Fabun 1078 je. Pacal 124 Yompilast Hukum Islam. Saksi 1 Penggugat sudah
dewasa dan sudah disumpah, schinguz memenuh syarat iormal sebagaimana diatur
dalam Pasal 145 ayat 1 angka 3¢ HIK;

Meimipyany bahwe: Rofiangan sakai 7 Panggugat mengenai  hubungan
Penggugat dan Tergugat serta mengenai keadaan rumah tangga Penggugat dan
Tergugat, adalah fakta yary sering dilino? dan didenpar longsung dan cclovan dongan
dalil yang harus dibuktikan oleh Penggugat, oleh karong i KGiciangain S0R50 Wrsebm
toian ermehnnd oysns oSl oebagaimana iefab diatur dalam Pasat 171 HIR
sehtnuga Roterangan saksl tersshut memiliki kekueatan pembuktian dan dapat diterima
sebagai alat bukt:;

Menimbang, bahwa saksi 2 Penggugat, adalab keluarga atau orang dekat
Funggugal darn otay Tevgugnd sosea dengon Pasal 22 ayat (2) Peraturan Pemerintah
Momor 9 Tahun 19475 ie Pazal 124 Kompilasi Hukum Islam. Saksi 2 Penggugat, sudah
dewasa dan sudah disumpal:, sehinygs nemenubi syarat formal sebagaimana diatur
dalam Pasal 145 ayat 1 angka 3e HiK;

Mopinning, bobwe  hohnangan saksi 2 Penggugat mengenai  hubungan
Panggugat don Torgugat sorla mongenal keadaan rumah tangga Penggugat dan
Tergugat, adalah fakta yang sesing dilinat dan didengor dan relovan dengan dalit yang
harus dibuktikan oleh Penggugat, oleh karcna M kelerangan sakst uc:‘sebu! tolzh
memenuhi syarat materiil sebagaimana telah diatur dalam Pasal 171 HIR sehingga
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keterangan saksi tersebut memiliki kekuatan pembuktian dan dapat diterima sebagai

atat bukti;

Misenhang, paive kolerangan saks | dan saksi 2 Penggugat bersesuaian dan
wvwcuk antara satu dengan yang lain oleh karena itu keterangan dua orang saksi
tersebut memenuhi Pasal 171 dan Pasai 172 Hilk;

Menimbang, bahwa berdasarkan bukli P.1 dan P. 2, Saksi 1 dan Saksi 2
Ferggugsal, isfoukid fakia kejadian sebagai berikut:

i, gahwn Ponggugat dan Tergugat beragama lslam dan Penggugat berternpat
tinggal di wilayah Kota Tasittmalayz,

2. Bahwa Penggugat dan Tergugat merupakon susmi istert yang menikah pada
anggal (3 Maret 2013 di Kecamatan Kawalu Kota Tasikmalaya;

I Bohws samitahon Pengguga! dengan lergugat dilakukan sesual dengan tatacara
Syaniat Islam;

4, Bahwa dalam pernikahan Penggugat dengan Tergugat yang menjadi wali
nikahnya adalan permama Sarjo Bin fmen scbagai ayah kandung Penggugat,
dikndiii ook sskai-sskel antara lain bemama Aman dan Ajat dengan Mas
kawinnya Uang sebesar Rp. 100.00 - { seraius nbu rupiahy,

5. Bahwa pada saat pernikahan tersebut Panggugal bersialus perawan, dan
Forguyat beistalun jojuha, aniwa Pengyuyal dengan Tergugat tidak ada
uhngan darah den fidek 282 hubungen sesusuan, dan pada saat pernikahan
tersebut keduanya tidak sedang terikat perikad o dengan ok i)

6. Bahwa, tidak ada larangan dalam pernikshan Pongguget 2ongen lorgugst dan

s sl i Bl adda winak yang keburatan dengan perkawinan mereka;

7. Bahws pads mulonyd remeh tangga Penggugat dan Tergugat rukun dan sudah
dikaruniai 1 orang anak ;

8. Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugal sejak awal tahun 2015 sudah

tichak rukun Izgl sering berselisih dan bertengkar,

\2

Dohwa perssisihan dan  pertengkaran antara Penggugat dan Tergugat
disebabkan karena masalah tegang tempat, sehingga Penggugat tidak menenma
dengan keadaan tersebut;

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 11



10. Bahwa akibat perselisihan dan perengkaran tersehit aiiais Daioggoys dan
Tergugat sudah pisah rumah selama 1 tahun dan selama itu pula keduanya tidak
prnnad e seoncasinn tagl dan tidak melaksanakan hak dan kewajibannya masing-

masing seébagaimana layaknya suami isteri;

-

11. Bahwa, baik maielis hakim dalaimn persidaiagaen, maupun phae beluwoo
Penggugat dan Tergugat sudah berusaha menaschati NPenggugat dan Teigugat
durs nodah sds upays ousyowenah dua kelugiga untul merukunkan Penggugat
daii [eigugal, ohan iapl lidaw berhasil, karena Penggugat bersikukub ingin
bercerai dengan Tergugat,

12. Bahwa kedua saksi sudah tidak sanggup lagi untuk merukunkan Penggugat dan
Fergugul, kargns sudan suit merukunkan Penggugat dan Tergugat dan sudah
tidak ada harapan 250 kedusnya dapat rukun datam rumah tangga;

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta-fakta tersebut di atas ¢apat disimpulkan
fakta hukum sebagai berikut:

aonnaar dan Tosgugat beragama bslam dan Penggugat bertempat

' Db Dy

Lngga! & wiiaysh yuridiks Pengadilan Agama Kota Tasikmalaya;

2. Bahwa Penggugat dengan lergugat Teleh meoikan menung nynms fgome i
dan dalam pemikahannya telah terpenubi syoral doa rubun peroikaien Daik
rranural syl againe sl snoupun menurut peraturan perundang-undangan
yaig wwetioha Ui LkoOeSie, Wikecuail dalam hat pernikahan keduanya tidak
tercatat di Kantor Urusan Agama Kecarmaten Wi Koin T asindTiiay s,

3. Bahwa tidak ada larangan dalam pernikahan Penyyugel deigait Teigugsl sea
thizk ade haliwt yang merusak pernikahan keduanya;

1. Bahwa Wjuan penggjuan permohonan pengesahan nikah  adalah  untuk
percaraian;

5. Bahwa dalam rumah tangga Penggugat dan Tergugat sudah tidak rukun, telah

iadi perselisihan dan perdengkaran yvang terus menerus,

. Szhws zudan ads upaya yang maksimal untuk merukunkan Penggugat dan
Tergugat, akan tetapi tidak berhasil;

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)

Halaman 12



7. Bahwa, rumah tangga Penggugat dan Tergugat iciah pedan  (Daiage
breakdown) sehingga rumah tangga antara Penggugat dengan Teigugal sudai
udoh ado harapan untuk dipenahankan lagi (onhee! baar tweespalf);

Baitwa atasan Derceraan renggugat tidak disebabkan suatu perbuatan yang
meiawan hukum,
Menimbang, bahwa berdasarkan fakta hukum diatas majelis dapat
mengkonslituir sebagai berikut:
1. Pohwe Penggugat dan Tergugat beragama Islam dan Penggugat bertempat

-
H

tinggal di wilayah yuridiksi Pengadilar Agama Koio Togioraiays ke sesin

dengan ketentuan pasal 49 ayat (1) dau (&), ju. passi (3 ayal (1) Undang-undany
Momor 7 Tubun 1088 sobugmimena diibah dengan Undang-undang Momor 3

Tahuil 2000 dan peiubahan Redua dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun

2009, jo. Pasal 63 ayat (1) Undang-undang Momor
ayat (1) Peraturan Pemerintah Nomor 2 lahun 1875, jo. Pasal 132 ayat (1)

mhun 1474 o Paesl 40
~anpifasi Hukum lslam, perkara ini merupakan kompetensi relatif Pengadilan
Agama Kota Tasikmalaya,

2. Bahwa pemikahan antara Penggunai dengan Tt amy difelemasbon o
tanggal 13 Maret 2013 telah memenuhi syaral dan rukun  perkawinan
sobagainianag Gt dalam pasal 2 dan 8 Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1874,
jo. pasai 14 Kompilasi Hukum Islam;

3. Bahwa dalam pernikahan antara Penyguget fengar Tegugal weni iidms:aime
pada tanggal 13 Maret 2013 tidak ada halangan perkawinan sebagaimana distur
dalam pasal 8 Undang-undang Nomor 1 tahun 1974 jo. Pasal 38 Kompilasi
Hukum Islam;

. [
PRt LEN R Y [T

4. Bahwa Penggugat dengan lergugai artaioh Sl ishen woogr w0s

permnah terjadi perceraian menurut hukum dan perundang-undangan yang beriaru
apnunl dongan Paeal 2 olindaig-undang Nomor 1 Tahun 1974 tentang

Purhawinan, maka masing-masing pihak mempunyai hak dan kepentingan untuk
mengajukan tuntutan dalam sengkcic perkewisan datarn perkens B (U

standi in judicic), dan perkara ini menjad; koinpelenst absofuf Pengadilan Ayaina,

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 13



5. Bahwa rumah tangga Penggugat dan Tergugat sudah tidak rukun dan telah terjadi
perselisihan dan pertengkaran yang terus menerus;
0.  Danwa sudsh @da upaya yang maksimal untuk merukunkan Penggugat dan

Tergugat, akan tetapi Penggugat menyatakan tetap bersikukuh untuk bercerai

dengan Tergugat, maka hal ini meraidakan bahws telah ierdapat kebencian yang
memuncak dari F‘enggugat terhadap Tergugat, dan oleh karenanya Majelis Hakim

: pendapai ahli fikih dalam kitab Allgna juz Il

naiaman 33 yag dijadikan sebagai pendapat Majelis sebagai berikut:

Gl LlE) agde s Lga g3t da gl A8 pe S5 DNy

Artinya: “Disaat istri telah memuncak rasa fidak suka terhadap suaminya, maka
hakim diperkenankan menjatuhkan talak (suami) nya dengari tafak saiu,
Bainvd, Tansn ssnggs Peogpogan aae Tergugat sudah tidak ada harapan untuk

]
2

2 ]

diperiahankan lagi {unfieel baar tweespall), sehingga tujuan pernikahan untuk
membina keluarga sakinah, mawadah, waioini suvaganimng dinnhiud Fasal |
Undang-undang Momar 1 Tahun 1974, jo. Pasal 4 Rompiiasi Hukum isam dan
sebagaimana dimaksudkan al Quran Surat ar Rum [30] ayat 21, telah tidak
terwujud;

8. Bahwa memaksakan untuk mempertahankan Rendier 2man wngay songounin
dan Tergugat yang sudah pecah dan tidak ada harapan uniuk dipariahankan 1agi,
ckan menimbukan masadal yang lebih bosar dard pada manfaatnya, padahal
monGiak malsadal diulainakan danipada mengharap maslahat, sesuai dengan
Qoidah Figiyah;

rlasd) cula e adlia ddiall ¢

“Menolak kerusakan lebih didahulukan dari pada mongambil kebanany”
9. Bahwa karena rumah tangga Penggugat dan Tergugai sudah lidan rukuii, iSian

dnd poraofiziban dan pordongkaran yang terus menerus, dan tidak ada harapan

akain mdup (UKGD lad dai@im lwaan @ogye, maka fakta hukum tersebut telah

memenuhi alasan perceraian sebagaimana diatur dalam Pasal 19 huruf {f)
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Peraturan Pemerintah Nomor 9 tahun 1975 jo Pasal 116 huruf (f) Kompilasi

Hukum Islam, sehingga gugatan Penggugat patut untuk dikabulkan;,

10, Bahwa alasan perceraian Penggugat tidak disebabkan suatu perbuatan yang
melawan hukum (onrechimalige daad), maka sesuai Pasal 125 (1) HIR gugatan
Penggugat dapat dikabulkan dengan verstek;

Menimbang, bahwa meskipun petitum gugatan mengajukan perceraian dengan
menjatuhkan thalak satu khul'i, akan tetapi berdasarkan posita gugatan dan fakta
hukum dipersidangan, ternyata yang terbukti adalah alasan perceraian sebagaimana di
maksud Pasal 19 huruf (f) Peraturan Pemerintah Nomor 8 tahun 1875 jo Pasal 116
huruf (f) Kompilasi Hukum Islam, maka sesuai asas ex aequo et bono Majelis Hakim
akan mengabulkan gugatan Penggugat dengan menjatuhkan talak bain sughro,

Menimbang, bahwa selama perkawinan Penggugat dan Tergugat telah bergaul
sebagaimana layaknya suami isteri (ba'da dukhul), dan antara Penggugat dan
Tergugat belum pernah bercerai, oleh karena itu talak Tergugat terhadap Penggugat
yang akan dijatuhkan adalah talak yang kesatu, maka berdasarkan ketentuan Pasal
119 ayat (2), huruf ¢, Kompilasi Hukum lslam, majelis akan mengabulkan gugatan
Penggugat dengan menjatuhkan talak satu ba'in sughra dari Tergugat terhadap
Penggugat;

Menimbang bahwa talak satu ba'in sughra merupakan talak yang dijatubkan oleh
Hakim atas permintaan seorang isteri, yang mana akibat hukum dari talak satu ba'in
sughra adalah antara suami dan isteri tidak dapat hidup bersama kembali, terkecuali
dengan akad nikah yang bary;

Menimbang, bahwa berdasarkan Pasal 84 Undang-undang Nomor 7 Tahun 1989
sebagaimana telah diubah dengan Undang-undang Nomor 3 Tahun 206 dan perubahan
kedua dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2009 Tentang Peradilan Agama,
Panitera Pengadilan Agama Kota Tasikmalaya diperintahkan untuk mengirimkan
salinan putusan yang telah berkekuatan hukum tetap kepada Pegawai Pencatat Nikah
Kantor Urusan Agama dimana Penggugat dan Tergugat bertempat tinggal dan kepada
Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama di tempat perkawinan Penggugat dan
Tergugat dilangsungkan;
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Menimbang, bahwa karena perkara a quo masuk bidang perkawinan, maka
berdasarkan Pasal 89 ayat (1) Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1989 sebagaimana
telah diubah dengan Undang-Undang Nomor 3 Tahun 2006 dan perubahan kedua
dengan Undang-Undang Nomor 50 Tahun 20089 tentang Peradilan Agama, biaya
perkara harus dibebankan kepada Penggugat;

Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan-pertimbangan tersebut diatas,
maka dalam musyawarah majelis telah berkesimpulan yang pada pokoknya
sebagaimana tercantum dalam amar putusan ini;

Mengingat, semua pasal dalam peraturan perundang-undangan dan hukum
Islam yang berkaitan dengan perkara ini;

MENGADILI
1. Menyatakan bahwa Tergugat telah dipanggil secara sah dan patut untuk
menghadap persidangan tidak hadir;
2. Mengabulkan gugatan Penggugat dengan verstek;

3. Menetapkan sahnya perkawinan antara Penggugat _
dengan Tergugat _ yang dilaksanakan pada tanggal 13

Maret 2013 di Wilayah Kantor Urusan Agama Kecamatan Kawalu Kota
Tasikmalaya,;

4. Menjatuhkan talak satu ba'in sughro Tergugat (HERDIANA bin ENGKON)
terhadap Penggugat (TITA ROSITA binti SARJO) ;

5, Memerintahkan Kepada Panitera Pengadilan Agama Kota Tasikmalaya untuk
mengirimkan salinan putusan ini yang telah berkekuatan hukum tetap kepada PPN
KUA Kecamatan Kawalu Kota Tasikmalaya dan PPN KUA Kecamatan Bungursari
Kota Tasikmalaya untuk dicatat dalam daftar yang tersedia untuk itu ;

6. Membebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara sebesar Rp.
456.000,- (empat ratus lima puluh enam ribu rupiah);

Demikian diputuskan dalam rapat permusyawaratan Majelis Hakim yang
dilangsungkan pada hari Selasa tanggal 15 Nopember 2016 Masehi, bertepatan
dengan tanggal 15 Safar 1438 Hijnyah, oleh kami Asep Ridwan Hotoya,S.HI. M.Ag.
sebagai Ketua Majelis, Supian Daelani, S.Ag., MH. dan Ahmad Rifai,S.HI. masing-
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masing sebagai Hakim Anggota, putusan tersebut diucapkan dalam sidang terbuka
untuk umum pada hari itu juga, oleh Ketua Majelis tersebut dengan didampingi oleh
Hakim Anggota yang sama dan dibantu oleh Uun Unamah, S.Ag. sebagai Panitera
Pengganti serta dihadiri oleh Kuasa Penggugat tanpa hadirnya Tergugat;

Haki gota ".'---5?* T Ketua Majelis
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Supian Daolani,:\;h.. MH. Asep Ridwan Hotoya,S.HI.,M.Ag.
Hakim Anggota

B

Ahmad Rifai,S.HI.

Pengganti

Perincian Biaya:
1. Pendaftaran : Rp.  30.000,.-

2. Proses Rp. 40.000-
3. Panggilan Rp. 375.000,-
4. Redaksi Rp. 5.000,-
5. materai : Rp. 5.000.-

Jumlah Rp. 456.000,-
(empat ratus lima puluh enam ribu rupiah)

Pemberitahuan isi
Putusan Tanggal - .<-.-';. 201k

Putusan Berkekuatan -
Hukum Tetap Tanggal ;.. 2. -.(2." 2016
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