asa 1) craa 11 Al sy

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Bengkulu vang memeriksa dan mengadili
perkara ierieniu pada tingkat pertama daiam persidangan majeils ieiah
menjatuhkan putusan Cerai gugat antara pihak-pihak sebagai berikut:

umur 31 tahun, agama Islam,
pekerjaan ibu Rumah Tangga, bertempat tinggal di Jalan

Koia Bengkuiu, sebagal
Penggugat;
meiawan
umur 33 tahun, agama Islam, pekerjaan Sopir,

periempat tinggai di Jaian

Kota Bengkuiu, sebagai Tergugat,
Pengadilan Agama tersebut;
Teiah membaca perkas perkarsa;
Telah mendengar keterangan Penggugat dan keterangan para saksi serta
teian memenksa aiat bukii ierkai;
DUDUK PERKARA
Menimbang, pahwa berdasarkan surat Gugatan Fenggugat yang

terdaftar di Kepaniteraan Pengadilan Agama Bengkulu sebagai perkara
nNomor 0542/Pdi.Gi2015/PA. Bn tanggai UZ September 2015, menaailikan
hal-hal sebagai berikut :
1. Bahwa, Fenggugat teiah meiaksanakan pernikahan dengan Tergugat

pada hari Rabu tanggal 08 Desember 2010 di hadapan Pegawai

Pencatat Nikan Kantor Urusan Agama Kecamatan Teiuk Segara, Koia
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Bengkulu, sebagaimana ternyata dari Kutipan Akta Nikah h{omof‘-ﬁ':"{,.
316/257Xiif2010 tanggai 09 Desember 2010, X a g

2. Bahwa setelah akad nikah Tergugat mengucapkan Shighat Tékhk
Talak;

3. Bahwa, setelah akad nikah Penggugai dan Tergugat hidup membina
ruman tangga dengan mengambii tlempat kediaman bersama di ruman
oaring tua Penggugat di Kelurahan Kampung Bali selama [ebih kurang
3 buian, iaiu pindah ke rumah sewaan di Keiuranan Fanorama seiama
lebih kurang 1 bulan, lalu terakhir pindah lagi ke rumah orang fua
Penggugat di keiuraha Kampung Bail seiama iebih kurang 1 buian;

4. Bahwa, setelah akad nikah Penggugat dan Tergugat telah dikaruniai
anak 1 orang bernama
Umur 3 tahun 10 butan (lahir 09 April 2011); Anak tersebut sekarang
tinggai dengan Penggugat;

5. Bahwa, pada mulanya kehidupan rumah tangga Penggugat dan
Tergugat berjatan Rukun dan harmonis seiama iebin kurang 1 minggu,
akan tetapi sejak pertengahan bulan Desember 2010 mulai sering
terjadi perseiisinan dan periengkaran dengan sebab :

- Ekonomi, Tergugat tidak bekerja untuk kebutuhan sehari-hari masih
dibantu oieh orang tua Penggugat;

- Tergugat tidak mampu membiayai biaya kelahiran anak;

- Tergugat tidak bertanggung jawab kepada FPenggugat dan anak;

5. Bahwa pada bulan April 2011 Tergugat pamit pergi ke Jambi untuk

mencari pekerjaan, namun tidak pernah puiang dan tidak mengirim

kabar dan selama hidup berpisah lebih kurang 3 tahun 10 bulan
tersebut Tergugat tidak diketahui alamatnya dan Tergugat tidak pernan
mengirimkan kabar keberadaanya hingga sekarang ini;

Bahwa Penggugat sudan berusaha mencari keperadaan Iergugat

=~

dengan cara mencari alamat Tergugat dan bertanya kepada keluarga
Tergugat namun tidak ada yang tahu, Penggugat juga bertanya
kepada teman-teman Tergugat, tetapi tidak diketahui keberadaan

‘Tergugat;
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8. Bahwa atas perbuatan Tergugat tersebut, Tergugat telah melar\gg}ar_
sighat takilk taiak angka 1, 2 dan 4 yang berbunyi sebagal berikut : ‘

- Angka satu (1) yaitu : meninggalkan isteri saya tersebut dua tahun\ a2
penurut-iuru,

- Angka dua (2) yaitu : atau saya tidak memberi nafkah wajib
kepadanya seiama tiga bulan iamanya;

- Angka empat (4) vyaitw atau saya membiarkan (tidak
memperduitkan) isten saya seiama enam buian iamanya;

9. Bahwa Penggugat berketetapan hati untuk bercerai dari Tergugat
karena untuk membina rumah fangga yang bahagia tidak mungkin
terwujud;

i, Banwa, atas aiasan dan dail-gaili sepagaimana yang teian diuraikan
diatas, maka Penggugat mohon kepada Bapak Ketua Pengadilan
Agama Bengkulu meiaiui Majelis Hakim yang memeriksa dan
mengadili ini memutus sebagai berikut :

Bahwa, atas dasar gan aiasan-aiasan sebagaimana yang fteiah
diuraikan di atas, maka Pemohon mohon kepada Bapak Ketua Pengadilan
Agama Bengkulu mefaiui Majelis Hakim yang memeriksa dan mengadiii
perkara ini memutus sebagai berikut :

1. Mengabulkan gugatan Penggugat ;
Z. Menjatuhkan taiak satu bain sugh'ra Tergugat

terhadap Penggugat
3. Membebankan biaya perkara Inl sesual dengan peraturan
peraturan perundang-undangan yang berlaku ;
SUBSIDER

Apabila Majelis Hakim berpendapat lain mohon putusan yang seadil
adiinya ;

Menimbang, bahwa pada hari sidang yang telah ditetapkan
Penggugat hadir menghadap sendiri di persidangan, sedang Tergugat
tidak hadir dan tidak pula menyuruh orang ain untuk datang menghadap
sebagai wakii atau kuasanya yang sah, meskipun berdasarkan reiaas
panggilan Pengadilan Agama Bengkulu Nomor 0542/Pdt.G/2015/PA.Bn

3

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimt inkan terjadi perr 1 teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui : .

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) ' Halaman 3




tanggal 8 September 2015 dan 8 Oktober 2015 yang dibacakan oleh th;;é :

viajeils di persidangan, Tergugati teian dipanggii secara resmi dan patut <
untuk datang menghadap dipersidangan fidak hadir dan bukan pL}fé
ketidak nadirannya fersebut disebabkan oien adanya suatu haiangan yang
sah, maka Tergugat harus dinyatakan tidak hadir dan perkara ini dapat
diperiksa iebin ianjut dengan tanpa hadirnya iergugat tersebut,

Menimbang, bahwa Majelis Hakim telah berusaha menasehati
Fenggugat agar iefap bDersabar daiam rangka memperanankan
perkawinannya dengan Tergugat, tetapi tidak berhasii dan sedang mediasi
fidak dapat dilaksanakan karena Tergugat tidak pernah haair
kepersidangan;

Menimbang, banwa seleian dibacakan surat gugatan Penggugat
tanggal 02 September 2015, isi dan maksudnya tetap dipertahankan
Fenggugat dengan penjeiasan sebagaimana daiam beriia acara
persidangan ;

iMienimbang, bahwa uniuk menguatkan daii-daii gugaiahnya,
Penggugat didepan persidangan telah mengajukan alat alat bukti sebagai
perikut :

A. Alat bukti tertuiis, yaitu :

i. Fotokopi Kutipan Akia Nikah Nomor 316/Z5/Xi/201U tanggal U8
Desember 2010 dikeluarkan oleh Kantor Urusan Agama
Kecamatan Teiuk Segara Kota Bengkuiu iunas materai dan sesuai
dengan aslinya (P.1);

B. Alat bukti saksi, masing- masing bernama :
L. umur 31 tahun, agama Isiam,
pekerjaan ibu rumah tangga, tempat kediaman di Jalan

Kota Bengkulu; dibawah sumpahnya menerangkan sebagai
berikut:
- Bahwa saksi kenal dengan Penggugat dan Tergugat karena saksi
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- Bahwa Saksi hadir pada

Tergugat; .

. Bahwa Saksi melihat setelah menikah Penggugat dan Terguﬁ“éﬂg
tinggal di Bengkulu;

- Bahwa Penggugat dan Tergugat telah dikaruniai satu orang anak;

- Bahwa Saksi meilnai keadaan rumah tangga Penggugat dan
Tergugat pada awalnya rukun dan harmonis selama kurang lebih 1
tanun, seteian itu sering ierjadi perseiisinan dan periengkaran;

- Bahwa Saksi melihat penyebab perselisihan karena masaiah
ekonomi Tergugat tidak memberikan nafkah kepada Fenggugat,
Tergugat tidak mampu membiayai kelahiran anaknnya dan
iergugat tiiak bertanggung jawao terhadap Penggugat dan anak
lalu Tergugat pergi meninggalkan Penggugat;

- Bahwa Saksi melihat PFenggugat dan Tergugat sudah pisah tempat
tinggal lebih kurang 4 tahun, Tergugat pergi dari tempat tinggal
bersama, sejak kKepergian Tergugat tersebut tidak pernan kembail
{agi dan tidak ada kabar berita dan sampai sekarang ini Tergugat
sudan tidak diketanul lagl Keberadaannya,

- Bahwa Penggugat dan pihak keluarga sudah berusaha untuk
mencari 1ergugat, namun ndak bernasil;

2. umur 34 tahun, agama Islam,

pekerjaan ibu ruman tangga, tempat kediaman di Jalan

Kota Bengkuiu; dibawah sumpannya menerangkan sebagal

berikut:

- Bahwa saksi kenal dengan Penggugat dan Tergugat karena saksi
adalah tetangga Penggugat;

- Bahwa Saksi hadir pada saat pernikanan Penggugat dan
Tergugat;

- Bahwa Saksi melihat seteiah menikan Penggugat dan Tergugat
tinggal di Bengkulu,

- Banhwa Penggugat dan Tergugat teian dikaruniai saiu orang anak;

Disclaimer

KelpinlteraanfMahlfamah Agung Republik Indonesia berusaha unFuk §elalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
;I;ela sahnaan ungsi peradllan.} Namun ‘d.alam hal»-hal tertentu masih dlr.m : kan terjadi perr 1 teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu
aam al Anga menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui : .
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) ' Halaman 5




- Bahwa Saksi melihat keadaan rumah tangga Penggugat"\f\dén h

Tergugat pada awainya rukun gan harmonis seiama kurang iebih

tahun, setelah itu sering terjadi perselisihan dan pertengkaran; \‘\_-’

- Banwa Saksi meilinat penyebab perseiisinan karena masaian
ekonomi Tergugat tidak memberikan nafkah kepada Penggugat,
Tergugat fidak mampu memblayal keianiran anaknnya dan
Tergugat tidak bertanggung jawab terhadap Penggugat dan anak
iaiu Tergugat pergi meninggaikan Penggugat;

- Bahwa Saksi melihat Penggugat dan Tergugat sudah pisah tempat
finggai iebin kurang 4 tanun, Tergugai pergi dar tempat tinggai
bersama, sejak kepergian Tergugat tersebut tidak pernah kembali
iagi dan tidak ada kabar beriia dan sampal sekarang ini 1ergugat
sudah tidak diketahui lagi keberadaannya;

- Bahwa Penggugat dan pinak Keiuarga sudan berusaha untuk
mencari Tergugat, namun tidak berhasit;
iienimbang, banwa keterangan para saksi tersebut seiengkapnya

telah dicatat dalam berita acara sidang dan dalam kesimpulannya
Penggugat secara iisan menyatakan tetap ingin bercerai gar Tergugat dan
selanjutnya mohon agar Majelis Hakim menjatuhkan putusan;

Menimbang, banwa uniuk meringkas uraian purusan ini Majeils
Hakim cukup merujuk kepada Berita Acara Sidang yang merupakan satu
kesatuan dengan putusan ini;

PERTIMBANGAN HUKUM
iMienimbang, banwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat adaian
sebagaimana telah diuraikan di atas ;

Menimbang, bahwa berdasarkan pasai 49 huruf (a)  Undang-
Undang No.7 Tahun 1989 yang diubah dengan Undang-Undang No.3
Tahun 2006 perkara int termasuk daiam kewenangan Pengadilan Agama;

Menimbang, bahwa usaha perdamaian sesuai dengan pasal 82
Undang-Undang Nomor 7 tahun 1989 tidak dapat dilaksanakan Karena
Tergugat tidak hadir, namun Majelis Hakim tetap berusaha mendamaikan

dengan cara menasehatl Penggugat secara maksimai agar berusana
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rukun lagi bersama Tergugat namun tidak berhasil sedangkan med}fasg “

udak dapat diiaksanakan karena |ergugat tidak hadir,

Menimbang, bahwa Penggugat mendasarkan gugatannya kepada
perseiisinan dan pertengkaran, karena Tergugat tidak mampu membiayai
biaya kelahiran anak;dan tidak peduli iagi kepada Penggugat, akibatnya
Fenggugat dan Tergugai sudan berpisan selama 4 tahun sampai sekarang
tanpa komunikasi lagi;

avienimbang, banwa Derdasarkan aiat buku (P.1) potokopi Kutipan
Akta Nikah yang merupakan potokopi dari akta autentik yang mempunyai
nilai pembukiian sempurna dan mengikat ternyata sesual dengan asiinya,
maka dinyatakan terbukti Penggugat dan Tergugat terikat dalam
perkawinan yang san sejak tanggai Us Desember 2010 , seningga
Penggugat adalah pihak yang berkualitas dalam perkara ini;

Menimpang bahwa Penggugat mendaiiikan teiah terjadi
perselisinan dan pertengkaran antara Penggugat dengan Tergugat, oleh
perkara ini merupakan perkara perceraian, sesuai dengan maksud Fasai
283 RBg, maka Penggugat tetap dibebani wajib bukti;

Menimbang bahwa uniuk membuktikan dalil gugatannya Penggugat
telah mengajukan dua orang saksi dan telah didengar kesaksiannya satu
persatu dibawan sumpan dipersidangan gan mereéka bukan orang yang
dilarang untuk didengar kesaksiannya, oleh karena itu maka saksi-saksi
tersebut teiah memenuhi syarat formai sehingga dapat dipakal sebagai alat
bukti dalam perkara ini;

iienimbang, bahwa berdasarkan keierangan dua orang saksi
Penggugat yang disampaikan dibawah sumpahnya saksi pertama
menerangkan bahwa saksi sering melihat Penggugat dan Tergugat
bertengkar, karena Tergugat tidak memberikan nafkah kepada Penggugat,
Tergugat tidak mampu membiayai keianiran anaknnya dan |ergugat tidak
bertanggung jawab terhadap Penggugat dan anaknya, lalu Tergugat pergi
meninggaikan Penggugat; Banwa Penggugat dan Tergugat sudah pisah
tempat tinggal lebih kurang 4 tahun, Tergugat pergi dari tempat tinggal
bersama, sejak kepergian Tergugat tersebut idak pernan kembail lagi dan
tidak ada kabar berita dan sampai sekarang ini Tergugat sudah tidak
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Jr;;,.
&

diketahui lagi keberadaannya; Bahwa Penggugat dan pihak keidgrg@
A @ R -

sudah berusaha untuk mencarl lergugai, namun tidak Derna
Sedangkan saksi kedua menerangkan bahwa saksi melihat Penggug‘ o
dan Tergugat sering bertengkar, karena Tergugat tidak memberikan
nafkah kepada Penggugat, Tergugat tidak mampu membiayai kelahiran
anaknnya dan iergugat tidak bertanggung jawab terhadap Fenggugat dan
anaknya, lalu Tergugat pergi meninggalkan Penggugat; Bahwa Penggugat
dan Tergugai sudan pisan tempat tinggai iebih kurang 4 tanun, , sejak
kepergian Tergugat tersebut tidak pernah kembali lagi dan tidak ada kabar
berita dan sampai sekarang ini Tergugai sudah tidak diketanul iag
keberadaannya, keterangan Saksi tersebut dinilai oleh Majelis Hakim
saiing bersesuaian dan teian menguatkan daiii gugatan renggugat ;
Menimbang bahwa berdasarkan pertimbangan-pertimbangan
tersebut ditemukan fakta sebagai berikut :
1. bahwa Penggugat dan Tergugat pada awalnya rukun dan harmonis
seiama 1 tahun;
2. bahwa setelah itu Penggugat dan Tergugat bertengkar karena
Tergugat tidak memberikan natkah kepada Penggugat
3. bahwa Tergugat tidak mampu membiayai ketahiran anaknnya dan
fergugai tidak bertanggung jawab terhadap Penggugat dan anaknya,
4. Bahwa Penggugat dan Tergugat sudah pisah tempat tinggal lebih
kurang 4 tahun, Tergugat pergi dari tempat tinggal bersama,
5. Bahwa sejak kepergian Tergugat tersebut tidak pernah kembali lagi
dan tidak ada kabar berita dan sampal sekarang Ini iergugat sudan
tidak diketahui lagi keberadaannya;
6. Bahwa pihak keiuarga sudah berusaha mencari Tergugat, namun
tidak berhasil;

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta-fakia tersebut diatas Majeils
Hakim menilai rumah tangga Penggugat dan Tergugat telah pecah dan
tidak mungkin didamaikan lagi karena mereka teiah gagal mewujudkan
tujuan perkawinan sebagaimana yang dimaksud pasal 1 ayat (1) Undang-
Undang Nemor 1 tahun 1974 gan daii-daiil gugatan Penggugat tersebut
telah beralasan sesuai dengan ketentuan pasal 39 ayat 2 Undang Undang
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Nomor 1 tahun 1974 dan pasal 19 huruf (f) Peraturan Pemermtah 3
Nomor Y tanun 1975 jo pasai 116 hurui (i) Kompnasi Hukum |s|am

Apabila pernikahan Penggugat dan Tergugat tetap dipertahankan akan ¥¥w
menimbuikan kemudharatan, maka uniuk menghninoan kKemudharatan
berkepanjangan gugatan Penggugat dapat dikabulkan, dengan
menjatunkan taiak satu bain shugra Tergugat kepada Penggugat,

Menimbang, bahwa berdasarkan pasal 39 ayat (1) Undang-Undang
iNomor i Tahun 1974, perceraian nanya dapat diiakukan di depan sidang
pengadilan setelah pengadilan yang bersangkutan berusaha dan tidak
pernasii mendamaikan kedua beiah pihak seria adanya cukup atasan
bahwa antara suami-isteri itu tidak dapat rukun kembali dalam sebuah
ruman tangga;

Menimbang, bahwa Maijelis Hakim perlu mengemukakan dalil
syarifdokirin ulama yang kemudian diambii aiih sebagal kaidah hukum
sebagai berikut:

1. Kitab Ankam Ai-Quran juz ii halaman 405
A ga Y Al ggd ciag ald Cpabisall plfa G asla ) (23 e
Artinya: "Barang siapa yang dipanggil hakim muslim untuk menghadap
dipersidangan, kemudian ia tidak menghadap maka ia termasuk
orang yang zoiim dan guguriah haknya’,
2. Kitab Al-Anwar juz Il halaman 55:

Adgally 4dlg) Jl.a.A.uc-Jl Jhed g jiady jhad oL@
Artinya: "Apabila Tergugat enggan, bersembunyi, atau dia ghaib, maka
perkara iiu boleh diputus berdasarkan bukti-buktl (persaksian),”
3. Manhaj al-Thullab, juz VI, halaman 346 sebagai berikut.
itk il Ade (3 igag)l Ay ) 4 ) ple LI g,
Artinya: “Apabila felah memuncak kelidaksenangan seorang
isteri kepada suaminya maka hakim (boiehj menceraikan
suami-isteri itu dengan talak satu’,
iienimbang bahwa Tergugat telah dipanggil dengan resmi dan patut
untuk menghadap kepersidangan temyata tidak hadir dan tidak pula
mengutus wakiinya uniuk menghadap kepersidangan, ketidak hadirannya
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tersebut tanpa alasan yang sah sedangkan gugatan Penggugat 'te‘lah‘»fg\-/"'
. ) g ) L . i . 9 q e R ol
peraiasan dan ndak mejawan hukum maka berdasarkan pasai 149 R.Bg 7 2

gugatan Penggugat dikabulkan dengan verstek;
vienimpang, bahwa unuk kepenungan administerasi perceraian
maka berdasarkan ketentuan pasal 84 Undang-Undang Nomor 7 tahun
1989 Majeils Hakim memeriniankan Fanitera Fengadiian Agama
Bengkulu untuk mengirimkan salinan putusan ini yang telah berkekuatan
hukum ietap kepada Pegawai Pencatat Nikah di wiiayan tempai tinggai
Penggugat dan Tergugat dan kepada Pegawai Pencatat Nikah tempat
perkawinan Penggugat dan tergugat dilangsungkan uniuk aicaiat dalam
daftar yang disediakan untuk itu;
Menimbang, bahwa Derdasarkan pasai 8Y {1) Undang-uUndang
Nomor 7 tahun 1989 yang diubah dengan Undang-undang Nomor 3 Tahun
2006 biaya perkara dibebankan kepada Fenggugat ;
Memperhatikan, semua ketentuan perundang-undangan yang
periaku dan Hukum Syara’ yang perkaitan dengan perkara inr;
MENGADILI
i. Menyatakan Tergugat yang felan dipanggil secara resmi dan patut
untuk datang menghadap dipersidangan, fidak hadir;
iViengabuikan gugatan Penggugat dengan versiek;
Menjatuhkan talak satu ba'in sughro Tergugat
terhadap Penggugat
4. Memerintahkan kepada Panitera Pengadilan Agama Bengkulu
untuk menyampaikan saiinan putusan in yang feian berkekuatan
hukum tetap kepada Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan
Agama Kecamatan Teluk Segara Kota Bengkuiu, untuk mencatat
perceraian tersebut;
5. hiembebankan Diaya perkara ini kepada Fenggugal yang hingga
kini diperhitungkan sejumfah Rp. 301.000 - ( tiga ratus satu ribu
rupiah };

Demikian diputuskan dalam musyawarah majelis hakim Pengadilan

Agama Bengkulu pada hari Kamis tanggal 14 Januar 2016 Masehi, oieh
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kami Drs. Helmi, M. Hum. sebagai Hakim Ketua, Drs. Sarijan, MD.MH.
dan Dra. Fauza masing-masing sebagal hakim anggota dibantu oieh
Rochmatun, S.Ag., M.H.l. sebagai panitera pengganti. Pada hari itu juga
putusan ini diucapkan daiam sidang terbuka uniuk umum  dihadiri

Penggugat tanpa hadirnya Tergugat ;

R i
E BAI %4
552322300
= T\

2. Dra. Fauza M
Fanitera Fenggant,

Rochmatun, S.Ag., M.H.L.

Rincian biaya perkara :

1. Biaya pendartaran Kp. 30.000,-

2. Biaya proses Rp. 50.000,-

3. Biaya panggiian iKp. 210.000,-

4. Biaya redaksi Rp. 5.000,-

5. Biaya materai Kp.  6.000,- +
Jumilah Rp. 301.000,-

(tiga ratus satu ribu rupian)
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