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PUTUSAN
Nomor : 2/Pdt.G/2011/PA- Blg

BISMILLAHIRRAHMANIRRAHIM
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Balige yang memeriksa dan mengadili perkara
dalamptl?hdg%tgt pertama, dalam persidangan majelis hakim telah
menjatuhka
putusan se?)agai berikut dalam perkara Cerai Gugat yang diajukan
oleh

;Penggugat, Umur 34 tahun, Agama Islam,
ngerjaan Petani, Pendidikan SMA, Alamat Dusun Sosor
B:ads%pﬂ}%ban Sangkalan Kecamatan Bonatua Lunasi Kabupaten
Toba ngosir, selanjutnya disebut Penggugat" ;
sebagai ME L AWA

J}lergugat , Umur 26 tahun, Agama Islam,
Pekerjaan Petani, Pendidikan SMP, Alamat Rumah Ompu Lasma,
Pasar VIl Gang 4 Desa Wonosari Kecamatan Tanjung Morawa,
Kabupaten Deli Serdang, selanjutnya disebut Tergugat";

b .
Pengac?ﬁa%ga,&gama tersebut

Telah membaca surat gugatan Penggugat ;
Telah mendengar keterangan pihak yang berperkara
Telah memperhatikan surat- surat bukti dan telah mendengar

. keterangan .
saksi- saksi dI persidangan

Telah mendengar dan atau membaca laporan
Mediator ;

TENTANG DUDUK PERKARANYA

Bahwa Penggugat berdasarkan surat gugatannya tertanggal 18 April
yang cfi%la]harkan di Kepaniteraan Pengadilan Agama Balige dalam register
:nonBdt.G/ZOH/PA.BIg, mengajukan alasan- alasan untuk bercerai dengan
Tergugat sebagai berikut:

1. Bahwa pada tanggal 24 Agustus 2007, Penggugat dengan Tergugat
melangsungkan pernikahan yang dicatat oleh Pegawai Pencatat Nikah
6?3%% Agama (KUA) Kecamatan Tanjung Morawa, Kabupaten Deli Serdang
sebagaimana bukti berupa Kutipan Akta Nikah Nomor :
tleor?’t?a/r}égéY”ZIA/fZRng’tus 2007, yang dikeluarkan oleh KUA Tanjung

Morawa .
Kabupaten Deli Serdang ;
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2. Bahwa pada waktu akad nikah, Penggugat berstatus perawan sedangkan
Tergugat berstatus jejaka dan sesaat setelah akad nikah, Tergugat
mengucapkan sighat taklik talak yang isinya sebagaimana tercantum
ghkgalaj”t]ipan Akta Nikah ;

3. Bahwa setelah akad nikah Penggugat dan Tergugat hidup bersama

Seba@amhlstri dengan bertempat tinggal rumah orangtua Tergugat di
Easar4vlljlesa Wonosari Kecamatan Tanjung Morawa Kabupaten Deli
se(ama 2 tahun ;

4. Bahwa selama ikatan pernikahan, Penggugat dan Tergugat telah

lakuk
y- ﬁugur?gan badan layaknya suami isteri (ba'da dukhul), tetapi belum

g}‘lé%ru;nlm

5. Bahwa keadaan rumah tangga Penggugat dengan Tergugat semula

ber#ﬁ‘ﬂ(ﬁﬂ dan damai, tetapi sejak awal tahun 2008 antara Penggugat
s?‘ergugat sering muncul perselisihan dan pertengkaran yang
mjehp_gr&lléfia?\atlé(ean%gugat dengan Tergugat menjadi tidak harmonis lagi dan
rsneernlé] ibatkan saling tidak bertegur sapa

6. ;Bahwa perselisihan Penggugat dengan Tergugat pada intinya disebabkan

oleg Tergugat sering tidak memberikan nafkah / belanja rumah tangga

ke pIg‘enggugat karena Tergugat malas bekerja sehingga Penggugat harus
bekerja untuk memenuhi kebutuhan nafkah Penggugat, sedangkan
Tergugat sering makan di rumah orang tua Tergugat yang terletak di
sebelah kediaman bersama Penggugat dan Tergugat;

b. Tergugat tidak pernah memberikan perhatian kepada Penggugat
sebagaimana layaknya perhatian seorang suami kepada isterinya dan
Tergugat juga sering pergi meninggalkan Penggugat di rumah dan
Pélrlgpg malam tanpa keperluan yang jelas

7. Bahwa puncak perselisihan dan pertengkaran Penggugat dengan

Ter[g rqad| pada awal Agustus 2009, yang disebabkan Penggugat merasa
addéak tahan lagi dengan tingkah laku Tergugat yang sama sekali tidak
Prhadap kebutuhan nafkah Penggugat, akhirnya setelah kurang lebih 2
Exulllar)m Penggugat ditelantarkan Tergugat dalam hal nafkah serta
k'anQaaagd?Qgi komunikasi antara Penggugat dengan Tergugat,
Pengpugnenlnggalkan rumah tempat kediaman bersama ke rumah orang tua
Penggugat di Dusun Sosor Sidupang Desa Lumban Sangkalan Kecamatan

Bonatua Lunasi Kabupaten Toba Samosir dengan sepengetahuan Tergugat
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namun Tergugat membiarkan Penggugat pergi tanpa ada usaha untuk
menahan Penggugat agar jangan pergi;

8. Bahvya pada pertengahan bulan Juni 2010 Tergugat pernah datang

mergg?\%lgugat untuk mengajak Penggugat kembali ke rumah kediaman
g?r%%rggr VIl Gang 4 Desa Wonosari Kecamatan Tanjung Morawa
B%?Hpgteeraang tanpa bersedia berjanji menjadi suami yang bertanggung
iﬁg\r/ﬁae?wuhi kebutuhan nafkah Penggugat, sehingga Penggugat tidak mau
kembali kepada Tergugat dan Penggugat sudah tidak ingin lagi hidup
bersama dengan Tergugat ;

9. Bahwa keluarga Tergugat sudah pernah berusaha mendamaikan Penggugat

dan Tergugat, namun tidak

erhasil ; . ) .
Bergasarﬁzlam alasan/dalil- dalil di atas, Penggugat mohon agar Ketua
KS%%ngIri]ge memanggil Penggugat dan Tergugat untuk disidangkan/
emeriksa . . o . '
an mengadili perkara ini selanjutnya menjatuhkan putusan yang amarnya
berbunyi:

1. Mengabulkan gugatan Penggugat;

2. Menjatuhkan talak satu ba'in shugro dari Tergugat (Hotmaudin Sirait

blnsﬁgli 5“ terhadap Penggugat (Denny Sitorus binti Kornelius

3. ?/Ilépn[)léggnk;an biaya perkara ini seuai dengan peraturan perundang-
undangan
yang berlaku;

Bahwa pada hari- hari sidang yang telah ditetapkan, Penggugat dan
Tergugat datang menghadap secdia persondi persidangan ;

Bahwa majelis hakim telah mengupayakan perdamaian antara

Penggugat . .
dan TergLngat agar hidup rukun kembali dalam rumah tangganya, bahkan
Penggugat dan Terguat telah mengikuti Mediasi yang dipimpin oleh
l\_/II.SrgiaIahudinS . . . 3
amdayant, .H., MA Hakim Mediator Pengadilan Agama Balige yang
ipilih I
gléjnlgéuga? ec}?an Tergugat dan telah melakukan perundingan pada tanggal 26
Viei
2(?1'1 akan tetapi mediasi gagal karena kedua belah pihak tidak
Weeggﬁnﬂ(gpan untuk perdamaian ;

Bahwa meskipun mediasi yang dilaksanakan tidak berhasil, namun
hakim r?gjt%lpl)s berupaya untuk mendamaikan Penggugat dengan Tergugat agar
tetap mempertahankan rumah tangganya, akan tetapi juga tidak
berhasé(l:lhwai. oleh karena perdamaian untuk membina rumah tangga kembali

tidak tercapai, maka majelis hakim melanjutkan pemeriksaan perkara
aquo
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dengan terlebih dahulu dibacakan surat gugatan Penggugat dalam sidang

ngtqjtup untuk umum ;

Bahwa atas surat gugatan Penggugat tersebut, Tergugat telah

menyampaikan jawabannya yang pada pokoknya sebagai berikut

- Bahwa di dalam identitas Tergugat, tertulis bahwa umur Tergugat 26

tah)lljghg sebenarnya adalah 37 tahun ;

- Bahwa benar Tergugat telah menikah dengan Penggugat dan sampai
sekarang belum dikaruniai anak ;

- Bahwa dalam rumah tangga Tergugat dengan Penggugat tidak pernah

terjadi . .

]perseI|S|han dan pertengkaran ;

- Bahwa tidak benar penyebab terjadi perselisihan dan pertengkaran itu
disebabkan karena Tergugat malas bekerja sehingga Penggugat harus
Bﬁlt(glzjamemenuhi kebutuhan rumah tangga, yang sebenarnya adalah
T t
sggglutpamemenuhi kebutuhan nafkah

- ég%wul%artgugét sebagai seorang suami selalu memberikan perhatian
tuk . . .

un E’enggugat akan tetapi Penggugat lah yang menolak untuk diberikan
Herhatian
engan mengeluarkan kata- kata kotor kepada Tergugat

- Bahwa benar Penggugat pergi dari tempat kediaman bersama semenjak

khi

a tlarlhun 2009 yang disebabkan oleh pertengkaran Penggugat dengan orang
IIuea}gugwlt yang mengakibatkan Penggugat sampai memukul orang tua
Tergugat

- Bahwa semenjak Penggugat meninggalkan tempat kediaman bersama,
Tergugat sudah sering menjemputnya ke rumah orang tua Penggugat akan
tetapi Penggugat tidak pernah bertemu dengan
T%(lgugat ; L .

Bahwa “atas' maksud Pengggugat ingin menceraikan Tergugat tersebut,
Tergugat tidak bersedia untuk bercerai dengan Penggugat dan
Pen adiﬁn .
menjatuhkan Putusan sebagai
Reri,\lzut ;
. Menolak " gugatan Penggugat ;
2. Membebankan biaya perkara sesuai dengan ketentuan yang
berlaku ;
Bahwa atas jawaban Tergugat tersebut Penggugat telah memberikan
repliknya dan selanjutnya Tergugat juga telah mengajukan dupliknya

n Kk . . .
g?ngke%'mya sebagaimana tersebut dalam berita acara persidangan
perkara ini :
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Bahwa untuk menguatkan dalil- dalil gugatannya, Penggugat telah
mengajukan bukti tertulis berupa foto kopi Kutipan Akta Nikah Nomor :
1037/127/V111/2007, tertanggal 24 Agustus 2007, yang dikeluarkan oleh

U . .
l?ar'?]ung Morawa, Kabupaten Deli Serdang yang telah dicocokkan dengan

aslinya . . .
terny%ta cocok dan telah bermeterai cukup serta dinazegeling dan
dil galcisasi - . .

ser iparaf oleh Ketua Majelis dan diberi

tanda P ;

Bahwa disamping bukti surat tersebut, Penggugat juga telah
. mengajuka .
saksi- sak%a}J selgagal
Eeriéul(t. : ! .
. Saksi | Penggugatmur 50 tahun, Agama Islam, Pekerjaan Bertani,
. . Tempat . .
Tinggal di Pasa[r) Gala- gala Desa Silamosik IlI, Kecamatan Porsea,
Kabupaten Toba Samosir. dibawah sumpahnya memberikan keterangan
yang pada pokoknya sebagai
beril&ut X .
- Bahwa Penggugat adalah keponakan Saksi
: Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah pasangan suami isteri yang
mepna ghtahun 2007 di Tanjung Morawa Kabupaten Deli Serdang
- " Bahwa setelah menikah Penggugat dengan Tergugat tinggal bersama di
rumah . . . . o
Tergugat di Tanjung Morawa dan sampai sekarang belum dikaruniai
- @a%va keadaan rumah tangga Penggugat dan Tergugat pada awalnya rukun
dan damai akan tetapi perjalanan rumah tangga mereka selanjutnya

saksi tjdak . . . .
mengletahuellnya dan semenjak akhir tahun 2009 saksi telah melihat

Egpgg;';\'g%'f rumah orang tuanya di Sosor Sidupang Desa Lumban Sangkalan
Kecamatan Bonatua Lunasi Kabupaten Toba Samosir ;
- Bahwa saksi hanya mendapatkan keterangan dari Penggugat dan
keluarga . . .
baﬁv\/ga %gungan Penggugat dengan Tergugat sudah tidak harmonis lagi
disebabkan karena Tergugat tidak mau berusaha dan untuk memenuhi
kebutuhan rumah tangga terpaksa Penggugat harus bekerja

endiri . .
- Bahwa selama Penggugat berada di rumah orang tuanya, Tergugat tidak
ernah
P memberikan nafkah untuk Penggugat ;
- Bahwa Saksi telah berusaha mendamaikan Penggugat dengan Tergugat,
akan . .

tetapi tidak

berh'e]sil. ; -

enimBang, bahwa atas keterangan saksi pertama tersebut Penggugat

dan Tergugat membenarkan keterangan saksi tersebut dan tidak keberatan
atasnya ;
2. Saksi Il Penggygdimur 56 tahun, Agama Islam, Pekerjaan Bertani |,

tinggal Lumbgﬁn@%angambit Desa Naga Timbul Timur, Kecamatan
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Bonatua Lunasi, Kabupaten Toba Samosir, dibawah sumpahnya
menerangkan sebagai berikut ;
- Bahwa Penggugat adalah anak kakak Saksi ;
- thwa Penggugat dengan Tergugat adalah pasangan suami isteri yang
mepna{gghtahun 2007 di Kecamatan Tanjung Morawa Kabupaten Deli
- %%%ep%erhikahan Penggugat dengan Tergugat adalah atas persetujuan
keluarga kedua belah pihak ;

- Bahwa setelah menikah Penggugat dengan Tergugat tinggal bersama

mempnlgﬁ tangga di rumah Tergugat di Tanjung Morawa dan sampai sekarang

belum dikaruniai anak ;

- Bahwa berdasarkan keterangan Penggugat kepada Saksi bahwa rumah
tangganya sudah tidak rukun, tidak berapa lama setelah terjadi
Rw%ﬁ]alkcﬂgggagﬁén oleh karena Tergugat malas bekerja dan tidak memberi
Penggugat nafkah ;

- Bahwa semenjak bulan November 2009, Penggugat pergi dari  rumah
kediaman bersama karena bertengkar dengan Tergugat dan orang tua
T t
dgﬁg%g?npai sekarang telah lebih satu tahun Penggugat dengan Tergugat
Eidak i
iInggal dalam satu rumah ;

- Bahwa semenjak Penggugat tinggal di rumah orang tuanya, Tergugat

tidak .

Ipaernah memberi Penggugat nafkah ;

- Bahwa Tergugat ada berusaha untuk menjemput Penggugat akan tetapi
aha

ustersebut tidak berhasil

- Bahwa pihak keluarga telah berusaha mendamaikan Penggugat dan

Tergugat, . .
akan tetapi tidak
berhNa/]siI_ X .

enimbang, bahwa atas keterangan saksi kedua tersebut Penggugat
Tergugdﬁn membenarkan keterangan saksi tersebut dan tidak keberatan

t .
aasnygahwa Tergugat dalam persidangan juga mengajukan saksi- saksi

. sebagai
berikut g
1. Saksi | Tergugat , umur 41 tahun, Agama Islam, Pekerjaan

Bertani, Tempat Tinggal di tinggal Lumban Simangambit Desa Naga
{mBlr“ Kecamatan Bonatua Lunasi, Kabupaten Toba Samosir. dibawah
sumpahnya memberikan keterangan yang pada pokoknya sebagai

- Baf?v%éllﬁ%trgdgat adalah sepupu Saksi
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- Bahwa Tergugat dengan Penggugat adalah pasangan suami isteri yang
menikah kira- kira tiga tahun yang lalu di Tanjung Morawa Kabupaten
BgHjang ;

- Bahwa setelah menikah Tergugat dengan Penggugat tinggal bersama di

Iru':Fglrhgugat di Tanjung Morawa dan sampai sekarang belum dikaruniai

- @a%l\(/va keadaan rumah tangga Penggugat dan Tergugat saksi tidak
mengetahuinya ;

- Bahwa kurang lebih satu tahun yang lalu Tergugat datang ke tempat

Sar‘?féhgg?aqgan bahwa Tergugat ingin menjemput Penggugat ke rumah orang
tuanya karena Penggugat telah pergi ke rumah orang tuanya semenjak
Biih 2009 |

- Bahwa yang menjadi penyebab kepergian Penggugat dari tempat kediaman
bersama adalah karena Penggugat bertengkar dengan Tergugat dan orang
IIL’Ieargugat ;

- Bahwa usaha Tergugat untuk menjemput Penggugat tersebut tidak

per%%%iv\lla ioihak keluarga pada prinsipnya menginginkan antara Tergugat

deggﬁggugat berbaik kembali akan tetapi bagaimana baiknya kami
grgggzl\ikﬁenrgugat dan Penggugat ;
Bahwa atas keterangan saksi pertama tersebut Tergugat dan
memberﬁ)aerq?aq'\ugl?etterangan saksi tersebut dan tidak keberatan
a'.[a?a&%i;ll Tergugddmur 39 tahun, Agama Islam, Pekerjaan Bertani ,
tinggal Lum-tl)—gwpgltmangambit Desa Naga Timbul Timur, Kecamatan
Bonatua Lunasi, Kabupaten Toba Samosir, dibawah sumpahnya
menerangkan sebagai berikut ;

- Bahwa Penggugat adalah sepupu Saksi ;

- B{:lhwa Penggugat dengan Tergugat adalah pasangan suami isteri yang

mepn&{ ghtahun 2007 di Tanjung Morawa Kabupaten Deli Serdang

- ;Bahwa setelah menikah Penggugat dengan Tergugat tinggal bersama di

rqugpgugat di Tanjung Morawa dan sampai sekarang belum dikaruniai

- %%%bva 'keadaan rumah tangga Penggugat dan Tergugat saksi tidak
mengetahuinya ;

- Bahwa kurang lebih satu tahun yang lalu Tergugat datang ke tempat

Sari%séing%{?aﬂgan bahwa Tergugat ingin menjemput Penggugat ke rumah orang

tuanya karena Penggugat telah pergi ke rumah orang tuanya semenjak
gl 2009
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- Bahwa yang menjadi penyebab kepergian Penggugat dari tempat kediaman
bersama adalah karena Penggugat bertengkar dengan Tergugat dan orang
I[l"ea}gugat ;

- Bahwa usaha Tergugat untuk menjemput Penggugat tersebut tidak

ber a?]
ahwa plhak keluarga pada prinsipnya menginginkan antara Tergugat

de Iggngggugat berbaik kembali akan tetapi bagaimana baiknya kami
Eg ga Penggugat dan Tergugat ;

Bahwa atas keterangan saksi kedua tersebut Tergugat dan Penggugat
membenarkan keterangan saksi tersebut dan tidak keberatan

t ; .

aasnyé?\ahwa kemudian Penggugat dan Tergugat menyatakan mencukupkan dan

tidak akan mengajukan alat- alat bukti apapun lagi dan telah

[p |yamplalkan
esimpulan masing- masing yang pada pokoknya Penggugat menyatakan tetap

dengan gugatannya semula yaitu ingin bercerai dengan Tergugat,

edan
ergugat menyatakan keberatan untuk bercerai dengan

Pengthga%Wﬁ tentang jalannya pemeriksaan perkara ini di persidangan

telah 3|cata¥ dalam berita acara persidangan, sehingga dan untuk

umreg?germo%lfam putusan ini cukuplah Pengadilan merujuk kepada berita

aca
per5|dangan perkara tersebut ;

TENTANG HUKUMNYA

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat adalah
sebagaimana tersebut di atas ;

Menimbang, bahwa sebelum mempertimbangkan dalil- dalil gugatan
Penggugat, terlebih dahulu majelis hakim mempertimbangkan tentang
kewenangan memeriksa dan mengadili perkara aquo, dan setelah majelis
rrhaewenﬂit'i' berkas perkara, ternyata Pengadilan Agama Balige berwenang
BEr a?fja{“ini sesuai dengan maksud dari penjelasan pasal 49 ayat 1 huruf
{) safj 93 ayat (1) Undang Undang Nomor : 50 Tahun 2009 tentang
Edua tephadap Undang Undang Nomor : 7 tahun 1989 tentang Peradilan
Agam Menimbang bahwa pada persidangan yang telah ditentukan Penggugat
dengan Tergugat datang menghadap sendiri dipersidangan
; Menimbang, bahwa Majelis Hakim telah berusaha mendamaikan antara
Penggugat dan Tergugat dalam setiap tahap persidangan, namun tidak

85@%‘?’1 demikian berarti maksud pasal 82 ayat (1) Undang Undang Nomor :

7
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tahun 1989 sebagaimana telah diubah kedua kalinya oleh Undang-Undang

Nomor
: 50 tahun 2009 telah terpenuhi

; Menimbang, bahwa selanjutnya untuk memenuhi kehendak Peraturan
Mahkamah Agung Republik Indonesia Nomor : 1 tahun 2008 tentang prosedur
Mediasi di Pengadilan, maka Majelis Hakim telah memerintahkan kepada
Penggugat dan Tergugat untuk mengikuti Mediasi, dan mediasi tersebut
Eﬁlgpsanakan pada tanggal 26 Mei 2011 yang dipimpin oleh M. Shalahudin
Hamdayani S.H, MA, Hakim Mediator yang dipilih oleh Penggugat dan
g%ﬂugg'}épi mediasi gagal karena kedua belah pihak tidak dapat
55@8&'115?5% perdamaian, sehingga tuntutan pasal 2 Peraturan Mahkamah
églﬁnglik Indonesia Nomor : 1 tahun 2008 tersebut dipandang telah
terpenl\l7\gri1im;bang bahwa kemudian Majelis Hakim melanjutkan pemeriksaan
terhaqlap pokok perkara dengan membacakan surat gugatan Penggugat,

Sﬁg%h pasal 154 (1) dan pasal 155 (1)

RBg ;Menimbang, bahwa yang menjadi alasan Penggugat untuk mengajukan
gugatan perceraian ini adalah karena Penggugat dan Tergugat sering

terjadi
p%rrlt%nlgkaran dan perselisihan yang disebabkan oleh karena Tergugat

Fr%gnawll!)(eri nafkah kepada Penggugat, bahkan Tergugat malas untuk bekerja
gieépak memberikan perhatian kepada Penggugat sehingga tidak ada harapan
HP&HE rukun dan damai dalam rumah tangga, hal ini sesuai dengan pasal
%% h%ur;turan Pemerintah nomor : 9 tahun 1975 jo pasal 116 huruf (f)
o aglam

Menimbang, bahwa atas dalil- dalil gugatan Penggugat tersebut,
telah Tnemreﬂwlll)%?itkan jawaban yang pada intinya mengakui sebahagian dalil-
8Sga{tan Penggugat dan membantah sebahagian yang
Iainnyl@leﬁ.imbang, bahwa untuk menguatkan dalil- dalil gugatannya,
telah Prggﬁggﬁﬁ}an bukti P.1, berupa surat Kutipan Akta Nikah Nomor :
1037/127/VI11/2007, tertanggal 24 Agustus 2007, yang dikeluarkan oleh
léléjéamatan Tanjung Morawa, Kabupaten Deli Serdang, berdasarkan bukti
tersebut, maka harus dinyatakan terbukti bahwa antara Penggugat
‘i‘%?gﬁé‘at telah terikat dalam perkawinan yang sah, dengan demikian bukti
tersebut dapat di terima sebagai alat bukti yang sempurna, hal ini
Eg?gr?gugﬁn 3%al 2 (1) jo pasal 2 Undang-Undang nomor : 1 tahun 1974
Eéergna itu Penggugat dan Tergugat adalah orang yang berkepentingan

88|rﬁrgra ini ( persona standi in
judicio) ;
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Menimbang, bahwa Penggugat juga telah mengajukan 2 orang saksi
dari Iggtr(]arangan saksi pertama yang Saksi | Pengguggbng merupakan
bernamg 4 .
paman Penggugat di bawah sumpahnya mengatakan atas dasar penglihatan
d . .
pgﬂgetahuan, bahwa saksi melihat keadaan rumah tangga Penggugat dengan
Tergugat sudah tidak harmonis lagi, karena antara Penggugat dengan
EreelrgHg%terpisah tempat tinggal sejak Agustus 2009 sampai dengan
se aran%) dan .
selama Ttu pula Tergugat tidak pernah datang ke tempat Penggugat dan
Jluegr{gj}ugat tidak pernah memberi Penggugat nafkah

Menimbang, bahwa adapun saksi Penggugat yang kedua bernama

Saksi 11 yang merupakan adik kandung dari ibu Penggugat di bawah
Pen gHﬂat .

sum% ya mengatakan, atas dasar penglihatan dan pengetahuannya

kehidu

an
ruma Qangga Penggugat dengan Tergugat tidak rukun lagi karena

g%rt%l#g“PeHSB\ﬂvaat dan Tergugat telah pisah tempat tinggal semenjak

%Bbr ?ahun

Men_imbang, bahwa Tergugat juga telah mengajukan 2 orang saksi dan
ketera?]agrelm saksi pertama yang bernaBaksi | Tergugat yang
merupakan sepupu Tergugat di bawah sumpahnya mengatakan atas dasar
penglihatan dan pengetahuan, bahwa saksi melihat keadaan rumah tangga
Tergugat dengan Penggugat sudah tidak harmonis lagi dan semenjak
éggstussampai dengan sekarang antara Penggugat dengan Tergugat telah
Peerﬁ%iastamnggal ;

Menimbang, bahwa adapun saksi Tergugat yang kedua bernama
Saksi Il Terguggbng merupakan sepupu Tergugat di bawah sumpahnya
atas dasarmeggr?é?magt’an dan pengetahuannya kehidupan rumah tangga
ggﬁagHg%tergugat tidak rukun lagi karena terbukti bahwa antara
?gp&gagglttéil%rh pisah tempat tinggal semenjak satu tahun yang
L Menimbang, bahwa saksi- saksi yang diajukan Penggugat dan Tergugat
tersebut, bukanlah orang yang dilarang untuk didengar sebagai saksi
(rjnaeﬁwggrli%gn keterangan di bawah sumpahnya serta keterangan- keterangan
gg&%i tersebut apabila dihubungkan satu sama lainnya, maka antara satu
Fgm%ya saling bersesuaian oleh karenanya Majelis Hakim menilai bahwa
gghgi_tersebut telah memenuhi syarat formil dan materil kesaksian

8‘?!"&?995‘ ggggéai alat bukti yang sah
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Menimbang, bahwa berdasarkan keterangan saksi- saksi tersebut bila
dihubungkan dengan dalil gugatan Penggugat dan jawaban Tergugat, maka
8?toear;[1ui fakta sebagai berikut
; - Bahwa Penggugat dan Tergugat adalah pasangan suami isteri
yang ésgﬁwa;Penggugat dan Tergugat sudah tidak rukun lagi karena sering

terjadi perselisihan dan pertengkaran dalam rumah tangga

- Brgﬁ\r/\%(aakiﬁat dari perselisihan dan pertengkaran tersebut antara

Penggugat dan Tergugat sudah berpisah tempat tinggal sejak akhir

%%gnsampai dengan sekarang ;

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta- fakta tersebut, Majelis Hakim
berkesimpulan bahwa untuk merukunkan Penggugat dengan Tergugat sudah

sangat sulit dan untuk mewujudkan rumah tangga yang bahagia

?gﬁag%mgﬂgndaki oleh pasal 1 Undang-Undang nomor : 1 tahun 1974,
sudah . tid

.tidak . .
mungkin tercapai lagi ;
Menimbang, bahwa alasan gugatan Penggugat karena terjadi
J),erselisi.haﬂ .
sebagdimana dimaksud oleh pasal 19 huruf (f) Peraturan Pemerintah
Ngmor ;
taci]un 1995 jo pasal 116 huruf (f) Kompilasi Hukum Islam, maka Majelis
F'e"’}'é'ﬁ‘ memeriksa saksi- saksi yang berasal dari keluarga atau orang yang
ekat
gengan Penggugat dan Tergugat hal mana telah sesuai dengan maksud
asal 76 . .
ndang Undang Nomor : 7 Tahun 1989 sebagaimana telah dirubah kedua

%Inlgna}/na Undang- Undang Nomor : 50 tahun 2009 jo pasal 136 Kompilasi

ST

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta- fakta hukum tersebut, Majelis
Hakim berpendapat bahwa rumah tangga Penggugat dan Tergugat sudah
Hgﬁaﬂati mereka sulit untuk disatukan kembali, sehingga mustahil untuk
mewujudkan tujuan perkawinan yaitu membentuk keluarga atau rumah
5%?1 g%akinah, mawaddah wa rahmaghsebagaimana maksud pasal 3 Kompilasi

Hukum Islam dan Firman Allah SWT dalam surat Ar-rum ayat
21 ;
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Artinya : "Dan diantara tanda-tanda kekuasaan Allah ialah, Dia
menciptakamtukmu isteri- isteri dari dirimu sendiri, supaya kamu
aendsaungndaim kepadanya, dan dijadikan diantaramu rasa kasih
sayang. Sesungguhnya pada yang demikian itu benar- benar
tewdapahda- tanda bagi kaum yang berakal”

Menimbang, bahwa berdasarkan pasal 39 ayat 2 Undang- Undang Nomor :
1 tahun 1974 untuk melakukan perceraian harus ada/cukup alasan bahwa
antara . S :

suami isteri tidak dapat rukun lagi dalam rumah tangga, alasan

|a Srralgaqanmagasal 19 huruf (f) Peraturan Pemerintah Nomor : 9 tahun

1975 dan . .
menurut pasal 116 Kompilasi Hukum Islam huruf (f) menyebutkan

BSE)%?r%ar?adl karena alasan terjadinya perselisihan dan pertengkaran
tn(?ernerus ;

Menimbang, bahwa oleh karena itu, maka majelis hakim berpendapat
bahwa mempertahankan perkawinan antara Penggugat dan Tergugat lebih
Egr%%aharatannya (Mafsadat)bila dibandingkan dengan membubarkan/
menceraikannya dan hal ini bukan merupakan suatu aib/cacat dalam Hukum
l%l%%‘i merupakan salah satu jalan keluar dari kemelut suatu ikatan
gggﬁ%\f\/ind%rr]lban Qaidah Ushul Figih yang berbunyi
: ofre sl zha Mosalln

oy lealwa

Artinya : Menolak kemudharatan lebih utama daripada menarik
(mempertahankan) kebaikan ;

Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan- pertimbangan tersebut,
maka majelis hakim berpendapat bahwa gugatan cerai Penggugat
pggg?s?w efmruf (f) Peraturan Pemerintah nomor : 9 tahun 1975 jo pasal
%f])B Rompilasi Hukum Islam di pandang telah terpenuhi, oleh karena itu
g%%aa%%at agar dijatuhkan talak satu khul'i bain sughra Tergugat atas
53839”%312abu|kan hal ini sesuai dengan pasal 39 ayat (1 dan 2)
ng%%?g de?nlgun 1974 ;

Menimbang, bahwa oleh karena perkara ini termasuk bidang
maka eeSrLIJ(g}Ni grrl]gan ketentuan pasal 89 ayat 1 Undang Undang Nomor : 50
%%Léntentang perubahan kedua Undang-Undang Nomor : 7 tahun 1989
eeradlpan Agama, seluruh biaya perkara dibebankan kepada
F)engglﬁgfenglngat akan semua pasal- pasal dari Peraturan Perundang-

yang berqak% dan dalil- dalil syara’ yang berkaitan dengan
perkara ini ;
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MENGADI LI
1. Mengabulkan gugatan Penggugat ;
2. Menjatuhkan talak satu ba’'in shugra dari
Tergugat
terhadap Penggugat
3. Membebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara pada
tingkat

pertama ini  sebesar Rp 256.000,- (dua ratus lima puluh enam ribu
rupiah) ;

Demikianlah diputus dalam sidang permusyawaratan majelis hakim
Pengadilan Agama Balige, pada hari Kamis tanggal 09 Juni 2011 Masehi
bertepatan dengan tanggal 7 Rajab 1432 Hijriyah, Oleh kami
Drs.MAZHARUDDIN,MH sebagai Ketua Majelis, M.SHALAHUDIN
HAMDAYANI,S.H.,M.A dan LANKA ASMAR., S.HI masing- masing sebagai
Hakim Anggota, putusan mana telah dibacakan oleh Ketua Majelis
tersebut dalam
sidang terbuka untuk umum pada hari itu juga, dengan dihadiri oleh
M.SHALAHUDIN HAMDAYANI,S.H.,M.A dan LANKA ASMAR.,S.HI, Hakim-

Hakim Anggota dan SRIWATI Br SIREGAR,S.H sebagai Panitera Pengganti

serta dihadiri oleh Penggugat dan

Tergugat ;
KETUA MAJELIS,
dto
Drs .MAZHARUDDIN,MH
HAKIM ANGGOTA, HAKIM ANGGOTA
dto dto
M.SHALAHUDIN HAMDAYANI.,S.H.,M.A LANKA ASMAR.,

S.HI
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dto

SRI WATI Br SIREGAR,SH

PERINCIAN BIAYA

1. Biaya Pendaftaran Rp. 30.000,-

2 Biaya proses Rp 50.000, -

2. Biaya Panggi |l an Rp. 165.000, -

3 Biaya Redaksi Rp. 5.000,-

4 Biaya Mat er a i Rp. 6.000,-
J u ml a hRp 256.000, -

(dua ratus lima puluh enam
ribu rupiah)

Salinan putusan ini sesuai dengan bunyi

B3hiN¥3a
dto

Dra.Zuhaira,SH
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