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PUTUSAN
Nomor 245/Pdt.G/2017/PA.Br

*J‘Qﬂﬂ\ﬂlw

pEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA
Pengadilan Agama Barru yang memeriksa dan mengadili perkara cerai
gugat pada tingkat pertama dalam sidang majelis telah menjatuhkan putusan

antara :

_, umur 41 tahun, agama Islam, pendidikan terakhir

S1, pekerjaan PNS, tempat kediaman di Pudee, Kelurahan
Takkalasi, Kecamatan Balusu, Kabupaten Barru, sebagai
Penggugat;

melawan

. o 44 tahun, agama Islam, pendidikan terakhir SMA,

pekerjaan Penjual sepatu, tempat kediaman di Jalan Merdeka
Kelurahan Mangempang, Kecamatan Barru, Kabupaten Barru,
sebagai Tergugat;

Pengadilan Agama tersebut;

Telah mempelajari surat-surat yang berkaitan dengan perkara ini;

Telah mendengar keterangan Penggugat serta para saksi di muka sidang;

DUDUK PERKARA
Menimbang, bahwa Penggugat dalam surat gugatannya tanggal

01 Agustus 2017 telah mengajukan gugatan cerai gugat yang telah didaftar di

Kepaniteraan Pengadilan Agama Barru dengan Nomor 245/Pdt.G/2017/PA.Br

tanggal 01 Agustus 2017 dengan dalil-dalil sebagai berikut :

1. Bahwa Penggugat dan Tergugat melangsungkan perkawinan pada haTi
Sabtu, tanggal 4 Desember 2010, di Pudee, Kelurahan Takkalasi,
Kecamatan Balusu, Kabupaten Barru sesuai dengan Kutipan Akta Nikah
Nomor 07/184/X11/2010 yang dikeluarkan oleh PPN/KUA Kecamatan
Balusu, Kabupaten Barru, tertanggal 01 Desember 2010;

2. Bahwa setelah perkawinan berlangsung Penggugat dan Tergugat telah

. . 2 a
membina rumah tangga selama lima tahun lima bulan di rumah orang tu
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penggugat di Pudee (Barru) dan di rumah orang tua Tergugat di jalan
Medeka (Barru) serta telah dikaruniai dua orang anak yang diberi nama :

_Muhammad Ahsanul Chaisan Rustan bin Rustan, umur 5 tahun,

zahra ~ Qalbi  Nadhifa  binti  Rustan, umur 4  tahun

kedua anak tersebut berada dalam asuhan Penggugat.

3. Bahwa keadaan rumah tangga Penggugat dan Tergugat semula berjalan
rukun dan harmonis, namun pada bulan 2008 rumah tangga Penggugat
dan Tergugat terjadi perselisihan dan pertengkaran disebabkan :

a) Tergugat sendiri yang menyimpang uang Tergugat,

b) Tergugat lebih mendengarkan perkataan orang tua Tergugat dari pada
Penggugat sebagai isteri, tapi Penggugat masih berusaha untuk
bersabar dan berharap Tergugat bisa merubah sifatnya.

4 Bahwa pada bulan Mei 2015, sewaktu anak Penggugat dan Tergugat sakit
Penggugat menelpon Tergugat agar Tergugat datang ke Pudee (Barru)
menemui Penggugat dan anak Penggugat dan Tergugat namun Tergugat
hanya menjawab agar anaknya di antar saja ke dokter untuk berobat dan
tidak datang menemui Penggugat sehingga Penggugat merasa sakit hati

5. Bahwa Penggugat dan Tergugat telah berpisah tempat tinggal sejak bulan
Mei 2015 sampai sekarang (2 tahun 3 bulan), dan selama itu Penggugat
dan Tergugat tidak saling memedulikan lagi. |

6. Bahwa atas segala tindakan Tergugat tersebut, Penggugat tidak dapat lagi

g . ¢
mempertahankan ikatan perkawinan dengan Tergugat, akhirnya Pengguga
a Barru.

mengajukan gugatan perceraian ke Pengadilan Agam
akan di atas, maka

Berdasarkan atas hal-hal yang telah dikemuk - .
Penggugat mohon kepada Ketua Pengadilan Agama Barru cq. Majelis Hakim

yang memeriksa dan mengadili perkara ini berkenan untuk memberi putusan
sebagai berikut :

Primer :

1. Mengabulkan gugatan Penggugat.

2. Menceraikan Penggugat dengan Tergugat

3. Membebankan biaya perkara menurut hukum.
Subsider -
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/\p:lhll:l M
adilnya.

pahwa pada hari sidang yang te

ajelis Hakim berpendapat lain, mohon putusan yan dil
g seadil-

lah ditetapkan Penggugat telah datang
sedang lergugat tidak datang menghadap ke

muka ak menyuruh orang lain untuk menghadap sebagai

wakil/kuasa hukumnya meskipun telah dipanggil secara resmi dan patut yang

olaas panggilannya dibacakan di dalam sidang, sedangkan tidak ternyata

m”””h;ldilp di muka sidang,

sidang dan  tid

pahwa tidak datangnya itu disebabkan suatu halangan yang sah:

Bahwa Penggugat sebagai Pegawai Negeri Sipil yang bekerja pada
Kantor Dinas Pekerjaan Umum Kabupaten Barru telah memperoleh izin
porcoraian dari Plt.Bupati Barru Nomor 800/0912/BKD tertanggal 4 Oktober
2017,

Bahwa Majelis Hakim telah beupaya menasihati Penggugat agar berpikir
untuk tidak bercerai dengan Tergugat, tetapi Penggugat tetap pada dalil-dalil
gugatannya untuk bercerai dengan Tergugat;

Bahwa perkara ini tidak dapat dimediasi karena Tergugat tidak pernah
datang menghadap meskipun telah dipanggil secara resmi dan patut,
selanjutnya dimulai pemeriksaan dengan membacakan surat gugatan
Penggugat yang maksud dan isinya tetap dipertahankan oleh Penggugat;

Bahwa untuk menguatkan dalil-dalil gugatan, Penggugat telah
mengajukan alat bukti berupa surat yaitu :

Fotokopi Kutipan Akta Nikah Nomor 07/184/X11/2010, tanggal 01 Desember

2010 yang dikeluarkan oleh PPN/KUA Kecamatan Balusu, Kabupaten
i cukup dan telah dicocokkan

h Ketua Majelis diberi tanda P,

Barru. Bukti tersebut telah diberi metera

dengan aslinya yang ternyata sesuai, lalu ole
Bahwa selain bukti surat tersebut, Peng

(dua) orang saksi yang telah memberi keterangan

gugat menghadirkan pula 2

di bawah sumpah masing-

masing yaitu :

umur 64 tahun, pada pokoknya
-+ saksi kesatu : [ NG

menerangkan :

ustan karena Tergugat menantu

- Bahwa saksi kenal Tergugat pernama R
saksi;
3
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gahwa setelah menikah Penggugat dan Tergugat tinggal di ruman orang

wa Penggugdt di Pudee (Barru) dan di rumah orang tua Tergugat di
alan Merdeka (Barru) ;
J

sia

gahwa penggugat dan Tergugat tinggal bersama selama lima tahun lima

pulan dan telah dikaruniai dua orang anak:

gahwa pada awalnya rumah tangga Penggugat dan Tergugat rukun dan

harmonis, NAmn sekarang rumah tangga Penggugat dan Tergugat tidak

Bahwa yang menyebabkan sehingga Penggugat dan Tergugat tidak
mmonis, karena Tergugat tidak pernah memberikan uang belanja

ha
kepada Penggugat selama perkawinannya;

Bahwa saksi mengetahui hal tersebut karena melihat langsung ;

Bahwa saksi pernah melihat penggugat dan Tergugat bertengkar;

Bahwa Penggugat dan Tergugat tidak tinggal bersama lagi sejak bulan

Mei 2015 sampai sekarang sudah dua tahun lima bulan;
Bahwa yang meninggalkan kediaman bersama adalah Tergugat;

Bahwa selama pisah tempat tinggal tidak ada komunikasi antara

Penggugat dan Tergugat;

Bahwa selama itu pula Tergugat tidak lagi memberi nafkah kepada

Penggugat;
- Bahwa saksi pernah menasihati, akan tetapi t

ed _ umur 22 tahun, pada pokoknya
- Saksi kedua :

menerangkan :

dak berhasil ;

ugat adalah
- Bahwa saksi kenal Tergugat bernamaiKarena Penggug

tante saksi; |
t dan Tergugat tinggal di rumah orang

- Bahwa setelah menikah Penggugda T
n di rumah orang tua

tua Penggugat di Pudee (Barru) da
jalan Merdeka (Barru);

ergugat di

elama lima tahun lima

: as
- Bahwa Penggugat dan Tergugat tinggal bersam

bulan dan telah dikaruniai dua orang anak;
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Disclaimer

asia
rumah tangga Penggugat dan Tergu
Bahwa gat padg awalnya ryk

un dan

i ah tan
onis, 9ga Pen
harm ol 99ugat dan Tergugat tigay
ha,moms agl,

i yang menyebabkan sehingga Penggugat dan T
s, karena Tergugat tidak pernah memberikan

namun sekarang rum

€rgugat tidak

i
harmon uang belanja

Kep ada penggugat;
gahwa saksi mengetahui hal tersebut karena pernah melihat langsung ;
gahwa saksi pernah melihat Penggugat dan Tergugat bertengkar -

Bahwa penggugat dan Tergugat tidak tinggal bersama lagi sejak bulan
Mei 2015 sampai sekarang sudah dua tahun lebih:

Bahwa yang meninggalkan kediaman bersama adalah Tergugat:

pahwa selama pisah tempat tinggal tidak ada komunikasi antara
penggugat dan Tergugat;
Bahwa selama itu pula Tergugat tidak lagi memberi nafkah kepada
penggugat,

Bahwa saksi pernah menasehati, akan tetapi tidak berhasil ;

Bahwa Penggugat memberikan kesimpulan tetap pada gugatannya
untuk bercerai dengan Tergugat dan mohon putusan;
Bahwa untuk singkatnya, maka semua berita acara sidang dalam

perkara ini, harus dianggap telah termasuk dan merupakan bagian yang tak

terpisahkan dari putusan ini.
PERTIMBANGAN HUKUM

ksud dan tujuan gugatan Penggugat adalah

Menimbang, bahwa ma
sebagaimana yang terurai di muka.

Menimbang, bahwa Penggugat sel
bercerai dengan Tergugat telah memperoleh izi
dengan Nomor 800/0912/BKD tertanggal 4 OK!
ketentuan Pasal 1 ayat (1) Peraturan Pemerintah
Pasal 3 ayat (1) Peraturan Pemerintah 45 Tahun 199
Perkara cerai gugat yang diajukan oleh penggugat dapa

aku Pegawai Negeri Sipil yang akan

n dari Pejabat yang berwenang
ober 2017, telah memenuhi
Nomor 10 Tahun 1983 Jo
0 sehingga pemeriksaan

t dilanjutkan;

g RPN TP ooy
e i
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Menimbang. bahwa meskipun Tergugat telah dipang; ynesia
i gil's
sesuai relaas panggilan tanggal 15 Agustys 2017 dan 2ZCE"far
Agustus 7
i

P™  hadir pemanggilan [ersebut telah  gila oy Menuryt
105" an dalam Pasal 26 Peraturan Pemeriniah oy, oo
Menimbang’ bahwa temyata Tergugat te|ap, dipanggj| de” 1975,
k datang menghadap ke persidangan tidak datan
o suatu halangan yang sah, maka perkarj ip dapat

c':;-:' . \
&

esmij dan
ata Cara yang
Ngan resmi dan

diperiksa tanpa

atUt tida
pabka
/ Tergugat.
vienimbang. bahwa oleh karena Tergugat tidak datang menghadap ke
- sehingga upaya perdamaian melalyj proses mediasi tigak dapat
ers! o sesuai dengan ketentuan pasal 4 ayat 2 huruf b PERMA

dis€
hadim

gilakasana .
Nomor 1 Tahun 2016;

Menimbang, bahwa dalam persidangan Majelis Hakim telah menasihati
penggugat agar mengurungkan niatnya bercerai dengan Tergugat, namun
en N
penggugaf tetap pada pendiriannya.
Menimbang, bahwa Penggugat pada pokoknya menuntut agar Majelis

Hakim menjatuhkan talak satu Tergugat atas diri Penggugat dengan alasan
aKl

hwa Penggugat dan Tergugat sering terjadi perselisihan dan pertengkaran
ba

disebabkan karena Tergugat sendiri yang menyimpan uangnya, Tergugat lebih
is . .
endengarkan perkataan orang tua Tergugat dari pada Penggugat sebagal
m

ya, akibatnya Penggugat dan Tergugat berpisah tempat tinggal sejak

. 'n
isteri dua tahun tiga bulan tanpa

bulan Mei 2015 sampai sekarang telah mencapai
menghiraukan lagi karena Tergugat meninggalkan Penggugat dan selan;:
pisah tempat tinggal Tergugat tidak memberi nafkah kepada Penggugat, sé
Penggugat dan Tergugat tidak ada harapan lagi untuk rukun. _—

Menimbang, bahwa berdasarkan dalil gugatan Pc—':.n.c,lgudgél'ah apakal';
maka yang menjadi pokok permasalahan dalam perkara il a; &; s
benar perselisihan dan pertengkaran antara Penggugat da

hingga
i mah tangga S€
mengakibatkan terjadinya ketidakharmonisan dalam ru

keduanya tidak dapat dirukunkan lagi?

Menimbang, bahwa oleh karena Tergud
hadiranny

dir, maka ti92K

4ak pernah ha
at tidak p ugat d]anggap

. a itu Terg
dapat didengar jawabannya, dan atas ketidak

Scanned with CamScanner

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 6



1 lil-d"m g“g:ll:m Penggugat yang flmlqzumy ESia
ji € a

KL 1an lagl
rntﬂﬂ]nk )vmbllk“”n lag!
an pPv

ang, bahwa akan tetapi perkara | manyar

np
LTI UG AT [ty
"

10! Jnimba

OKUL peyreesso
2 e ala Ty Arag
en hlnd ari keterangan palsu serta Penyolun '

pan Bk, Mk

d|beb3"' pembuktian.
bang. bahwa berdasarkan bukti p berup
im
Men 07/184/X|I/2010 tanggal 01 Desember

ikah KUA Kecamatan Balusu, Kabupaten Barry,

a fotoknpi Kutipan Akin
2010 Yang dikeluyarl: an

yang telah dimeteya;
oleh o telah dicocokkan dengan aslinya, bukti tarsept mene

cukuP i dinya perkawman Penggugat dengan Tergugat s sehingga majelis
Uk tersebUt telah memenuhi syarat materil sebagai alat bukti ayte ntik
yai nilai kekuatan pembuktian yang sempurna dan mengikat

rangkan

mempun
dende bewijskracht) sesuai dengan maksud Pasal 285 R pg

en bln
volled an bukti tersebut maka harus dinyatakan telah terbukti bahwa

hingga dend

t adalah suami isteri.
t dengan Terguga
penggud@

Menimbang, pahwa Penggugat menghadirkan pula dua orang saksi
e

nasing bernama NN -~

sehingga kedua saksi tersebut telah memenuhi syarat formil

:~ana diatur dalam Pasal 172 ayat 2 R.bg.
Sebag;::,;mbang bahwa mengenai dalil Penggugat yang menyatakan rumah
o Penggugat dan Tergugat tidak harmonis karena Penggugat dan
ering bertengkar disebabkan karena tidak memb-enkan nafkah
TergugatPS sgat, oleh kedua saksi hal tersebut diketahui berdasarkarT
Pen:(:ahu::g?angsung sehingga keterangan kedua saksi IRl S8

rihal
dengan Pasal 308 R,Bg. Oleh karena itu dalil gugatan Penggugat p:

arus
n dan pertengkaran Penggugat dan Tergugat

masing

kep

penyebab perselisina
dinyatakan terbukti;
Menimbang, bahwa kedua s
Penggugat dan Tergugat sejak bu
Mencapai dua tahun tiga bulan, Tergu
bersama dan selama pisah tempat ting
Tergugat dan tidak saling memperdulikan,

pisah tempat tinggal
pai sekarang telah
galkan kediam"

aksi mengetahui perihal
lan Mei 2015 sam
gat yand mening

ngan
gal tidak pernah pertemu deng

' kedua
hal tersebut diketahul oleh
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nesia
earkan fakta yang dilhat,

(“dl‘u” 2
i perdd it - aar day, diata
a saksi tersebul seqsuai dap.. LU POTIT
an kedua ".nq.m Pagal 308 o
. AV Y] i

q;)k'ﬁ

and P
o pisah tempat tinggal Penggugat ¢
hal P

an l(lu

‘ Tugat
0015 sampal sekarang te
o £V 1T

1
’Hl F("

lah mencapy; VP

. tat a
an P N 2
puld! mperdulikan lagi dinyatakan tertyj. YN tiga bty

caling M°

Menimbang. bahwa berdasarkan hal.p,

al yang telah
. g < 1E1an te b .
ylkan fakta hukum sebagai berikut : "Oukti di

gahwa antara Penggugat dan Tergugat adalah

suami ister;
pada hari Sabtu, tanggal 04 Desember 2010

5ah menijap

gahwa antara Penggugat dan Tergugat te|ap, terjadi persejisiy
erselisihan g
pertengkaran: -

gahwa penyebab perselisihan dan pertengkaran antara Penggugat da

n
Tergugat disebabkan karena Tergugat tidak memberikan uang belanja
kepada Penggugat:

_ pahwa antara Penggugat dan Tergugat telah berpisah tempat tinggal
sejak bulan Mei 2015 sampai sekarang telah mencapai dua tahun tiga
pulan tanpa saling memperdulikan lagi
Menimbang, bahwa tujuan perkawinan untuk mewujudkan rumah tangga

yang sakinah, mawaddah dan rahmah sebagaimana ketentuan pasal 1 Tahun
1974, hal tesebut dapat diwujudkan apabila kehendak kuat dari suami isteri
untuk mewujudkan keutuhan rumah tangganya, perwujudan kebahagiaan
rumah tangga itu sendiri dapat terpenuhi apabila antara suami isteri memilii
ikatan lahir batin satu sama lain;
Menimbang, bahwa berdasarkan fakta yaitu pisah tempat tinggal antara
Penggugat dengan Tergugat menunjukkan kebahagiaan rumah tangga
i i ai isteri
Penggugat dan Tergugat telah hilang sehingga Penggugat sebag

. i t sebagai
merasa tidak memiliki ikatan lahir dan batin dengan Terguga

inilai rtentangan
suaminya, dengan demikian unsur ~dalam fakta dinilai telah be

dengan ketentuan pasal 1 Tahun 1974;

at
. . ugat dengan Tergud
Menimbang, bahwa perpisahan antara Penggugd e

; bagaimana d
Selama dua tahun tiga bulan tanpa saling menghiraukan sebad
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harus dinyatakan sebagai

Al nakd ertengkaran terus menerusg

e i .
PEWUudan gng . esia
f anta
- e danP ra Penggugat -

erjadinya

i
=

~ pahwa meskipun keluarga telah berupa
0 Tergugat, demikian pula Majelis Haki
gengan menasihati Penggugat agar ke,
mun tidak membuahkan hasil kareng rumah ¢

ya "‘e“damaikan
M dalam Sefiap
i rukun dengan
an99a Penggugat
Winannya dianggap
berpendapat untuk

hP i
sudd ahanka” Hdsk Mendatangkan
ompe  hanya mendatangkan kemudharatan bag; Penggugat, Hay in;

hatd . : .
kemasla Jengan dalil yang terdapat di dalam Kitab Al-Bayan halaman 38

Tergugat. nat udah rapuh dan tidak utuh lagi bahkan perka
danTergug : (broken marriage) sehingga Majelis Hakim
perkawinan  yang  demikian,

c-‘aa-d"-.-‘léu-ba-\hu&dliﬁ_

Adinya: Menolak kesusahan (madlorot) itu harus didahulukan

( Jutamakar) daripada mengambil kemaslahatan’;

Venimbang, bahwa dengan fakta-fakta tersebut, maka alasan perceraian

. nan Penggugat selain terbukti juga telah beralasan dan berdasar
= s telah memenuhi alasan perceraian sebagaimana diatur dalam
- (z) Peraturan Pemerintah Nomor 9 Tahun 1975 jo. Pasal 11.6
alah satu pihak meninggalkan lain
pihak lain tanpa alasan yang sah
an Pasal 19 huruf (f) Peraturan
16 huruf f Kompilasi Hukum
enggugat dan Tergugat terjadi
n untuk hidup rukun dalam

hukum ka

pasal 19 huruf “
huruf ( b) Kompilasi Hukum Islam, “bahwa s

selama 2 (dua) tahun berturut-turut tanpa izin
a hal lain diluar kemampuannya d
Pemerintah Nomor 9 Tahun 1975 jo. Pasal 1
‘hahwa antara suami istri in casu antara P
erus menerus dan tidak ada harapa

atau karen

Islam,
percekcokan t
ruimah tangga; . » memohon

R Fefgts g gl‘:gart;::ay-nyata tidak
agar diceraikan Tergugat dan olen karena Tergug:)e'élnja o Wl
Memedulikan Penggugat dengan tidak memberi nafkan
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« talak Tergugat harys gi ynesia

» 4and ha Jatuhkap, oleh Pe
mer” ugat N9aditan
peﬂgg pahwa dengan demikian berdasarkan keten

Hgkirﬂ
lc,hﬁdap qimpa@"" ilasi Hukum lIslam, mak
Me™ ¢ (c) KomPies ' aKa bentuk pe

" ICeraja

u , ha
p @ huran TergUQat adalah talak satu ba'in shughrg Nara
2 at

endapat Majelis Haki
Peﬂggu imband: bahwa P , i .] : éklm tersebut gt
enl’| it yang selanjutnya diambil alih sebagai penga
dengan da"t ranya pendapat ahli ﬂQh dalam kitab A|-|qna Juz
- diant?
m,
k™
oo Glb lea ) Aagl de o
b waf.ﬂmwlr— I ) Al axe Ty,
‘ . Jika seorang istri sudah sangat membenci suaminya, maka
a: , :
hakim boleh menjatuhkan talak satu kepada si istri terseyt

3 sejalan
Pat Majelis
Il Hal, 133

Adtiny

bang bahwa  berdasarkan pertimbangan-pertimbangan
Men! '

na telah diuraikan di muka terbukti gugatan Penggugat telah
i ' |
sopaga™ «um dan ternyata Tergugat yang telah dipanggil secara resmi dan

hu ‘
beralasaﬂ 2h datang menghadap, maka sesuai ketentuan Pasal 149 (1)

it tidak perm s X
pd iah cukup alasan Majelis Hakim  untuk mengabulkan  gugatan
RBg tela

penggudd
Menimbang, ‘

an hukum telah terjadinya perceraian antara Penggugat da Tergugat
ing

t secara verstek.
bahwa sebagai akibat dari putusan ini dan demi untuk

gl ielis hakim memerintahkan kepada Panitera Pengadilan Agama Barru
matki r::ay:mpaikan salinan putusan ini kepada Pegawai Pencata Nikah yang
;l;ne:ilayahi tempat perkawinan Penggugat dan Tergt‘xgat dilangsungkan untuk
dicatat dalam daftar yang disediakan untuk itu, hal itu berdasarkan Pas?l 84
ayat 1 dan 2 dan Undang-Undang Nomor 7 Tahun 19?9 yang telah dIUbaZ
dengan Undang-Undang Nomor 3 Tahun 2006 dan jo. Pasal 64A ayat
perubahan kedua dengan Undang-Undang Nomor 50 Tahun 2009 tentang

| Peradilan Agama; |

| Menimgbang, bahwa perkara ini menyangkut bidang perkawinan ma's‘z

berdasarkan ketentuan Pasal 89 ayat 1 Undang-Undang  Nomor

mor 7 Tahun
T#n 2009 tentang perubahan kedua atas Undang-Undang No
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aka biaya perkara dibeh

a
agama. M ankan kepags Pe

rhatikan segala ketenty *Nggugat. 1esia

oradt mpe
¢ { dan memp YUndang_Undangan

o n.c"gi"a belk""(‘m dengan perkara ini.
i yord MENGADILI
ol

an pe

rergugal yang telah dipanggil secara regmj dan patyt

- untuk
Mcn\"‘m e peé rsldangan tidak hadir;
| 1.eng"3dap ugatan Penggugat secara verstek:
[ i
ulka

; -

a o Panitera Pengadilan Agama Barru untuk mengirimkan
Jtusan yang telah berkekuatan hukum tetap kepada Pegawai
salind" ah Kantor Urusan Agama Kecamatan Balusu, Kabupaten Barry
sncatat Ni encatat Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan Barny,

pegawal P .
ten Barty, untuk dicatat dalam daftar yang disediakan untuk ity
pa

pebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara sejumlah

s Me rﬂ16 000,00 (tiga ratus enam belas ribu rupiah).

¢
Rp3 X o Mate Ho
pemikian diputuskan dalam rapat permusyawaratan Majelis Hakim yang

ungkan pada hari Senin tanggal 11 September 2017 Masehi,,
i i S
| dn,angatan dengan tanggal 20 Dzullhijjah 1438 Hijriyah., oleh kami Dra. Sitti
rte
pertep sebagai Ketua Majelis, Rusni, S.HI. dan H. Ali Rasyidi

Musyayyadah-,
Mhammad, Lc., masing- masing sebagai Hakim Anggota, putusan tersebut
u

diucapkan dal
Majelis tersebut dengan didampingi oleh Hakim Anggota dan dibantu oleh Dra.

am sidang terbuka untuk umum pada hari itu juga oleh Ketua

St Hajerah sebagai Panitera Pengganti serta dihadiri oleh Penggugat tanpa

hadimya Tergugat.
f:‘_‘IE w etua Majelis
Hakim Anggota /)
ENAM RIBURUPIAH (S} Dra. Sitti Musyayyadah
Rusni, S.HI. Panitera Pengganti

H. ﬂJRas idi Muhammad, Lc '
Dra. St. Hajerah
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onesia

. a :

ndaltaran -Rp 50.000,00

‘Rp 30.000,00

:Rp 225.000,00

:Rp  5.000,00

:Rp___6.000,00

: Rp 316.000,00 (tiga ratus enam belas

] PU

. ATK perkara
Panggilaﬂ
RCdaKSi
Metefai
Jumlah
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