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PUTUSAN 

Nomor 0318/Pdt.G/2017/PA.Dpk 

DEMI KEADILAN BEROASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA 

Pengadilan Agama Depok yang memeriksa dan mengadili pel1<ara­

petkara tertentu pada tingkat pertarna tela h  men
jatuhkan putusan sebagai 

befikut, dalam perkara harta bersama, antara pihak-pihak

Penggugat umur 42 th Agarna islam pekerjaan dokter. pendidikan

protesi dokter, ternpal t,nggal di Oepok, se 

lanjumya disebut Penggugat;

Melawan 

Tergugat umur 62 th Agama Islam peke�aan wiraswasla pendidikan
sa�ana ekonorni tempat tinggal do Kota 

Jakarta Utara. selanjutnya disebut sebagai 

Tergugat; 

Pengadilan Agama tersebut; 

Telah membaca dan mernpelajari be11<as pel1<ara yang bersangkutan:

Telah mendengar keterangan Penggugat dan Tergugat d i pers idangan;

TENTANG OUDUK PERKARA 

Bahwa Penggugat dengan surat guga1annya yang tidak bertanggal yang 

lerdaftar di Kepaniteraan Pengadilan Agarna Depok Nomor 

0318/Pdl G/2017/PA.Dpk. tanggal 19 Januari 2017 mengemukakan ha l -hal

sebagai benkut 

Adapun alasan-alasan dan duduk pel1<aranya sebagai berikul 

1, Bahwa antara penggugatdan tergugat ada.lah pasangan suami istri yang

sah, nikah dahulu pada tanggal 9 september 2006 dalam buku nikah nomor

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id    Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 1
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709 22 IX 2006 sen AO tanggal 9 september 2006 akan tetapi antara 

penggugat dan tergugat lelah lerjadi perceraian berdasarkan putusan 

1>engad1lan Agama Jaka/la Utara langgal 23 november 2016 sebaga,mana

1ersebut da lam akla cerai yang dikeluari<an Pengadilan Agama Jakarta 

Ulara nomor· Nomor langgal 23 November 2016 

2. Bahwa selama masa perkawinan anlara penggugal dan lergugat 1 O th 

lamanya hingga terjadi perceraian te lah memperoleh  harta bersama ya itu 

berupa rumah se luas 223 m2 dengan serlifikal hak milik ,  di  Kota 

Jakarta Utara.

Oengan batas-batas

Sebelah Ulara • Rumah Bapak Nama

Sebelah Timur Rumah Bapak Nama

Sebelah Selatan , Vvarung Nama (Sebelah Baral : Musholla

3. Bahwa harta tersebut pada poin 2 da lam gugatan adalah harta yang di 

peroleh dalam ikalan perl<awinan antara penggugat dan terugat oleh karena 

tefah terjadi perceraian maka harta 1ersebu1 sudah sepantasnya di bagi 

bersama antara penggugal dan tergugat sebagaimana hukum yang 

berla k u .

4 .  Bahwa selelah 1erjadi pe,ceraian antara penggugat dengan tergugal,

penggugat te lah berusaha mendekati tergugat agar tergugal mau membagl

harta tersebut secara kekeluargaaan akan lelapi lergugat tidak mau bahkan

penggugat te lah berusaha m elalu, Potres Jakarta utara akan telapi tidak

bemasi l.

5. Bahwa o leh karena pihak tergugat tidak mau menye lesaikan masalah

tersebul secara kekeluargaan dengan penggugat selelah peroeraian maka

dengan ini penggugat n1engajukan gugatan kepengadilan Agama Oepok

dilanjutkan ke Mahkamah Agung Rt unluk memberikan putusan sebagai

berikut;

1 Menetapkan dan mengabulkan gugatan penggugat seluruhnya;

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id    Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 2
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Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia
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Bahwa kernudian persidangan d i lanju1kari dengan inembacakan surat 

gugatan Penggugat dalam sidang terl>uka untuk umum, yang maksud dan 

isinya tetap dipertahankan oleh Penggugat;

Bahwa terhadap gugatan Penggugat tecsebut. kuasa Tergugat telah 

memberikan jawaban secara tertulis sebagaimana tercantum da lam berita 

aeara perstdangan perkara ini, disamp ing menyampaikan jawaban Tergugat 

juga menyarnpa ikan bantahanleksepsi secara tertu lis yang disampa ika n pada 

sida ng langgal 29 Maret 20 t 7 sebaga, berikut:

I. Penielasan

Bahwa harta berupa rumah seluas 223 m2 denga n Sertifikat Hak Milik di 

Kola Jakarta Utara yaitu merupakan harta yang diperoleh pada Mei 2005 

(Akta Jual Beli) dan Ju li 2005 (Serifikat) dari pernikahan dengan 

Almarhumah nama sedangkan nikah dengan Penggugal pada 09 

September 2006. Oleh karena harta tersebut d iperoleh Tergugat sebelum 

pemikahan dengan Penggugat, maka harta tersebut tidak bisa dijadikan 

sebaga, harta gono gini Tergugat telah meminta penetapan ahli warisnya pada 

Pengadilan Agama Jakarta Utara.

II Guga911tan Tergugat kepada Penggugat 

Bahwa pada waktu T ergugat menjual rumah seluas 141 m2 dengan 

Sertiftkat Hak Milik di Kola Jakarta Utara, pada tanggal 10 Oktober 2016 

(m asih da lam ikata n perkawman). P enggugat memaksa agar hasil penjualan 

ruma11 lersebut diserahkan kepada Penggugat sebesar lime ralus juta rupiah 

(sepuluh juta rupiah + empat ratus sembilan puluh juta rupiah) dengan eara 

memaksa Tergugat untuk menandatangani surat pernyataan yang 
dlbuat Penggugat dimana pembell rumah d ipaksa untuk langsu ng menyetor

sejumlah uang tesebut kepada Penggugat Tergugat telah menjelaskan

berkali-kali kepada Penggugat bahwa Penggugat tidak punya hak sama sekali

atas penjuatan rumah tersebut, hal ini telah ditanyaka n tang sung T ergugat.

Penggugal. dan keluarga Penggugal (Ayah dan lbu Penggugat) ke Pengadilan

Agama Jakarta Utara. Hal ini le lah dibenarkan oleh Petugas Pengadilan Agama

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id    Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 4
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Jakarta Utara karena tumah yang di jual tersebul adalah merupakan harta yang 

diperoleh di Juni 1989 dari pernikahan dengan Almarhumah Nama (menikah 

dengan Penggugal pada 09 September 2006). Rumah yang lelah terjual 

tersebut telah d 1mintakan penetapan ah li warisnya pada Pengadi lan Agama 

Jakarta Utara.

Ill. Harta gono gin! Tergugat dan Penggugat

Bahwa harta yang d 1peroleh selama permkahan Tecgugal dan 

Penggugat, yaitu Mobil Kijang th 1999, Kasur latex, alat USG, alat EKG, laser 

kecantikan, ranjang pasien, tabung oksigen yang nilainya kurang lebih Rp 

108.700.000,- (secatus delapan jula tujuh raius ribu rupiah),

Bah,va sehubungan dengan hal yang disampaikan Tergugal di alas 

(po1n l  I, II. Ill), maka mohon kepada Bapak-lbu Hakim Pengad,lan Agama 

Depok agar memberikan keputusan yang seadil-aditnya;

Bahwa terhadap jawaban Tergugal, Penggugat mengajukan replik 

secara lertulis pada sidang tanggal 12 April 2017 sebagai berikut

1 Berdasarkan penerapan hukum adat dalam KHI pasal 85 adanya harta

bersama dalam perkaw inan tidak menutup kemungkinan adanya harta

mas1n9 .. maslng atau suam1 istn mihk1 ;

Dimana untuk tanah se luas 223m2 SHM Pihak tergugat selama masa 

pemikahan sejak to 2006 membangun rumah tersebut yang 

sebellllnnya hanya berupa rumah gubuk ditempatildihuni sipengontrak

yang bemama ny.  Yayah ro diah;

Pihak tergugat memasuki masa pensiun dimana biaya untuk 

pembangunan di dapat da11 has i l  usaha becsama;

Berupa kamar kost-kostsan di nama tempat, Praktek sebagai dokter 

dengan pendapatan Rp.20jllbln:

Pihak penggugat tidak pernah menikmati rumah tersebut karena kamar­

kamar penuh: 

Dan selalu disewakan , meskipun begitu pihak penggugal selalu

embersihkan ruangan sebelum berangkat kekl inik, beg itu pula saat kebanjiran

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id    Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 5
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anak tergugal yang bernama Nama tidak pernah membantu 
membersihkan;

Selama pernlkahan Pihak tergugat pernah meminjam uang sebesar

Rp .  125jt untuk biaya pembangunan

Pihak terguga1 hanya memberikan uang Rp-500rb untuk sebulan,

Rp.1j t  dimasukkan asuransi tu juan untuk pengganti selama hidup

berkeluarga dengan tergugat: 

2 Pihak tergugatlah yang mengancam menceraikan bila pihak penggugal

tidak menerima Rp.250Jt dan tidak menunlul harta, uang dalam bentuk

apapun dari pihak tetgugat

Pihak tergugat memindah tangankan harta bersama ke Bank Mandiri 
berupa se,tifikat Rumah NAMA TEMPAT dimana ada pemalsuan 

data berupa KK(kartu Keluarga) sebelum pernikahan .

telah dilaporl<an secara verbal ke Polres Jakarta-Utara dan terancam 

pasal 226 KUHP; 

Pada saat pihak tergugat mau menggadaikan sertifikat dan 

mengancam akan menceraikan, P1hak penggugat mempersilahkan 

Pihak tergugat melanJutkan ke pengadilan:

Selama linggal di NAMA TEMPAT pihak penggugat sering 

mendapatkan teror dan pihak pengontrak;

-Adan ya zat korosif yang ditaruh di celana dalam Pihak penggugat;

•Membuang punting rokok;

-membanting pintu mobll dldepan kamar penggugat:

-Bert eriak didepan jalanan kamar penggugat;

Demlkian jawaban atas pembentahuan dari Pihak tetgugat, Mohon

kepada Bapak-lbu Hak im pengadi lan Agama Depok agar memberikan

kepulusan yang seadil-ad, ly;

Bahwa terhadap repl ik Penggugat, Tergugal Juga mengajukan dupl ik

secara hsan pada sidang tanggat 26 April 2017 sebagai berikut;

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id    Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 6
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1 Bahwa, sebelum menikah dengan Penggugat. T ergugal l elah merenovasi

rumah di Jakarta Utara 14140. Rumah merupakan perumahan 

Bank BTN yang 

diperuntukl<an untuk karyawan Perum Pertamina. Bagaimana mungkin

karyawan Perum Pertamina yang merupakan perusahaan negara terbesar

di Indonesia d itawarkan perumahan untuk karyawannya berupa rumah
gubuk. Sedangkan untuk mendapatkannya saja tidak semua karyawan 

b,sa mengambilnya, sehingga beberapa rumah yang belum teljual 

ditawarkan kepada karyawan diluar karyawan Perum Pertamina yang 

status perusahaannya perusahaan negara (Perum, Per
j

an, Persero); 

2 .  Bahwa, Penggugat sewaktt, menikah dengan Tergugat baru lulus ujian

lokal Sarjana Kedokteran tahun 2006. untuk b1sa berstatus dokter umum 

(lulus profesi dan S urat T anda Registrasi/STRJ Penggugat masih harus 

menempuh ilmu-ilmu kedokteran fungsi t ubuh manusia ljantung, hali ,

ginjal, kandungan, THT, dan lainnya). Karena ilu koasnya harus di 

beberapa Rumah Sakil ( RS Pain, RSPAO Gato! Subroto, RSAL

Mintoharjo, RSU Margono Purwokerto} dan membutuhkan waktu berbulan­

bulan terganlung fungsi organ tubuh yang dipelajarioya, baru bisa praktek

dokternya setelah lulus yartu pada lahun 2010;

3. Bahwa, Pengg ugal memang suka selalu melebih-lebihkan seperti

pendapatan dari profesinya sebagai dokter Misalkan melebih -lebihkan

pendapatannya per bulan sekitar 20 juta, namun realitasnya dalam salu

minggu prakter doklemya hanya dua hari sa1a dan per harinya

mendapatkan penghasi lan sekitar Rp 750.000.- ( 1 bulan , 8 , Rp

750,000,• 0 Rp 6.000.000,-);

4 Bahwa, karena banyak tinggal di rumah, d afam 1 minggu (4 hali), apa

akan diam saJa mehhat rumah yang dilempatinya kolor. Sewaktu Anak

Tergugat masih sa ling menyapa dengan Penggugat , selalu rajin membantu

members,hkan rumah. Hal ini lerjadi (tidak sa ling sapa lagi) setelah 

Penggugal dan kedua orang lua Penggugat mendatangi Pengadi lan 

Agama Jakarta Utara, menanyakan apa yang d1dapat (waris) bila Tergugat

tiadal wafal (lahun 2012). Lalu petugas Pengadllao Agama Jakarta Utara

men
jelaskan, sesual status Penggugat pada waktu ke Pengadilan Agama

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
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Jakarta Utara belum mempunyai keturuna n darl T ergugat, maka wans 

yang aka n di dapat kurang lebi h 118 dari harta hak T ergugat

Bahwa, tidak sampai disitu saja, sewaktu Terguga1 menjual rumah nya di  

Jakarta Utara 14140, harta hasil jerlh payah per nlkahan Tergugal 

denga n lbu anak Tergugat (Almarhumah NAMA), de ngan paksa 

Penggugat rneminta

sebagian hasil peri1ualan (0,5 Mi lyar) Hasil penjualan rurnah tersebul 

diserahkan kepada Penggugal de ngan memaksa Tergugat 

menandatangani surat pernyataan; 

5, Bah wa, untuk masalah pi njaman yang 125 juta oleh Tergugat digunakan

untuk merenovasi rumah Blok N No 2, karena apabila tidak direnovasi akan 

terjual lama dan nila, iuat nya murah. Renovasi berupa pengganlran baru 

heberapa pin lu di lantai 2, closet. meninggika n la ntai dan m enggantl

kerami knya, merubah pintu-pintu. jendeta-jendela, dan pagar besi
disesuaikan dengan kenaikan lantai dan mengeca1 keseluruhan rumah dan

pagarl pintu ge1ba ng serla ongkos lukang Dan unluk membayar pinjaman­

pi njaman bank dari akumutasi pengeluaran sehari-hari selama beberapa

tahun, ku liah anak Tergugat (tulus lahu n 2012), dan memban lu Penggugat

hingga lulus profesi dan STR dokternya (tahun 2010).

6. Bahwa , untuk yang pengeluaran Rp 500.000.- d11ambah Rp 1.000.000.- per

bula n, Tergugal sudah kerap ka li memberi nasehat agar yang untuk

asuransi dilulup saja da n d1tabung saja. Bi la drtabung untuk 6 tahun bisa

didapat RP 108.000.00 0,- (6 th x 12 bulan x Rp 1,5 jt). Penggugat 

walaupun sudah mendapat penghasilan, tidak peduli pengeluaran sehari­

hari, kewaj iban btilana n, dan tahunannya (listrik, gas, telepon, PAM, air

minum, iura n RT dan PBB);

7. Bahwa, unluk nrmah di 
Jakarta Ulara 14140, bagaimana ,·umah lersebut bisa dikalaka n harta 

bersama, rumah tersebut di peroleh dari hasil pem,kaha n dengan

Almarhumah NAMA (yaitu diperoleh pada Mei 2005), menikah 

dengan Pengguga1 pada September 2005·
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8. Bahwa, Penggugat ,ae\e lah lulus profesi dol<ter dan STR pada tahun 2010,

sehingga b 1sa praktek dokter (di tempat tinggal dan klinik), kepribadiannya

berubah total 180 derajal menjadi tinggi hati, sombong, dan tidak bisa

bersosialisasl dengan lingkungannya, ba,k lingkungan klinik maupun di

lingkungan rumah nnggalnya.  Oleh karena itu, tetangga leb ih suka berobat

di mantri kesehatan yang letaknya lebih jauh dari tempat praktek

Penggugat;

9. Bahwa, Tergugal tidak pernah memalsukan Kartu Keluarga, pihak

Banknyalah yag meminla Anak T ergugat saja yang fanda tangan

persetuj uan p injamannya !<arena Anak Tergugal merupakan ahli waris dari
rumah dan tanah yang d1ag,1nkan;

10 Bahwa, kamar yang dmnggali Penggugat dan T ergugal Jokasinya dekal

dengan Jalan umum yang merupakan akses mihk bersa,na sehlngga orang

yang lewat bebas berbicara, bebas parkir mobiVmotor, bebas buang

punlung rokok. Namun drtanggapi negattt oleh Penggugat, ya itu orang

yang berbincang-bincang dengan temannya di depan rumah dibi lang

ngomongin Penggugat, orang menulup pinlu mobll di parl<iran depan

rumah dibilang meoteror Penggugat, daerah 'V" Penggugat gata�gatal
dibilang ada orang yang kasih zat korosif di celana dalamnya yang sedang

d1jemur.

Oem ikian jawaban Tergugat a1as pertanyaan Peoggugat, mohon

Bapak-lbu Hakim Pengadilan Agama Depok dapat memberikan keputusan

yang sea d1l-adilnya;

Bahwa, untuk memperl<uat dali l-dalil gugatannya. Penggugat telah

menga]ukan alat buktl tertul is, berupa

1. Fotokopi Surat lzin Praktek Dokter Nomor
NOMOR Pada Februari 2011, atas nama dr, Tantino Purgianti yang 

lelah bermetera i cukup, dinazzaget dan d icocokkan dengan ashnya, di ben 

kode P.1

2 Asl i sural dari klinik tndosehat 2003 Cakung tentang penghasilan
Penggugat setia p  bulannya yang ditandatanganl NAMA, diberi kode P.2

h:ll;iman 9 di m l4 h.:llllmm, P111us:m Nt!m11t Olli!l'Pdl.G/21) 11.IPA �k
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16 Folo gambar keadaan rumah Te,9uga1 selelah menerima Rp.

500 000 000 yang telah bermelerai cukup. dinazzagel dan l elah

d1cocokkan dengan aslinya. diberi kode P.16;

Bahwa alas ala! bukll tertulis tersebu t Terguga1 pada sidang 1angga1 24

April 2017 tidak memberikan langgapan apapun:

Bahwa selan1u1nya pihak Penggugal menyatakan mencukupkan dengan

alat bukb tertulls tersebut;

Bahwa, unluk meneguhkan dalll-dahl jawabannya, Tergugat lelah

mengajukan alal  bukli tertuhs berupa:

1. Foto Kopi Kartu Tanda penduduk alas nama Tergugat yang telah

beoneterai cukup
1 

dinazzagel dan telah dicocokkan dengan astinya,

diberi kode T 1;

2 .  Foto kop1 akla jual bell Nomor 86/2005 tanggal 12 Mei 2005 yang

d1keluarkan Pejabal Pembual Akta Tanah Kelaswara Chandrakirana,

S.H benr,e1erai cukup. dinazzagel dan ielah dicocokkan dengan aslinya,

diberi kode T.2:

3. Fotokopi Sertifikat Hak Milik nomor NOMOR Kelu,ahan Sukapura yang

diterbitkan tanggal 28 Juli 2005 olel1 Kepala Sadan Pertanahan Nasional

Kotamadya Jakarta Ulara bermelera, cukup, dinazzagel dan telah

d1cocokkan dengan ashnya, diberi kode T 3:

4 .  Fotokopi Penetapan Pengadilan Agama Jakarta Utara Nomor
NOMOR tanggal 10 Desember 2009 bermeterai cukup, d inazzagel 
dan telah d icocokkan dengan ashnya, diberi kode T 4;

5. Copy dari copy Kutipan Akla N1kah Nomo1 NOMOR tanggal 9 

September 2006 yang aslinya d1ke lua11<an oleh Kantor Urusan Agama 

Kecamatan Limo Kota Depok berrneterai cukup. dinazzagel , dan diberi 

kode T.5:
6. Fotokopi pengetuaran renovasi rumah N,No ,1 tahun 2005 bermeterai 

cukup, dinazzagel dan tel.ah d icocokkan dengan ast,nya. diberi kode T.6:

7, Fotokopl Akta Jual Bell Pen
jualan rumahBlok N/2 nomor 18112016 yang

diterbitkan oleh Pejabal Pembual Akta T anah Eko Gunarto tanggal 10

Oktober 2016 bem1eteral cukup dinazzagel dan telah dioocokkan

dengan ashnya d,ben kode T 7: 
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8. Fotokopi serti ikal hak milik nomor 953 Desa Sukapura yan g diterbitkan

oleh  Kepala Kantor Pertanahan Jakarta Utara tanggal 21 September

1989 bermeterai cukup, d inazzagel dan tetah d icocokkan dengan

aslinya, d1beri kode T.8;
9. Surat Pernyataan tentang pembagian dari penjualan rumah di Jalan 

Teluk Pananjung bem,eterai cukup. dinazzagel dan telah dicocokkan 

deng an astinya. d iberi kode T.9;

10.  Fotokopi sl ip pemindahan dana antar rekening BCA sejumlah 

Rp.490.000.000 ( empat ratus sembila n puluh juta rup iah) tanggal 10 

Oktober 2016 bermeterai cukup, dinazzagel dan telah dicocokkan 

dengan asl iny a, diberi kode T, 10;

11.  Copy dari copy BPKP rnobil kijang Nopot 87244 RG tertanggal 8 April 

2009 bemieteral cukup, dinazza gel dan diberi kode T 11;

12.  Copy dar i copy tanda terima BPKP mobll kijang Nopol B7244 RG 

tertanggal 8 April 2009 bermeterai cukup, dinazzagel dan diberi kode 

T.12;

13. Foto kepi akta jual bell Nornor 36611986 tanggal 31  Maret 1986 yang 

d1keluarkan P ejabat Pembu at Akta Tanah Azhar Alia, SH bermetera i
cukup, dinazzaget d an te lah dicocokkan dengan aslinya, diberi kode

T 13; 

14.Asl, ku itansi pembel ian bah an bangunan yang dibeli oleh Tergugal untuk

renovsi rumah pertanggat 19 Mei 2005 sampai dengan tanggal 31

Agustus 2006, diberi kode T.14;

Bahwa, selain alat bukti tertulis tersebut, Tergugat juga menghadirl<an

satu orang saksi bernama Saksi I, umur 51 lahun, agama Islam, pekerjaan 

Karyawan Notaris PPAT, berternpa1 kediaman di Kola Jakana, dibawah 

sumpahnya didepan sidang memberlk an keterang an yang pada pokoknya 

sebag ai berikut · 

Bahwa saksi kenat deng an Tergugat saat Tergugat mengurus dokumen akta 

jual beli,

Bahwa saksi mengetahui T ergugat sendiri yang d atang ke Notaris Eko hanya

mengurus dokumen keleogkapan uotuk pembualan Akta Jual Beli obyek

rumah BPP Blok N Kav No.2: 
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(persona standi in jud,cio), dan perl<ara ini menjadi kompetensi absolut 

Pengadilan Agama;

M enimbang, bahwa Majelis Hakim lelah berusaha mendamaikan dengan 

cara memberikan nasihat pada setiap persidangan kepada pihak Penggugat 

dan Tergugat agar dapat menyelesaikan perl<aranya secara kekeluargaan, 

namun tidak berhasil; 

Menimbang. bahwa Majelis Hakim juga berulangkali memberlkan 

kesempatan kepada kedua belah pihak untuk menempuh upaya damai secara 

sendiri o!eh prins ipal tangsung diluar persidangan dan diluar mediasi, namun 

upaya tersebut fuga tetap hdak berhasil;

Men imbang, bahwa berdasarl<an pertimbangan tersebut Majelis Hakim

berpendapat ketentuan Pasa l 130 HIR jo Pasal 82 Undang-Undang Nomor 7 
Tahun 1989 tentang Pe,ad ilan Agama sebaga imana telah d iu bah dengan 

Undang-undang Nomor 3 Tahun 2006, dan perubahan kedua dengan Undang­

Uodang Nom01 50 Tahun 2009, telah terpenuhi dalam perl<ara ini;

Menimbang, bahwa sesuai dengan ketentuan Pasal 7 dan Pasal 11

Peraturan Mahkamah Agung Republik Indones ia Nomor 01 Tahun 2016, telah

ditun juk Mediator Hakim atas nama Drs.H Bashori A Hakim, M.Si sebagai 

mediator. sebagaimana temyata dalam Penetapan Nomor 
0318/Pdt.G/2017/PA.Opk, ternyata setelah dilakukan upaya mendamaikan 

Penggugat dengan Tergugat m etalui mediasi tidak diperoleh kesepakatan 

damai dan proses mediasi gaga!, karenanya Majelis Hakim berpendapat 

ketentuan yang terkandung dalam Peraturan Mahkamah Agung RI. Nomor 1 
T ahun 2016 tentang Prosedur Med iasi dr Pengad1lan. jug a telah terpenuhi 

cfalam perkara ini; 

Men imbang, bahwa dalil-dalil 9(1gatan Penggugat yang terdaftar di 
Kepanrteraan Pengadrlan Agama Depok tertanggal 19 Januari 2017 merupakan 

rangka ian dalil yang terdir i dari pokok dalil ter>tang gugatan harta bersama yang 

berisi dalil yaitu seb idang tanah rumah seluas 223 m2 dengan sertifikat hak 

milik, di Kola Jakarta Uta,a.
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Oengan batas-batas:

Sebelah Utara

Sebe lah Ttmur

Sebeta h  Selatan

Sebetah Barat

: Rumah Bapak NAMA

Rumah Bapak NAMA

: INarung NAMA 

: Musholla 

Menimbang ,  bahwa temadap gugatan Penggugat tersebut, Te1gu9at 

te lah meyampaikan jawaban sebaga1mana tersebut dalam bagian du-duk 

perkara yang pada pokoknya, objek perkara merupaka n harta yang diperoteh 

pada Mei 2005 (Akla Juat Set i) dan Juli 2005 (Senfikat) dari pernikahan dengan 

Almamumah NAMA sedangkan nikah dengan Penggugat pada 09 

September 2006 Oleh karen a ha11a tersebut dipetoteh Tergugal sebeturn 

pernikahan dengan Penggugat. maka harta lersebut l idak bisa dijadikan 

sebagai harta gono gini. Tergugat telah meminta penetapan ahli warisn ya pada 

P engadilan Agama Jakarta Utara

Penilaian a lat bukti Penggugat dan Tergugat 

Menlmbang. bahwa Tergugal hadir dipersidan gan, setelah dipitah 

jawaban Tergugat d an telah jelas ada sebagian dalil yang dibantah tergugat. 

maka berdasarkan prins1p hukum pembuklian setiap dalil yang dibantah ha rus 

dibuktikan dengan a lat bukti yang sah. <lemiklan jug a T ergugat dibebanka n 

untuk membuk1ikan da l 1I ba ntahannya;

Menunbang, bahwa guna meneguhkan dali l-dalil gugatannya, Penggugat 

telah mengaJukan ala! bukti 1e"ulis dan atat buk li saksi yang penilaiannya 

sebagai berikut. 

Menimbang. bahwa alat bukli tertulis yang d iajukan oleh Penggugat 

ad alah berupa beberapa lembar rotokopi yang telah diben tanda P. 1, sampai 

dengan P 18:

Menimbang. bahwa alat bukb tertv l is P 1, telah dicocokkan dan sesuai

dengan aslinya telah d1beri metera, secukupnya dan le lah dinazegelen di

kantor pos, hat mana sesuai dengan maksud Pasal 2 Ayat (1) huruf (a) 

Undang-Undang Nomor 13 Tahun 1985 lentang Bea Meterai jo .  Peraturan
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Menimbang, bahwa guna meneguhkan dahl jawaban dan bantahannya, 

Tergugat telah mengajukan alat bukti lertul is dan alal bukti saksi yang 

penilaiannya sebagai benkut

Menimbang, bahwa alat bukti tertul is yang d iajukan oleh Tergugat adalah 

berupa beberapa lembar fotokopi yang telah d1berl tanda T.1, sampai dengan 

T.13;

Menimbang, bahwa ala! bukti te,tul is T.1. T.2, T.3, T.4, T.5, dan T.6, 

semuanya telah dicocokkan dan sesuai dengan ast inya, telah diberi meteral 

secukupnya dan lelah dinazegelen di kan1or pos, hal mana sesua, dengan 

maksud Pasal 2 Ayat (1) huruf (a) Undang-Undang No. 13 Tahun 1985 tentang 

Bea Melara, 
J
o Peraturan Pemerintah Nomor 4 Tahun 2000, maka surat,surat

bukti tersebut secara formil dapat dite,ima sebagai atat bukti;

Menimbang, bahwa alat bukti T.1 sampa, dengan T .  5 merupakan akta 

otentik yang berdaya bukti sempurna dan mengtkat yang memberi bukti bahwa 

sebidang tanah rumah seluas 223 m2 dengan sertifikat hak milik, di Kola 

.Jakarta Utara, merupakan harta yang diperoleh pada Mei 2005 (Akta Jual 

Beli) dan Juli 2005 (Serif ikat) dari pemikahan dengan Almarhumah NAMA, 

sedangkan nikah dengan Penggugat pada 09 September 2006. Oleh 

karena harta tersebut diperoteh Tergugat sebelum pem,kahan dengan 

Penggugat, maka harta tersebut tidak bisa dijadikan sebagai harta gone gini.:

Memmbang, bahwa a lat bukti T.6. T.9 sampai dengan T.13 merupakan 

surat lain yang bukan akta yang dinitai t idak ada relevansinya dengan pokok 

perkara dan t idak bisa membuklikan temadap dalil jawaban dan bantahan

sehingga harus dikesampingkan; 

Menimbang, bahwa sela in ala! bukti tul is, Tergugal juga mengajukan 

saksi yakni NAMA, saksi tersebut memenuhi syarat formil saksi setama 

keterangan terkail gugatan harta bersama. Saksi tetsebut telah memberi 
keterangan didepan s1dang dengan mengangkat sttmpah;

Menimbang, bahwa dari segi materi keterangan dan dihubungkan

dengan dalil gugatan, keterangan saksi 1entang obyek harta berdasarkan
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arasan dan pengetahuan, re levan dengan pokok pe<kara oleh karena itu 

memenuh, syarat materiil saksi;

Menimbang, bahwa kelerangan saksi T ergugal terse but menerangkan 

dan menguatkan dahl harla bersama ya ng dibantah oleh Te,gugat yailu: 

sebidang ta nah nimah seluas 223 m2 dengan sertifikat hak milik ,  di Kola 

Jakarta Utara, merupakan harta ya ng diperoleh pada Me, 2005 (Akla Jual 

Bel i) dan Ju li 2005 (Serifikat) lersebut sekara ng dikuasal oleh T ergugar: 

Anatisis porbandingan alat bukti gugatan hart.a be.rsama 

Menimbang, bahwa sebagaimana klas ifikasi jawaban Tergugal atas

gugatan harta bersama bahwa seluruh dalil gugala n harta bersama dibantah

oleh Tergugat sebagaimana 1erurai diatas;

Menimbang, bahwa berdasarkan pr insip hukum pembuklian bahwa

apabi la atas sualu da/11 telah diakui secara bu lat, maka dalil lersebut haros

dinilai  benar adanya, karena pengakuan murni dan bulal berdaya bukfi

sempurna, mengikal dan memaksa:

Menimbang, bahwa terllait dengan dalil bantahan Tergugat tersebul. 
Penggugal mengajuk an alat bukti tertulls P.1, sampai dengan P.16 dimana alat 

bukti lersebul lldak ma mpu membuklikan bahwa sebidang tanah rumah seluas 

223 m2 deng an sertifikal hak milik, di  Kota Jakarta Utara, adalah dari 

harta bersama Penggugat dan Tergugat yang 
didapat dalam masa perkawinannya, sedangkan ala! bukti yang diajukan oleh 

Terg,,gat berupa T.1 sampal dengan T 5 dan T.7 sena T.8 yang dikualkan oleh 

seorang saksi, menurut Majelis Hakim ala !  bukt, tersebut telah membuktikan 

bahwa T ergugal sebelum me nikah denga n Penggug al te lah mempuyai harta 

bawaan dari pembagian harta bersama dengan 1s!er i pertamanya berupa 

sebidang tanah rumah seluas 223 m2 <fengan sertifikat hak m1lik, di  Kola 

Jakarta Utara (Obyek Harta), sebagaimana dimaksud dalam pe<kara a-quo;
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Menimbang. bahwa berdasarkan ketentuan hukum pembuktian, maka

apabi ta suatu dalil dibantah o/eh pihak lawan, maka beban bukti pada pihak

yang mendali lkan, dan ji ka pihak yang mendal i lkan tidak b isa mengajukan alal

bukll dan pihak yang membantah bisa mengajukan alat bukti, maka dalil

lersebul harus dianggap tidak bisa dibukt ikan:

Men imbang, bahwa berdasarkan analisis perbandingan alat bukti
tersebut. maka dalil Penggugat tentang sebuah rumah yang dinyatakan sebagai
harta bersama yang di peroleh dalam masa perkawinan antara Penggugat

dengan Tergugat harus dinyatakan 6dak bisa d ibuktikan;

Menimbang, bahv,a tentang letak, luas dan batas-batas obyek harta 

bersama tersebut diatas majel is hakim tidak perlu pemeriksaan setempat

sebagaimana yang temra1 dalam tentang duduk pe,'kara;

Pertimbangan fakta hukum dan kcsimpulan gugatan harta bersama

Menimbang, bahwa berdasarkan dal 1I Penggugat dan jawaban T erguga!

yang dihubungkan deogan buktl-bukti Penggugat dan Tergugat telah dltemukan

se1umlah fakta hukum terkait gugatan harta bersama sebagai berikut :

1. Bahwa Penggugat dan T ergugat tanggat 9 september 2006 akan tetapi
antara penggugat dan tergugat telah te�adi perceraian sebagaimana
tersebut dalarn akta cerai yang dikeluarkan Pengadi lan Agama Jakarta 

Utara nomor: NOMOR tanggal 23 November 2016;

2 Bahwa gugatan Penggugat tentang harta bersama berupa sebidang tanah
rumah se luas 223 m2 dengan sertifikat hak milik, di Kola Jakarta Utara, 

merupakan harta yang dipero leh oleh Tergugat dengan almarhum isteri 

pertamanya pada Mei 2005 (Akta Jual Bel i) dan Juli 2005 (Serifikat). dan 

harta ter,;ebut sekarang dlkuasai oleh Tergugat

Men imbang, balw,a berdasarl(an sejumlah fakta-fakta 11ukum diatas,

majetis hakl m akan mernpertimbangkan lentang gugatan harta bersama yang

diajukan Penggugat;
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harta benda tersebut berasal dari uang yang diperoleh se lama perkaw inan 

berlangsung;

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta-fakla hukum diatas telbukli 

bahwa masa pernikahan Penggugat dan Tergugat adalah mulal dari 9 

september 2006 sampai dengan 23 November 2016; 

Menimbang, bahwa pada tanggal Me, 2005 (Akta Jual Bel i), Tergugat 

dari pernikahan sebeluinya dengan Ahnarhumah Sri Sumaryat i binti Hadi Soepi, 

memperoleh sebk!ang tanah rumah seluas 223 m2 dengan sertifikat hak m il ik. 

di  Kota Jakarta Utara.

Dengan batas-batas: 

Sebetah Utara 

Sebelah Timur

Sebelah Selatan

Sebelah Baral

: Rumah Bapak NAMA

: Rumah Bapak NAMA

: Warung NAMA (Perum Gading Imperial) . 

Musholla 

Menimbang, bahwa berdasar1<,m fakta hukum diatas. maka harta yang

dibet l Penggugat tersebul diatas dibeti dan diperoleh sebelum masa ped<awman

Penggugal dan Tergugat, dan Penggugat tidak mampu membuktikan bahwa

asal usul harta tersebut adalah dari harta yang didapat selama dalam masa

perkaw inannya dengan Tergugat. Oieh karena itu, harta tersebut tidak masuk

kategori harta bersama dan slatusnya rr,en
j
adi milik Tergugat;

Menimbang, bahwa berdasar1<an pertimbangan-pertimbangan diatas,

maka pet itum gugatan Penggugat nomor 2 tidak dapat d1kabulkan dengan

menyatakan menolak gugatan Penggugat:

Menirnbang, bahwa berdasarkan pertimbangan-pertimbangan tersebut

d iatas. maka rnajel is hakim berkesimpulan bahwa gugatan Penggugat

dinyalakan d1tolak;

Menimbang, bahwa berdasa1kan pertimbangan hukum tersebul di atas,

dalil bantahan Tergugat tentang hal ini dipandang beralasan menurut hukurn.

Oleh karena ttu patut dan layak untuk diterima Dengan demikian dalil Tergugat

selainnya lldak perlu dipertimbangkan lag,,
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