PUTUSAN
Nomor : 0558/PdL.G/2017/PA. Tbh

pi ) a1l Al ey
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pangadidan Agama Tembilahan yang memenksa dan mengadii perkara
pordats Coral Gugat pada tngkat pertama telab menjatubkan putusan anta
umur 47 tahun, agama Islam, pendidikan S1,
pekedaan PNS, tempal tinggal di Jatan Pendidikan Kelurahan Tagarajn
Kecamatan Kateman Kabupaten Indragin Hilir | sebagal Penggugat
MELAWAN
. umur 85 tahun, agama Islam,
pendidikan SMP. pekerdaan Wiraswasta, tempat tinggal i Jalan
Darussalam Kelurahan Tagare Kecamatan Kateman Kabupaten Indragin
Hilir, sebagal Tergugat,
Pengadilan Agama tersebut,
Talah membace dan mempelajan bearkas perkar,
Telah mendengar keterangan Panggugat serta mamarkss buktl surat dan
saksi-saksi di persidangan,
DUDUK PERKARA
Menimbang, bahwa Penggugat dengan surat gugatannys tertanggal 17
Jull 2017 yang telah terdafar di Kepaniteraan Pengadilan Agama Tembilatan
Nomor | D858/Pdt G201 7PA Toh, tanggsl 07 Agustus 2017 mengemukakan
hal-hal sebaga berkut
1. Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalnh suami-istri sah, menikah pada
tanggal 10 Jult 2015 dihadapan Pegawal Pencatat Nikah Kantor Urusan
Agama (KUA) Kecamatan Kateman, Kabupaten Indragin Hilir, sebagaimana
Kutipan Akta Nikah Nomor | 22114NVIR2018, tertanggal 10 Juli 2018, yang
dikeluarkan oleh KUA Kecamatan tersebut,
2. Bahwa seotelah menkah Penggugat dengan Tergugat rukun dan harmaonis
sehagaimana ayaknys suami st (ba’da dukhul), belum dikarunial ansk:
3 Bahwa selama dolam (katan pernikahan tersebut Penggugat dengan
Tergugat hidup bersama sebagaimana svambistri, bertempat tinggal ol
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Sungal Guotung selama seminggu o rumah orang tua Penggugat lalu

berpisah;

4, Bahwa sejak bulan Agustus tahun 2015 kehidupan rumah tangga Penggugat
dengan Tergugat sudah tidak rukun dan harmonis lagh karena sering terjadi
parselisihan dan perengkaran, yang penyebabnya adalah
u. Tergugal sening meneipon secara diam-diam hingga Penggugat menarih

rasa cunga lalu benengkar,

b Tergugat telah melanggar sighat takliik talak  dengen  melalalkan
kewajibannyn sebagal seorsng suami dengan tidak memberikan nafkah
fahir maupue bathin setama 2 tahun terakhir ini;

5 Bahwa puncak perselisihan dan pertengkaran Penggugat dengan Tergugat
terjadi pada  bulan Juli tahun 2015, sampai sekarang Ini telah berpisah
rymah dan tempat tinggal selama 2 tahun, selama berpisah tersebut antars
Panggugat dengan Tergugat sudah diupayakan rukun kembali, akan tetapi
tidak barhasil;

4. Bahwa berdasarkan fakta-fakia tersebut dintas, keadaan rumah tangga
Panggugat dengan Tergugat tidak mungkin dipersatukan lagl dan Penggugat
tidak  sanggup legi untuk meneruskan hidup berumah tangga dengan
Tergugat,

7. Bahwa Penggugat sanggup membayar biaya perkara inl sesuai dengan
ketentuan yang berlaku

Berdasarkan alasan/dalib-dalil tersebut diatas, Penggugat mobon agar

Ketun Pengadilan Agama Tembilahan Cq. Majelis Hakim yang telah ditetapkan,

ngar segern memenksa dan mengadii perkars inl, selanjutnya manjatuhkan

putusan sebagat benkt

PRIMAIR

1. Mangabulkan gugatan Penggugat.

2. Manjatuhkan talak satu ba'in shughro Tergugat

erhadap Penggugat |

3 Apabila gugatan saya in diputus dikabulkan mohon memarintabkan Paniters
Pengaditan Agama Tembilahan untuk menginm salinan putusan tersebut
yang telah barkuatan hukum tetap kepada Kantor Urusan Agama kecamatan
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-

tampat tinggal Penggugatl dan Tergugat sera tempat telah dilaksanakan
pernikahan tersebut;

4. Mombebankan biaya porkar menurut hukum,

SUBSIDAIR

Apabiia Majelis Hakim barpendapat iain, mohon putusan yang seadi-adinya;

Bahwa pada han persidangan yang telah ditetapkan, Penggugat hadir
sonditt di persidangan, akan tetapl Tergugal tidak hadic dan tdak puls
manyutuh orang lain sebagal wakil atau kuasanya, meskipun menurit relans
panggilan Nomor = 0558/Pdt G/2017/PA Toh tangaal 14 Agustus 2017 dan
tanggal 28 Agustus 2017 Tergugat telah dipanggll secara resmi dan patut,
sodangkan tidak hadirannya tersebut tanpa alasan yang sah;

Bahwa Majels Hakim telah  berusaha mendamaikan dengan ocara
menasehati Panggugat untuk bersabar dan kumpul kembal dengan Tergugat
sabagal suami isten, namun tidak berhasi;

Bahwa oleh karena Tergugat tidak hadir di persidangan, maka mediasi
sobagaimana diamanatkan oleh  Peraturan  Mahkamah  Agung  Republik
Indonesia Nomor - 1 Tahun 2008 Jo Pasal 154 R Bg tidak dapat dilaksanakan,
begity jugs keterangan Tergugat hdak dapst didengar di persdangan;

Bahwa pemaeriksaan perkara inl dilanjutkan dengan membacakan surat
gugatan Penggugal yang isinya tetap dipertahankan oloh Penggugat.

Bahwa untuk mamperkuat dalil gugatannya, Penggugat telah mengajukan
buktt surat berups © Fotokopl Buku  Kutipan  Akta  Nikah  Nomor
221142015, yang aslinya  dikeluarkan  oleh  Kantor Urusan  Agama
Kecamatan Kateman Kabupaten Indragint Milir Propingi Riau, tanggal 10 Juli
2015, lnly Majelis memenksa buktl surst tersebut dan mencocokkan dengan
aslinya termyata coook, telah bermetersl cukup, kemudian oleh Ketua Majelis,

dibern tanda P

Bahwa disamping bukti surat, Penggugat juga mengajukan bukti saksi-
saksl sebagal berikut ‘
1 , umur 44 tahun, agema istam, pendidikan

§.1, pekenjaan PNS, bertempal tinggal di M. Kesshatan RT. 004 RW. 002,

Maslromn S dars 10 hat. Putusan Nomor | QASE/PAL V20 1TPA Tl

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id  Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 3



Kelurahan Tagarsjs, Kecamatan Kateman, Kabupaten indragin Hilir, di

bawah sumpahnya membedkan keterangan sebagai berkut

- Bahwa saksi mengenal Panggugat dan Tergugat karena sebagal adik ipar
Penggugat:

« Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami-sten yang sab, setelah
menkah Penggugat dan Tergugat bertempat tinggal tecakhir di ruman
orang tua Penggugat di Sungai Guntung selama satu minggu hingga
pisah,

- Hahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
harmonis sebagmimana layaknys suami isten, belum dikarunisn snek;

« Bahwa sekarang ini keadaan rumah tangga Penggugat dengan Tergugat

tdak rukun dan tidak harmonis Ing karena serng tenadi perselisihan dan
partengkaran;
Bahwa perselisinan dan penengkaran  Penggugat dengan  Tergugat
disebabkan karena Tergugat tidak jujur dimana Tergugat sering meneipon
secara  diam-diam  sehingga  Penggugat mermsa  curiga  terhadap
Panggugat

« Bahwa hingga sekarang 0 antars Penggugat dengan Tergugal sudah
berpisah tempat tinggal selama kurang lebih 2 tabun,

« Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah diupayakan uniuk
rukun kembal, akan tetapt tdak berhasi,

2 Cumur 32 tahun, agama lslam, pendidikan SMA,
pokeraan Monorer pada Kantor Camat Kateman, bertempat tinggal o Ji
Hasanuddin RT. 004 RW.007, Kelurahan Tagaraja, Kecamatan Kateman,
Kabupaten Indragii Milik, di bawah sumpahnys memberkan keterangan
sabaga berikut |
« Bahwa saksi kenal dengan Penggugat dan Tergugat karena sebagal

saudara kandung Penggugat;

« Bahwa Penggugat dengan Targugat adalah suami-sten yang sah, setelah
manikah barfempat tinggal terakhic di rumah orang tua Pengguget &
Sungel Guntung selama satu minggu hinggs pisah,
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« Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
harmonis sebagamana layaknya suami ster, belum dikarunine anak;

« Bahwa kemudian rumah tangga Penggugat dengin Tergugat tidak rukun
dan  tidak  harmonis  fagi  karena  senng  ledadi  perselinihan  dan
partengkaran,

- Bahwa perselisihen dan pertengkamn  Penggugat dengan  Tergugat
disebabkan karena Tergugat tidak jujur dimana Tergugnt sering secarn
diam-diam menaipon sehingga Penggugat merasa curiga terhadap
Panggugat,

« Hahwa hingga sekarang ini antars Penggugat dengan Tergugat sudah
berpisah tempat tnggal selama kurang lebih 2 tahury,

Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah diupayakan untuk

rukun kemball, aken tetapi tidak berhasil;

Bahwa Penggugat selanjutnya menyatakan Ndak akan mengajukan
sesuaty apapun dalam perkara ni dan telah menyampaikan kesimpulannya
yang pada pokoknya tetap sebagaimans surat gugatannya serta mamohon
perkara ini segera diputuskan,

Bahwa untuk mempersingkat Uraisn putusan inl, Majelis cukup menunjuk
hal ihwal sebagaimana telah dicatat dalam Berita Acura,

TENTANG HUKUMNYA

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat adalah
sebagaimana yang telah diuraikan tersebut di atas.

Manimbang, babwa sesusi pasa 145 RBg. jo pesal 26 Peraturan
Pamerintah Nomor 8 Tahun 1975, Penggugat dan Tergugat telah dipanggil
SEcArs resmi dan patut untuk menghadap dipersidangan, terthadap panggilan
mana Penggugatl secata In person telah hadic dipersidangan, sedangkan
Tergugat tidak hadie dan tdak pula menyuruh orang lain sebagsl wakil atau
kussanya tanpa alasan yang sah, sedangkan gugatan Penggugat tidak
maelawan hukum, Oleh karenanys Tergugat harus dinyatakan tidak hadie dan
gugatan Panggugat depat diputus dengan verstek,

Menimbang, bahwa sesunl ketentuan pasal 82 ayat (1) dan (4) Undang-
Undang Nomor 50 Tahun 2000 tentang perubahan kedua atas Undang-Undang
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Nomor 7 tahun 1088 tentang Peradilan Agama, maka selama pemerksaan
perkara inl Majelis telah berusaha mendamaikan dengan cara menasihati
Penggugat agar rukun kembali dengan Tergugat, akan tetap tidank berhasi);

Memmbang, bahwa oleh karena Targugat tidak hadic. maka perdamaian
melalul mediasl sebagaimana yang diamanatkan oleh Peraturan Mahkamah
Agung R Nomar 1 Tahun 2018 Jo Pasal 154 R Bg tidak dapat dilaksanakan,
begitu jugs keterangan Tergugat tidak dapat didengar di persidangan;

Menimbang, bahwa pertama-dama harus dipertimbangkan adalah tentang
hubungan hukum, maka berdasarkan bukti P (Buku Kutipan Akta Nikah),
temynta adalah akia otentik, terbuktl bahwa Penggugat dengan Tergugat
adalah susmiistort yang sah, menikat pada tanggal 10 Juli 2015, dengan
demikian Penggugst adalah orang yang berkepentingan dan patut maenjadi
pihak-pihak dalam perkars inl

Menimbang, bahwa alasan pokok Penggugat mengajukan gugatan ini
adalah karena antara Penggugat dengan Tergugat sering terjadi perselisihan
dan pertengkaran yang disebabkan |
& Tergugat sering meneipon secars diam-diam hingga Penggugat menargh

rasa cungs il bertengkar,

b, Tergugat telah melanggar  sighat  takik  talak  dengan  melalaikan
kewajibannya sebagal seorang suami dengan tidak memberikan nafkah lahir
maupun bathin selama 2 tahun terakhir ini,

Manimbang, bahwa untuk memperahankan kebenaran dalil-dall  dan
alasan gugatannya, Penggugat telah mengajuka buktl surat (P) dan 2 (dua)
arang  saksl,  dan  terhadap  bukthbbukti  tersebut  Majelis  Makim  akan
mempartimbangkan bernkut in,

Menimbang, bahwa buktl P adalah sebagal condition sine quanon, telah
dipertimbangkan terdebih dahulu dalam perkara Ini, sehingga tidak periu
dipertimbanghkan lag):

Menimbang, bahwa bukti dus orang saksi, ternyata keduanya sdatah
orang-orang yang dekal dengan Penggugal dan kedus saksi tersebut telah
membankan keterangan o bawah sumpahngs di persidangan berdasarkan
pengetahuan yang bersumber dar penghihatan dan atau pendengaran sendin,
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dan ketarangan satu dengan lainnya telah saling mendukung serta telah sesual
dengan dalil-dall dan alasan pokok gugatan Penggugat;

Monimbang, bahwa oleh karena sakai-saksi tersebut dipandang telah
memenuhi syarat formil dan syarat materil bukti sakss, aehingga keterangan
saksi-saksl & quo telah dapat diterima sebagat bukti yang cukup mendukung
kebenaran dall-dalil dan alasan gugatan Penggugat dalam poarkara in),

Menimbang, bahwa dari gugatan Penggugat, yang didukung bukti P dan
dus orang saksi sebagaimana diperimbangkan di atas, Majelis Hakim telan
dapat menemukan fakta sebagai berkut |
< Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami-istri yang sah, menikah

pada tanggal 10 Juli 2018

« Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat telah teradi perselisihan dan
perengkaran secara Wrus menarus yang disebabkan |

s Targugat sering menelpon secara diam-diam hingga Penggugat menaruh
rasa curiga laky bertengkar,

b Tergugat telah melanggar  sighat taklik talak  dengan  melalaikan
kewajibannya sebagal seommng suami dengan tidak membernkan nafkah
lahir maupun bathin selama 2 tahun terakhic in);

« Bahwa antare Penggugat dengan Tergugat hingga sekarang inl sudah
berpisah tempat tinggal selama kurang lebih 2 tahun lamanya,
« Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah diupayskan agar rukun

Kombal sebagal suami-stn, akan tetap tidak berhasil
Manimbang, babwa berdasarkan fakta tersebut di  ates, Majelis

berpendapat bahwa dalilbdall dan alasan gugatan Penggugat telah terbukt
kebenarannya, dengan demikian rumah tangga Penggugst dengan Tergugat
telah dipandang sampal pada kondisi pecah (broken mamage) sena sudah
sangat sulit untuk disatukan serta tidak ada harapan akan hdup rukun lagl
dalam membing rumah tangga sebagaimana disebutkan dalam Pasal 38 ayat
(2) Undang-undang Nomaor 1 Tahun 1674,

Menimbang. bahwa pecahnya rumah tanggs Penggugat dengan Terguget
dapat dithat dan fakta dimane Penggugat telah berpisah tempst tingosl
(Scheiding van tafel end bed) dengan Tergugat selama kurang lebin 2 tahun
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lamanya, serts upays damal yang telab diakukan bak oleh pihak keluarga
maupun oleh Majelis Hakim selama pemanksaan perkara inl tetap tidak
berhasil. Hal ini adalah merupakan indikasi bahwa antara Penggugat dengan
Tergugat sudah sangat sulit untuk disatukan serta tidak ada lagt harapan akan
hidup rukun dalam moembing fumah tanggs.

Menimbang, bahwa apabila satu keluargs fika diteruskan dalsm katan
perkawinan termyats benyak menimbulksn mudharat dibandingkan manfastnya,
maka manclak mudharat ity jauh lebih divtamakan daripada mengambii
manfastnyn. sesunl dengan kaidah fikhiyah yang Majelis Makim ambil sebagai
prandapal Majelis dalam perkara ini, yakn

plaadl cda (o o dhe dulialle )
Artinya = Menolak  kemudharaten (keburukan) lebih  divtamakan  danpada
maraih kemasiahatan (kebaikan) |

Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan-patimbanghan hukum di
atas, Majelis berkesimpulan  gugatan  Penggugat untuk  baroeral  dengan
Tergugat telah memenuhi alasen yang cukup sebagaimana ditentukan dalam
Pasal 18 hurdf () Peraturan Pemenntah Nomor § Tahun 1875 jo, Pasal 116
huruf (f) Kompilasi Hukum Islam, maka gugatan Penggugat sudah sepatutnys
untuk dikatiulkan;

Manimbang, bahwa berdasarkan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2000
Pasal 84 ayat (1), (2) dan (3) perubahan stas Undang-Undang Nomor 7 Tahun
1989 tentang Peraditan Agama diperintabkan kepada Paniters Fengaditan
Agama Tembilahan untuk mengifmkan salinan  putusan inl yang  telah
berkekuatan hukum tetap kepada Poegawal Pencatat Niksh Kantor Urusan
Agama tempat tinggal Penggugat dan Tergugat serta tempat perkawinan
Penggugat dan Tergugat dilangsungkan untuk dicatat dalam  daftar  yang
disadiakan untuk ity ‘

Manimbang, bahwa perkars Inl termasuk dalam bidang perkawinan maks
binys peckara dibebankan kepads Penggugat sebagaimana ketentuan Pasal 89
ayst (1) Undang Undang Nomor 7 Tahun 1080 tentang Peradilan Agama
sebagatmana telah dubah untuk kedua kalinya dengan Undang-undang Nomor
50 Tahun 2000,
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pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
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Mengingat segala ketentuan hukum dan peraturan perundang-undangan
yang bertaku serta dahl-dalll syar't yang berkaitan dengan perkara in,
MENGADILI

1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggil dengan resmi dan patut untuk
menghadap di persidangan, tidak hadic

2. Mangabulkan gugatan Penggugat dengan verstek.

3. Menjatuhkan talak saty ba'in sughro  Tergugat

terhadap Peanggugal |

4. Mamarintahkan Panitera Pengadian Agama Tambilahan untuk menginmkan
salinan Putusan int yang telah berkekustan hukum tetap kepada Kantor
Urusan Agama Kecamatan Kateman Kabupaten indragin Hilir Propinsi Riau
untuk dicatat dalam daftar yang disediakan untuk itu;

5. Membebankan kepada Penggugat untuk membayar binya parkan sejumiah
Rp. 241,000, (dua ratus empat puluby satu ribu ruplah),

Demikian putusan ini dijatuhkan berdasarkan musyawarah Majelis Hakim
Pengadilan Agama Tembilahan pada har Kamis tanggal 28 Septembaer 2017
Masehi bertepatan dengan tanggal 8 Mubarram 1438 H, oleh kami Dra.
MULIYAMAM, MM, sebagai Hakim Ketua Majelis serta RIDWAN HARAHAP,
S.H, dan FATHUR RIZQI, S M1 masing-masing sebagal Hakim Anggota,
Putusan mana pada har itu jugs divcapkan oleh Ketua Majelis dalam sidang
terbuka untuk umum yang didampingl oleh Hakim-hakim Anggota tersebut,
dengan ABDUL AZIS, S.H, sebagal Panttera Penggant serta dibadin oleh

Hakim Anggota,

FATHUR RIZQI, S H.L

Patarman O dan 10 el Putusan Nomod - 055558 G201TPA Ton

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
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i Panitera Rengganti,

Rincian Biaya Perkara :

Biaya Pendaftaran; = Rp. 30.000.-
Biaya Proses: = Rp. 50.000,-
Biaya Panggilan; = Rp. 150.000,-
Biaya Redaksi; = Rp. 5.000,-
Biaya Materai = Rp. 6.000,-
Jumliah = Rp. 241.000,-
(dua ratus empat puluh satu ribu rupiah)

o bW

Halaman 10 dari 10 hal, Putusan Nomaor - 055893 G017 P4 T8

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 10



