PUTUSAN
Mormor 1577 Pat GIZ018/PA Tmk

a1 ) g

DEM! KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Kota Tasixmalaya yang mermeriksa dan mengadl
perkara tertertu pada tingkal pertarma dalam sidang majelis telah menjatuhkan

putusan perkara cerai gugat antara:

I . 56 tahur, agama lzlam, pekenaan Mangurus
RumahTzangga. pendidkan 500 ternpat kediaman < Babakan
Kadu RT 003 Rwy. 005  Kelurahan Sambongpar Kecamatan
Mangkuboumi Kota Tasikmalaya, dalam hal ini memberikan kuasa
khusus kepada DENY RAMDAN.S.SY. Advokat / Penasehat
Flukum  yang berkantor ol Leuwidahu Kaler Mo, B6 Rt 004 Rw
005 Kel Parakannyasag Kec Inditnang Kota Tagskmalaya
herdasarkan surat Kuasa khusus tanggal 17 Oktober 2016 yang
telah digaftar dalam Register Kuasa Nomar
1747!Req Kr2018/PA. Tmk langgal 19 Cktober 2016 sebagai
Fenggugat,
rnglawan
_, urrur 36 tahun agama lIslam, pekerjaan
Buruh. pendidikar SO, tempat kaediaman di G Kendang RT.004
i 007 Kelurahan Mangubuam Kecamatan mMangkubum Kota
Tasikmalaya sebagai Tergugat:
Pengadilan Agarna tersebut,
Telah mempeiajari berkas porkara.
Telah mendengar keterangan Penggugat serta memeriksa bukti-buki di
persidangan;
DUDUK PERKARA
Rahwa PernggJgat dengan surat gugatannya tanggal 19 Oktober 2016
telah mengaiukan gugatan cerai gugat yang didaftar di Kepaniteraan

Pengadilan Agama Kcta Tasikmalaya dengan MNomor

Setans Tela 14 Falorian, Pulesin Memarn 158 LML GAT0LRA T
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157TIPOLGI2016/PA Tmk. langgal 18 Oktober 2018, dengan datil-dalil yang

pada pokoknya sebagai barikut:

|. Bahwa pada langgal 13 Nopember 2015, Penggugat dengan Targugat
melangsungkan permikahar yang gicatat oleh Pegawai Pencatat Nikah
Kantor Urusan Agama Kecamatan Mangkubumi Kola Tasikmaiaya (Kutipan
Akta Nikah Nomor  723737724177010 tanggal 15 Napember 2010},

b

Bahwa selama pernikahan tersebut Penggugat denygan Tergugat telah

hidup rukun sebagaimara layakriya suami istr dan dikaruniai 1 orang anak.

5. Bahwa kurang lebih seak bulan Januar 2015 rumah tangga Penggugat
dengan Tergugat mula retak, sering terjadi perselisinan dan pertengkaran
karena Tergugat tidak bertanggung jawab dalam masalah nafkah sehingga
penggugat lidak menenma keadaan tersabut:

4 Bahwa akibat kerelakan nubungan rumah tangga antara Penggugat dengan
Targugat tersebut mengakinatkan Penggugat dan Tergugat tefah terpisah
dan tidak pernah berkumpul kembali sejax 1 tahun 1C bulan,

5 Bahwa Penggugat telah berusaha urtuk menyelesaikan kemelut rumah
tangga dengan Tergugal dergan mclibatkan piiak keitarga.  tetapi tidak
berhasil;

. Bahwa atas kejadian tersebut, MPenggugat sudah tidak sanggup bagi untuk
hidup rukun mamibina rumah tangga dengan Tergugat dan apabila rumah
tangga tersebut dilaniutkan akan lehih banyak madlarat dari pada
maslahatnya

Berdasarkan alasanioali-dail datas, gugatan Penggugat telah memanuhi

alasan parceraian sebagaimana diatur dalam pasal 19 nuruf (f} PP No % Tahun

1975 io. pasal 116 haruf if) Kamplas: Hukurr 13fam, maka FPenggugat mohon

agar Ketua Pengadilan Agama Tasikmalaya memerksa dan mengadili perkara

i, selanjutnya menjatuhkan puilsan yang amarnya perbunyi

1. Mengabulkan gugaian Penggunat

7. Wenjatuhkan talak satu ba' i sughro Tergugat _

- terhadag Penggugat_:
3 fembebankan biaya perkara menurut nusum .,
Atau apabila pengadilan agama berpendapat lain mohan putusan yang geadil-

adilnya’

telarinan 2 deen Lo haloson, Fule s Mosnar |5 g ot 37 EOLEP e
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Rahwa dalam perkara aguo, Penggugat telah menguasakan kKepada
kuasa hukum DENY RAMOANS.SY, Advokat dan Penasehai Hukum yang
mengambil domisih di Leuwidahu Kaler No. #8 Rt 004 Hw 003 Kel
Parakannyasay Kec. indihiang Kota Taskmalaya berdasarkar Surat Kuasa
Khusus tertanggal 17 Oktober 2016  dan telah tordaftar di Kepaniteraan
Pengadiian Agamd Kota Tasikmalaya dengan Momor
1747iReq KIZ016/PA Tmk tanggal 15 Oktober 2016

Hahwa, Majels Hakim teiah memenksa surat Kuasa Penggugat tarsebut
diatas, dan memeriksa pula Kartu Tanda Pengenal Advokat (KTPA; yang
bersangkutan,

Bahwa pada har sidang yang tclah ditetapkan Penggugat diwakil
Kuasanya telah datang menghadup ke muka sidang, sedangkan Tergugat tidak
datang menghadap ke muka sidang dan tidak menyuruh arang lain untuk
menghadap sebagal wakilikuass hukumnya meskipun telah dipanggil secara
resmi dan patut menurut reiaas Nomar 5 7P /2015/PA Tk tanagal 01
Nopember 2016 can 22 Nopemper 2076 vyang dipacakan di dalam sidang,
sedangkan tidak ternyata bahwa hdak datangnya it disebabkan sJatu
hatangan yang san.

Rahwa majehs hakim telah menasenati Penggugat melalui Kuasanya
agar berpikir untuk tidak herceral dengan Trrgugat. tetapr Kuasa Penggugat
tetap pada dalil-dall gugatarnya uhtuk oereerai dengan Tergugat,

Bahwa perkara in tidak dapat dimediasi karena Tergugat tidak pernah
datang menghadap maskipun telsh dipanggil secara resmi dan  patut
gelanjutnya dimula  permeriksaan dengan membacakan surat  gugatan
Fenggugat  yang maksud dan sinya tetap  dipartabankan gleh  Kuasa
Penggugat:

Bahwa untuk menguatkan dalil-dall gugatan Kuasa Penygugat telah
rengajukan alat-alat bukli beruwa:

A Surat
a. Fotokopi KTP atas nama T - crogugat)
wornor - | 7:nco2 ¢ DUesember 2012 yang
dikeluarkan oieh Kantor Pemenntah Kota Tasikmalaya, Bukti surat

terseout felah dibers melerai cukup dan telah dicocokkan dengan

Hakoran 3 man 14 azlaman, ubusan Mum s : 1 E TP ZO1E TR K,
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aslinya yang ternyala sesual, lalu cleh Ketua Majelis diberi tanda
.1

b Fotokopi Kutipar Akta Nikah Nomor @ 723/37/X1/2010 Tanggal 15
Nopember 2010 yang diketuarkan cleh Kantor Urusan Agama
Kecamatan Mangkubum. Kota Taskmalaya, Bukli surat tersebut
telan diber, meterar cukup dan telak dicocokkan dengan aslinya
yang termyata sesua. ialu oleh Keta Majehs ciberi tanda P 2

B. Saksu
1 N . 45 tahun. agama lslam, pekerjaan

wiraswasta, tempai keciaman 4 Kp. Gunung Kondang RT 04 RW J7,

Kelurshan Mangkubumi, Kecamatan Mangkubumi, Kota Tasikmalaya,

dibawah sumpahnya meamberikan keterangan sebagai berikut;

- Bahwa. saksi kenal Penggugat dan Tergugat dan memiliki
hubungan dengan Penggugat sebagai kakak kandung Tergugat;

- Bahwa, saksi mengetahui Penggugat dan Tergugat menikah pada
15 Nopember 2010;
Bahwa saks mengstabu, antara Penggligat dar Tergugat sudah
diKaruniai 1 orang ana< .
Bahwa, saksi mengetahui keadaan rumah tangga Penggugat dan
Tergugat pada awalnya rukun dan harrnonis. akan tetapi kurang
lebih sejak 2,5 tanun yang |alu. sudah tidak rukar 1agi sering terjadi
pertengkaran;

- Bahwa, perselisihan dan pertengkaran Penggugat dan Tergugat
terschut pernah dilihat dan didengar langsung sebanyak 3 kali

- Bahwa, saksi mengetahu yang menjadi panyebab ketidak
harmonisan rumah tangga Penggugat dan Tergugat disebabkan
karerna masaian ekonomi, Tergugar kurang memberi nafkah kepada
Penggugat, sehingpa Fenggugat Lidak menerira dengan keadaan
iersebut |

. [Bahwa, saksi mengetahui antara Penggugat dan Tergugat sudah
pisah rumah 2 tahun yang lalu sampal dengan sekarang dan sudah
tdaw bersatu lagi,

- PBahwa, bak saksi maupun pihak keluarga sudah berusaha
merukunkan Penggugal dan Tergugat akan tetapi bdak berhasil;

Kl 4 daen 1 balarian, Putnsan Moro: 1577200082016/ 24 Tmk

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)

Halaman 4



_ Rahwa, saksi melihat rumah tangga Penggugat dan Tergugat
sudah tidak mungkin g dipertahankan  sulit dipertahankan dan
tidak ada narapan dacat bersatu lag: sehingga lebib baik bercarar,

z. _um ur 37 tahun, agama |slam, pekenaan buruh,
tetmpat kediaman di Kp Babakan Salam RT 01 RW . Kelurahan

Cigantang. Kecamatan Mangkubumi, Kota Tasikmalaya. dibawah

sumpahnya membarikan kelerangan sebagan berikut
Bahwa saksi kenal dengan Penggugal dan Tergugat dan memilki
hubungan dengan Penggugat sebagal uwak Penggugat,

. Bahwa, saksi mengetahui Penggugat dan Tergugal adalah suami
isteri yang sah yang rnenikah pada 15 MNopember 2010

. Bahwa, saksi mengetahui dari perkawinan Penggugat dan Tergugat
sudah dikaiunia: 1 orang arak

_ Bahwa, saks: mengetahui rumah tangga Penggugsl dan Tergugat
sudan tidak lagi harmonis  sering  terjadi perselisihan  dan
pertengkaran 2,5 tahun belakangan yang mengakibatkan antara
Penggugat dan Tergugat sugan pisah rumah 2 tahun belakangan
sampai dengar sekararg dan sclama berpisah antara Penggugat
dan Tergugai bidak pernah bersatu lagi,

- Bahwa, porselisihan dan periengsaran Penggugal dan Tergugat
tersebut pernah dilihat dan didengar lanasung sebanyak 2 kali;

- Bahwa. saks mengetahui penyebab perselisihan dan pertengkaran
Fernggugat dan Tergugat dizehabkan karena masalah ekenomi,
Tergugat kurang membes nafkah kepada Penggugat. sehingga
Penggugat lidak menerima dengan weadaan tersabul,

- Bahwa, pihak keluarga sudan ada upaya mendarnaikan dan
merukunkan Penggugal dan Tergugat akan tstap tidak berhasi;

- Bahwa, sakst sudah fidak sanggup [ag rierukunkan Penggugal dan
Tergugal karena sucaf suiit dirukunkan dan sudabn tidak ada
harapan dapat bersatu lagn dan rretinat keadaan rumah tangganya
leksh baik hercerat

Bahwa Kuasa Hukurr Penggugat telah menyampaikan kesimpuian yang

pada pokoknya tetap pada gugatan dan mohon putusan yang mengabulkan
tuniutan Penggugal

Halame o b odan 24 baianear, Butnsan Rason 15 FTSP G 2008 PRI
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Selanutnya untuk singkatnya uraian putusan ine maka semua hal yang
termuat dalam berita acara sidang ini merupakan bagian yang tidak terpisahkan
dari putuganini,

PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbang, bahwa maksud can luuan gugatan Penggugat adalah
sebagaimana terurai di atas:

Menimbang, bahwa Majelis Hakim telah memanksa Surat Kuasa Khusus
Penggugat tertanggal 17 COktober 2016, yany telah terdahar di Kepanileraan
Pengadilan Agama Kola Tasixmalaya dengan Nomar
1747/Req K/I2016/FA Tmk. 1anggal 15 Oktober 2016, ternyata telah sesuai
dengan ketentuan Pasal 123 HIR [a. Surat Edaran Mahkamah Agung RI Nomar
& Tahun 1994 lentang Sural Kuasa Khusus dar Majelis Hakim tetah pula
mermeriksa Kartu Tanda Pengenal Advokal (KTPA] Kuasa Penggugat, dan
ternyata telah sesuar dengan Ketentuan Pasal 30 Undang-undang Nomor 18
Tahun 2003 tentang Adwokat, oen karena itu Majehs Hakim harus menyatakan
hatiwa Kuasa Pengguuat merupakan subjek pember: bantuan hukun yang sah
sehingga Majelis Hakim dapal menefima dan member izin kepada KUasa
Penggugat tersebut untuk beracara dalam perkara aguo sebagal athnkat
profesional, |

WMenimbang, bahwa ternyvala Tergugat, meskipun dipanggil secara rasmi
dan patut, tidak datang menghadap 41 muka sidang dan pula tidak ternyata
pahwa tidak datangnya itu disebabkan sualu halangan yang sah;

Merimbang, hahwa Tergugat yang dipanggil secara resmi dan patut
sesual ketentuan Pasal 26 ayat {1) FPeraturan Pemerintah Nomer 9 Tahln
1975. akan tetapi tidak dalarg mengnadap harus dinyatakan tidak hadir dan
gugatan tersebut harus diperiksa secara versick:

Menimbang, bahwa cleh karena it maka putusan atas perkara ini dapat
dijatuhkan tanpa hadirnys Tergugat (verstek);

Menimbang. bahwa sesual dengan Pasal 39 Undang-undang Nomor 1
Tahun 1974, jo. Pasal B5 Undang-undang Nomor 7 Tahun 1388 sebagaimana
telah diunah dengan Undang-undang Norar 3 Tahun 2006 dan terakhir diubah
dengan Undang-undang MNomwi 50 Tahun 2009, jo Pasal 115 Kompilasy
Hukum islam  Majelis Hakim pada setap kan persidangan telah berusaha

semaksimal mungkin  menasehat Pengyugat untuk  bersabar agar bisa

Falaram Edu 30 bamae, folasae Homse s Th JTIPAL G 23S A T,

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)

Halaman 6



membina rumah tangga dengan rukun dan narmonis akan tetapi tidak parhasil,
bleh karea itu perkara im Narus segera diputuskan,

Menimbang, bahwa oleh karcna fergugat tidak pernah  hadir di
persidangan dalam perkara agquu maka Waehs tdak dapat memenniahkan
para pihak untuk melaksanakan medias karend salah satu syarat agar mediasi
dapat dilaksanakan kedua pihak berperkara adalah harus hadir di parsidangan
sebagaimana maksud pasa 7 ayat (1] Meraturan Mahkamah Agung Republik
Indonesva Nomar 1 tahun 2008,

Menimbang. bahwa berdasarkan ketentuan Pasal 125 ayat {1) HIR. yaitu
putusan yang dijatubkan tanpa hadirnya Tergugat dapat dikabulkan sepanjangl
berdasarkan hukum dan beralasan. oleh karena it maelis membebar
Fenggugat untuk mermuxtikan dali-daii gugatannya,

Menimbang,  babwa untuk manblkukan  dalil-datl gugatanmya,
Panggugat tetah mengajukan alat hukh siral P10 P 2 sena dua orang saksi;

Manimbang, bahwa bukti P 1 iT otokop: Kartu Tanda Penduduk) yans
merupakar akta oftenlk, telah bermeterai cukup, bemarzegoien dan cacok
dangan aslinya. isi bukti Infsebut menelaskan mengenai agama dan tempat
tinggal Penggugat. sehingga seialan dengan ketentuan Pasal 165 HIR bukti
tarsebut telah memenuhi syarat formal dan materil, serta mempunyal kekuatan
pembuktian yang sempurna dan mengikat (voleadig en hindende bewiiskracht);

Menimbang, bahwa  bukti P2 iFotokopi Kutipan Akia Nikah) wyang
merupakan akta otenbk. telah wermetarai cukup, bomasegolen dan cocok
dengan aslinya, &1 bukl tersenut rmenjelaskar mengana hubungan Penggugat
gan Tergugal sebagal suami isleri sehingga sejalan dengan ketentuan Pasal
166 HIR bukn tersehut teah memendhi syarat formal dan matearill, serta
mempunyai kekuatan pembuktian yang sempurna dan mengkat {vofledig en
hindende bewiskrach],

Menimbang, bahwa sesual dengan Pasal 22 ayat [4) Peraturan
Pemenntan Nomor @ Tanun 1975 tajelks Hakim perlu  mendapatkan
keterangan pihak keluarga dan alayu Grang-orang yang dekat dengan suami
isteri itu tentang adanya persehsihan dan pertengkaran antara RPenggugat dan
Targugat;

Manimbang, bahwa saksi 1 Penggugat, adalah keluarga atau arang
dekat Penggugat dan atau Tergugal sesual dengan Pasal 22 ayat (2] Peraturan

Hapane e £ ey L s, Polasar Horsr e Vv AERdE R 20165 PR Link.
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Pemerintah Nomor 9 Tahun 1975 jo Pasal 134 Kompilasi Hukum Islam Saksi
1 Penggugat sudah dewasa dar sudah d:sumpah, sehingga memeanuhi syarat
fermal sebagaimana diatr dalam Pasal 145 ayat 1 angka 3e HIR,
Memmbang babwa keterargan saksi t Penggugal mengenai ubungan
Penggugat dan Tergugat serla mengenal keadaan rumah tangga Panggugat
dan Tergugat adalah fakta yang pernah dihat dan  didengar langsung
sebanyak 3 kali dan relevan dengan dalil yang harus dibuktikan aleh
Penggugat, oleh karena ilu keterangan saksi tersebut tetah mernenuhi syarat
materiil sebagaimana telah dialur dalam Pasal 1/1 HIR sehingga keterangan
saksi tersebut memiliki kekuatan pembukhan dan dapat diterima sebagai alat
bukti;
Menimbang bahwa saksi 2 Penggugat, adalah keluarga atau orang
dekat Penggugat dan atau Tergugat sesuai dengan Pasal 22 ayet {2) Peraturan
Permerintah Nomor € Tahun 1975 |0 Pasal 134 Kompilasi Hukum [slam. Saksi
2 Penggugal, sudah dewasa dan sudah disumpah. sehingga memenuhi syarat
formal sebagaimana gdiatur dalam Pasal 145 ayat 1 angka 3e HIR:
Menimbang. bahwa keierangan saksi 7 Penggugat mangenal hubungan
Penggugat dan Terguga: serta mengenai keadaan rumah tangga Penggugat
dan Tergugat, adatah ‘akia yang pernah dilihat dan  didengar langsung
sebanyak Z kali dan rclevan dengan dalil yang harus dibuktikan oleh
Penggugat, cleh karena ilu keterangan saksi tersebut telab mermenuhi syarat
materiil sebagaimana telah diatur dalam Pasat 171 HIR sehingga keterangan
saks! tersebut memilixi kekuatan pembugtian dan dapat diterima sebagai alat
bukti,
Menimbang bahwa kelorangan saks 1 dan saks) 2 Penggugat
bersesuman dan cocok antara satu cengan yang lain cieh karena ity
keterangan dua crang saksi tersebut memenuhi Pasal 171 dan Pasal 172 HIR;
Menimbang. bahwa berdasarkan bukti .1 dan P. 2, Saksi | dan Saksi 2
Penggugat, terbukh fakta kejadian sebagai berkut
{.  Bahwz Paonggugal dan Tergugsl beragama Islam dan Penggugat
bertermpat tinggal drwilayah Kota Tasikmalaya,

3. Bahwa Penggugat dar Tergugat merupskan suami istefi yang menikah
pada tanggal 15 Nopember 2010 di Kecamatan Mangkubumi Kata
Tazikmalaya,

Palaene #der 1 Falamar, Pt koensr s 1577 0d LG 201 6/FA Tsk.
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Bahwa pada mulanya rumah tangga Penggugat dan Tergugat rukun dan

(S5

sudah dikarunian 1 orang anak -
4. Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sejak 2,5 tahun yang
lalu hingga saat i sudah vdae rukun lagl sering  berselisin dan

- bertengkar,

=]

Bahwa persehsinan dan pertengkaran antara FPenggugat dan Tergugat

disebabkan karana masalah exonomi, Tergugat kurang memberi nafkan

kepada Penggugat. sehingga Pengaugat tidak menenma dengan keadaan
tersebut,

6. Bahwa akibal perselisinan dan pertengkaran tersebut antara Penggugat
dan Tergugat sucah pisah rumah sojak 2 tahun yang ‘al: dan selama itu
pula keduanya tidak pernah berkumput kgl dan tidak melaksanakan hak
dan kewajibannya masing-masing sebagaimana layaknya suamister;

7. Bahwa baik rnajetis hakim dalam persidangan, mauiin pinak keluarga
Penggugat dan lergugat sudah berusaha manasenat Fenggugat dan
Tergugat dan sudah sda upaya musyawarah dua keluargs untuk
merukumkan Pengyugat dan Tergugal akan tetapi tidak korhasil, karena
Penggugat bersikukuh ingin hercerai dengan Tergugat,

§  Bahwa Xedua saksi sugah lioax sanggup laglh untuk merukunkan
Penggugat dan 1ergugat, karena sudah subit merukunkan Penggugat dan
Tergugat dan sudah lidak ada harapan ‘agi keduanya dapat rukun dalam
rurrah tangga;

Mermimbang. bahwa Derdasarkan fakta-fakia tarsebut di atas dapat
disimpulkan fakia hukum sepagai berikui:

|, Bahwa Penggugat dan Tergugat beragama  lslam dan Penggugat

bertempat  tinggal di walayah  yuridiksi Pengadilan  Agama Kota

Tasikmalaya,

[E)

Bahwa Pengguga: dengan lergugal adalah pasangan suami isteri yang

sah’

1 Bahwa dalam ruman tangga Penggugat dan Tergugat sudah udak rukun
tglah tersadi perselisihan dan pertergkaran yang terus menerus

4 Bahwa sudah ada upaya yarg maksimal untuk merukunkan Fengaugat

dan Tergugat, akan weiapi tidai berhasik

Ia aman 9 cand 1 balanear, Futasare komar 1h LRI S AL FATmE
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R

Bahwa rirmah tangga Penggugal dan Targugat telah pecah (marriage
breakdown) sehingga rumah tangga aniara Penggugat dengan Tergugat
sudah tidak ada harapan untuk  dipertanankan lage (onhee! baar
tweasspal);
6. Bahwa alasan perceraian Penggugat tdak disebabkan swalu perbuatan
yang melawan hukum,
Benimbang, bahwa berdasarkan fakia hukum diatas maelis dapat
mengkanstituir sebaga: berikul
1.  Bahwa Penggugar dan Tergugat boragama tslam dan Penggugst
bertempal  thggal di wilayah  yundiks:  Pengadilan  Agama  Kota
Tasikmataya, maka sesuai dengan ketentuan pasal 49 ayat (1) dan {2} jo.
pasal 72 ayat (1) Undarg-undang Nomaor 7 Tahur 1889 sebagaimana
diubah dengan Undang-undang Nomar 3 Tahun 2006 dan perubaban
kedua dengan Urdang uncang Nomor 50 Tahun 20049, jo Pasal 53 ayat
{11 Undang-undang Nomcor 1 Tahun 1974, jo Pasal 20 ayat {1) Peraturan
Pemerintah Nomar 9 Tahun 1975, jo Pasal 132 ayat {1} Kompilasi Hukum
Islam, perkara i merupakan kompetensi relatf Pengadilan Agama Kota
Tasikmalaya
2. Bahwa Pengqugat dengan Tergugat adsiah suami isteri yang sah dan
balum pernah teradi perceraian menurit hukum dan perundang-
undangan yang berlaku sesuar dengan Pasal 2 Undang-undang Nomor 1
Tahun 1974 tentang Perxawinan. maka masing-masing pinak mempunya:
hak dan kepentingan untuk mengajukan funtutan dalam sengketa
perkawinan dalam perkara in (porsona standt in edico), dan perkara ini
menjadi kompetensi absoelut Pengadilan Agama,

Bahwa rumah tangga Pengqgugat dan Tergugat sudah tidak rukun dan

Lozt

telah terjadi perselisihan dan pertengkaran yang terus menerus;

4. Bahwa sudah ada upaya yang maksimal untuk merukunkan Fenggugat
dan Terguqa:, akan tetap- Penggugal menyatakan tetap bersikukuh Untuk
bercerai dengan Tergugat. maka hal e menandakar hahwa  telah
terdapat kebenuian yang memuncak dan Penggugat terhadap Tergugat,
dan oleh kargnanya Majelis Hakiwn scpendapat dan mengambil alih
pendapat ahii fikihv dalam kitab Al-lgna juz [} halaman 133 yag dijadikan
sebana pendapat Majel s sebagan barikut:

vaanear 10 dari 2 i annn, Aalazar Homgr 1577 PG 20 PA hielk,
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Artinya: "Disaat istii lelah memuncak rasa hdak suka ferhadap suaminya.
maka hakim diperkenankan mergatubikan talak (suamil nys dengan talak

salu;

=]

Bahwa rumah tahgga Penggugat dan Tergugal sudah tidak ada harapan
untuk dipertahankan lagr {anfeel baar tweespall), sehingga  tuuan
pernikahan untuk membina keluarga sakinat, mowadah warohmal
sebagaimana dimaksud Pasal 1 Undarg-undang Nomer 1 Tahun 1974, jo.
Fasal 3 Kompilas. Hukam islam dar schagaimana dimaksudkan al Quran
Surat ar Rum [30] ayal 21. tetan ticak tereujud

6. Bahwa memaksakan unluk mempertahankan kondisi rumah tangga
Penggugat dan Tergugat yang sudah pacah dan tidak ada harapan untuk
dipertahankan lagi, akan menimbulksn mafsadat yang lebih besar dari
pada manfaatnya. padahal menolak rnafsadat diutamakan daripada

mengharap maslahat, sesuai dengan Qoidah Figiyah,
c_n_a.d.d'l '._L*L},J.‘Q PJ:%.A Lauliall g ya

"Meroluk kerisalan tebil chdabulican dart pada mongambil kehaikan”

7. Bahwa karena rumah tangga Penggagat dan Targugat sudah tidak rukun,
telah terjadi perselsihan dan peslengkaran yang terus menerus, dan bdak
ada harapan akan hidup rukun lag: dalam rumah tangga, maka fakia
hukum tersebut telah mernenuhi aasar perceraian sebagamana diatur
dalam Pasal 19 huraf (fi Peraturan Pamerintah Nomar 9 tahun 1975 jo
Pasal 116 huruf (f) Kompitast Hukum [slam. sehingga gugatan Penggugat
patut untuk dikabulkart

% Bahwa alasan perceraian Penggugat tidak disebabkan suatu perbuatan
yang melawan hukum (onrechimatige daad), maka sesual Pasal 125 {1}
HIR gugatan Penggugat dapat dikaoulkan dengan verstek:

Menimbang, bahwa selama perkawinan Penggugat dan Tergugat telah
bergaul sebagaimana layaknya suami steri (bada dukhul), dan berdasarkan
catatan perubanan NTR dalar P2 antara Penggugat dan Tergugat belum
pernah bercerai, aleh karena itu talak Tergugat terhadap Penggugal yang akan

N amran © 1140 sglanan, Fatasare Morca o 177 P G20 e A Tk,
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dijatuhkan adalah talak yang kesatu, maka berdasarkan ketentuan Pasal 119
ayat (2), huruf ¢, Kompilasi Hukum Islam, majeis akan mengabulkan gugatan
Penggugal dengan menjatuhkan talak satu Ha in sughra dari Tergugat terhadap
Fenggugat,

Menimbang bahwa lalak satu ba’in sughra meruvpakan talak yang
dijatuhkan oleh Halam atas permintaar sesrang isteri, yang mana akihat hukum
dari talak satu ba'in sughra adalah antara suami dan isteri tidak dapat hidup
barsama kembali, terkecuail dengan akad nikah yang baru;

Menimbang, bahwa berdasarkan Pasal 84 Undang-undang Noemar 7
Tahun 1989 sebagmmana telah diubah dengan Undang-undang Nomof 3
Tahun 208 dan perubahan kedua dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun
2000 Tentang Peradilan Agama, Panitera Pergadilan Agama Kota Tasikmalaya
diperintahkan untux mengirirrkan salnan outusan yang telah berkekuatan
hukum tetap kepada Pogawai Prncatal Nikah Kantor Wrusan Agama dimana
Penggugat dan Tergugal berternpat ftinggal dan kepada Pegawai Pencatat
Nikah Kantor Urusan Agama di tempat perkawinan Penggugat dan Tergugat
dilangsungkarn;

Menimbang. bahwa karena perkara & gio masuk hidang perkawinan,
maka berdasarkan Fasal 89 ayat (1) Undang-Undang Nomer 7 Tahun 1989
sebagaimana telah diuvah dengan Undang-Undang Momaor 3 Tahun 2008 dan
perubahan kedua dengan Undang-Undang Momor 50 Tahun 2009 tentang
Peradilan Agama, biaya perkara harus dibebankan kepada Fenggugat;

Menimbang, bahwa herdasarkan perimbangan-pertimbangan tersebut
diatas. maka dalam musyawarah majels telah berkesimpulan yang pada
pokaknya sebagaimana tarcantum dalam amar putusan mni,

Mergingat, semua pasal dalam peraluran perundang-undangan dan
hukum |slam yang berkaitan deagan perkaa n:

MENGADILI
1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggil secara resmi dan patuf untuk
menghadap di persidangan. tidak hadir -
2. Mengabulkan gugatan Penggugal dengan verslek

3. Menjaturkan talak satu batn sughro  Tergugat | NS

daantar 14 dan 24 halannan, Polasor hamos [EPREERL H LR et Y] &
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