PUTUSAN
Nomaor 0431/Pdt.G/2017/PA. Thh

el G 1) ) sy
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama  Tembidahan yang memerksa dan mengadili
parkara ceral talak pada tingkat pertama dalam persidangan Hakim Majels
telah menjatunkan putusan sebagal berkut antarm

umur 36 tahun, agama Islam, pendidikan | pekersan
Petani, tempat tinggal di Parit 1 Sungel Perak
RT 003 RW. 003 Desa Sungal Perak Kecamatan
Tembilahan Kabupaten Indragin Hilir, sebagai ”
Pemohon”,
melawan

Loumur 34 tahun, agema islam, pendidikan |
pekenaan  Petani, tempat tinggal Pasar Baru
Kelurahan  Pelangiran  Kecamatan  Falangiran
Kabupaten Indragin Milie. sebagal “ Termohon",

Pengaditan Agama tersebut |

Tolah membaca dan mampelajan berkas perkara,

Telah mendengar keterangan Pemohon setta memenksa bukll surat

dan saksi-sakal di parsidangan,

DUDUK PERKARA

Bahwas Pemohon dengan surat permohonannys yang telah terdaftar
i Kepanteraan Pengadilan Agama Tembilahan Nomor
D431/Pd G/2017/PA Toh, tanggal 10 Juli 2017 mengemukakan hal-hal
sebagm berthut
1. Bahwa Pemohon dengan Termohon adalah suami istri (Ba'da dukhul)

yang melangsungkan permikahan atas dasar suka sama suka pada han
Jumet. 22 Jur 2016 M atau 17 Syawal 1437 H dicatal oleh Pegawal
Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan Pelangian, kab
Inhil, Prov, Riau sesuai Kutipan Akta Nikah Nomor @ 0158/007/VI2018
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ditandatangan pegawai Fencatat nikah KUA tersebut pada tanggal 25

’ Juli 2016

2. Bahwa setelah permikahan tersebut Pemobon dengan Termohon
bertempat tinggal di rumah sendin yang terletak oi Part 1 Sungai Perak,
RT 03 RW 03 Desa Sungal Parak, Kec. Tembilahan, Kab, Indragin
Hilir selama kurang lebih 1 bulan sampal berpisah, dan dan permikshan
tersebut tidak dikarunisl seorang anak pun,

3 Bahwa pada awal pernikahan hubungan antara Pemohon dan
Termohon sudah tidak rukun dan harmonis, yang penyebabnya adalah
« Termohon  tidak  suka  bertempat tinggal o rumah  Pemohon

dikarenakan tempat tinggal Pemohon sunyl dan jauh dan rumah
orang lain,
» Termohon selalu meminta pulang ke rumah orang tuanya,

4, Bahwa perpisanan Pemohon dan Temohon tagadl sebulan setélah
pemikahan yang penyebabnya Termohon selalu meminta pulang ke
ramah orang tuanys dan kemudian pulang sendin ke rumah orang
tuanys yang tedetak di Paser Baru (belakang rumah sakit) Kecamatan
Pelangiran, Kab. Indeagit Milie dan sampasl sekarang tidak pernah
berkumpul bersama lag layaknys suam) isten

5. Bahwa Pemohon dan saudara Pemohon pamah mendatangi Termohon
gt rumah omang tuanya untuk membujuk supaya kembali akan tetapi
Termohon tidak mau kembali untuk hidup berumah tangga bersama
Pemohon

6 Bahwa kamena Pemohon dan Termohon berpisah kurang lebih 11 bulan
dan siftat Termohon yang keras hat, tidak ingin melanjutkan hubungan
pemikshannya bersama Pemohon maka Pamohon marass  Sdak
mungkin gt untuk  mewujudkan  rumah  tangga  yang | sakinah
mawaddah warahmah bemsama Tarmohon, maka darn fu Pemobon

' bermohon kepada Pengadilan Agama Tembilahan untuk menstubkan

l cera talak Pemehon terhadap Termohon besena akibat hukumoys

7. Bahwa Pemahon sanggup membayar seluruh biaya yang tmbul akibet
parkank im
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Berdasarkan alasan/dalil-dall diatas, Pemohon bermohon agar Ketua
Pengaditan Agama Tembilahan Cq. Majelis Hakim segera mamaenksa
dan mengaditi perkara inl, selanjutnys menjatubkan putusan yang

amamya sebagai bernkut |
PRIMER

1. Menenma dan mengabulkan Permohonan Cerai Talak Pemohon untuk
seturuhnya,

2. Member ljin kepada Pemohon untuk

menjatuhkan talak saty  Raji  kepada Termohon
di hndapan sidang Pengadilan Agama Tembilahan
3. Memenntabkan Panilers  Pengadian  Agama  Tembilahan  untuk
mencatatkan pulusan perceraian tersebut dalam daftar umum yang
disediakan untuk ity dan menarbitkan Akta Cerainya.
4. Membebankan biaya perkara menuiut hukum
SEKUNDER
Jika Majelis Hakim berpendapat lain, mohon kiranya membernkan
putusan yang seadil-adiinya (ex aequo #t bono),
sendiri di persiiangan, akan tetapl Termohon tidak hads dan tidak pule
menyuruh orang lein sebagal wakil atau kussanya, meskipun menurit
relans panggdan Nomor 043 1/PaL G/2017/PA Toh tanggal 13 Jull 2017 dan
tanggal 03 Agustus 2017 Termohon telah diganggd secara resmi dan patut,
sedangkan tidak hadvannya tersebut tanpa slasan yang sah.

Batwa Mawin Hakim telah berusaha mendamaiksn dengan cira
menashatt Pemohon untuk bersabar dan kumpul kemball  dengan
Termohon sebagar suame ister, namun tcak derhasi,

Bahwa oleh karena Termohon Bdak hadic di persidangan, maka
mediasi sebagaimana damanatkan oleh Peraturan Mahkamah Agung
Republik Indonesia Nomor 1 Tahun 2016 Jo Pasal 154 R.Bg tdak dapat
dilaksanskan, begitu juge ketarangan Termohon tidak dapat didengar di
porsidangan,
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Bahwa pemenksaan perkara inl dilanjutkan dengan membacakan
surat parmohonan Pemohon yang sinya tetap dipertahankan oleh
Pamohon;

Bahwa untuk: memperkuat dalil  permohonannya, Pemohon telah
mengajukan bukti surat berups Fotokopi Buku Kutipan Akta Nikah Nomor
D1SB/O0TNVI2016, yang aslinya dikeluarkan oleh Kantor Urusan Agama
Kecamatan Pelangiran Kabupaten Indragin Hilir Propinsi Risu, tanggal 25
Juli 2016 | lalu Majelis memeriksa buktl surat tersebut dan mencocokkan
dengan aslinya ternyata cocok, telah bermeterai cukup kemudian oleh
Ketua Majelis diberi tanda P |

Bahwa disamping bukti surat, Pemohon juga mengajukan bukti saksi-
Saks sebaga benkut
1 sgama Islam, pendidikan SMP,

pekedann tani. bertempat tinggal di Parit 1 RT .08 RW.03 Desa Sei

Perak, Kecamatan Tembiahan Kota, Kabupaten Indragirt Hilir, saksi

mengaku sebagy sepupu Pemohon, di bawah sumpahnya memberkan

- Bahwa saksi mengenal Pemohon dan Termohon karena sebagai
sopupy Pemohon,

« Batwa saksi hadir ketka Pemohon dengan Termohon menikash
pada tangoal 22 Juk 2016 & KUA Kecamata Pelangiran:

+ Bahwa setelah menikah Pamohon dan Termohon bertempat tinggal

di rumah sendirt di Part Sungai Perak.

< Bahwa dan pemikashan Pemohon dengan Termohon belum
« Babhwa saksi mengetahul rumah tangga  Pamohon  dengan

Tormohon sepak awal pernkahan udah tidak rukun dan tidak

harmmonis kirena sering tenad) perselisiban dan perengkaran.

- Bahwa persolsihan dan pertengkaran Pemohon dengan Termohaon
disebabkan masalah tempat tinggal. Termohon tidak batah tinggal
bemama di kediaman Pemohon di Sunga Perak karena sepi;
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Bahwa saksi lihat sekarang int antara Femohon dengan Termohon
sudah berpsan lempat tinggal selama kurang lebih 11 bulan,
Termohon pargl meninggalkan Pemohon;

Bahwa antara Pemohon dengan Termohon sudah diupayakan untuk
rukun kembali, akan tetap tdak berhasi,
agama Islam, pendidikan SMA,
pekeraan swasta, bertempal tinggal di Jalan Epeda RT.05 RW.06
Tembilahan Kota, Kecamatan Tembilahan, Kabupaten Indragir Hilir,
saksi mengaku sebagal sepupu Pemohon, di bawah sumpahnya
maembenkan keterangan sebagm bernkut |

N

Bahwa saksi mengenal Pamohon dan Termohon karena sebagai
sepupu Pemahon;

Bahwa saks) hadir ketika Pamohon dengan Termohon menikah.
Bahwa setelatt menkah Pemohon dan Termohon bertempat tinggal
oi Fart 1 Sunga Perak, & rumah kediaman bersama,

Bahwa dan pernkshan Pemohon dengan Termohon  belum
CHkaruni s,

Bahwa semula Pemohon dengan Termohon hidup rukun  dan
harmonis kirakirs 1 butan lamanya,

- Bahwa saks Bhat keadaan rumah tangga Pemohon dengan
Termohon sejsk 1 bulan setelah menikah senng teradi perselisihan
dan penengkanan,

Bahwa perselisihan dan pertengkaran Pemohon dangan Termohon
disebabkan masalah tempat tinggal, Termohon tidak betah tnggal o
tempat yang jautt dan sep) i rumah kediaman Pemohon karena
tempat tngoal Pemohon di dalam kebun,

Bahwa saks: lihat sekarang inl antara Pemohon dengan Termohon
sudah berpisah tempat tnggal selama kurang lebih 11 bulan,
Termohon pergi meninggaikan Famohorn; ‘
Bahwa antara Pamohon dengan Termohon sudah diupayakan untuk
Uk kembali, akan tetap dak berhasil,
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I Bahwa Pemahon selanjutnya menyatakan tdak akan mengajukan
sesuatu apapun dalam parkara ini dan telsh menyampakan kesimpulannya
yang pada pokoknya totap sebagaimana sural  permohonannya serta
memohon periarm inl segors diputuskary,

Bahwa untuk mempersingkal araan  putusan inl, Majelis  cukup
menunjuk hal ihwal sebagamana telah dicatal dalam Berta Acara.

PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan permohonan Pemohon
adalah sebagaimana yang telah divraikan tersebut di atas

Menimbang, bahwa sesual pagal 145 R Bg, jo pasal 26 Peraturan
Famerintah Nomor 8 Tahun 1975, Pemaohon dan Termohon telsh dipanggil
secars resmi dan  patut untuk menghadap dipersidangasn, - terhadap
panggilan mana Pemohon secara in person telah hadir dipsrsidangan,
sedangkan Termohon tdak hadie dan tdak pula menyurul orang lain
sebagal wakll atsu  kussanya tanpa alasan yang eah, sedangkan
parmohonan Pemohon tdak melawan hukum. Oleh karenanya Tarmohon
hatus dinyatakan tdak hadle dan parmohonan Pemohon dapat diputus
dongan verstek sesual ketentuan Pasal 146 ayat (1) R Bg.

Menimbang, bahwa perama-tama harus dipertimbangkan adatah
tentang hubungan hukum. maka berdasarkan bukti P (Buku Kutipan Akta
Nikah), temyata adalsh akta autentik, terbukti bahwa Pemohon dengan
Termohon adaiah suami-istrl yang sah, menikab pada tanggal 22 Jull 2016,
dengan demikian Pemohon adalah orang yang berkepentingan dan patut

| B menjsdi pihak-pihak dalam perkara ini,

| Menimbang, bahwa oleh karena Termohon tdak hadic dalam

persidangan. maka Maels Hakim  tdak dapat melakukan  upaya

perdamaian sebagaimans dikehendaki oleh pasal B2 ayst (1) dan (4)

Undang-Undang Nomor 7 tahun 1988 yang telah diubah untuk kedus

kalinya dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2009, pasal 154 R Bg

dan passl 131 Kompilasi Hukum lslam serta Peraturan Mahkamah Agung

R Nomor 1 Tahun 2016, namun demikian Majelis Hakim sudah berupays

secars maksimal menasihati Pemohon agar bersabar dan rukun kembal
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untuk membina rumah tangganys dengan Termohon tetapl tdak berhasi,

maka pemeriksaan perkara  dianjutkan  dengan  pembacaan  surat

permohonan Pemohon yang isinya tetap dipertahankan oleh Pemohon,
Menimbang. bahwa  alasan  pokok  Pemohon  mengajukan

permohonan ini adalah karena antara Pemohon dengan Termohon sefing

terjadi perselisihan dan pertengkaran yang disebabkan |

= Termohon tidak suka bertempat tinggal di rumah Pemohon dikarenakan

tempat tinggal Pemohon sunyl dan jaub dan rumah orang ln.
« Tarmohon selaly meminta pulang ke rumah orang tuanya

Menimbang, bahwa  untuk menguatkan dalil permohonannya,
Pomohon telah mengajuka bukt surst ( P ) dan 2 (dua) orang saksi,
ternadap bukti-buktt mana Majels Hakim akan mempertimbangkan berikut
ni;

Menimbang, bahwa bukti P (Buku Kutipan Akta Nikah), adalah
sebagh condition sine quanon, telah dipertimbangkan lebih dahulu dalam
perkars inl. sehinggs tdak periy diuiang lag!,

Manimbang, bahwa buktl 2 (dus) orang saksi, ternyata keduanys
adalah ketusrgn dan orang-orang dekat dengan Pemohon sehingga patut
diyakind bahwa kedua sakst tersebul mengetahu keadaan rumah tanggs
Pemohon dengan Termohon karenanya kesaksian saksi-saksi tersebut
dapat diperimbangkan dan telah sesual dangan ketentuan pasal 76 ayat (1)
Undang-Ungang Nomor 7 Tahun 1989 yang telah diubah untuk kedus
knlinya dengan Undang-Undang Nomor 50 Tahun 2000,

Menimbang. babhwa kedua saksi tersebul telah  membenkan
keterangan dibawah sumpahnya dipersidangan yang pada pokoknya
menerangkan bahwa keadaan rumah tangga Pemohon dengan Termohon
sudah sering teradi perselsihan dan pertengkaran sejak awal pemikahan
yang penyebabnya masalah tempat tinggal. Termohon tidak betah tnggal &
tempat yang joub dan sepl di rumah kediaman Pemohon karena tempat
tinggal Pemohon di dalam kebun dan antara Pemohon desgan Termohon
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sampai  sekarang telah berpsah kurang lebih 12 bulan dan  sudah
diupayakan didamaikan namun tidak berhasi).

Menimbang, bahwa keterangan kedua saksi tersebut telah dibernkan
dibawal  sumpahnya  dipersidangan  berdasarkan  pengetahuan  yang
bersumber dan penghhatan dan atau pendengaran sendifl, keterangan satu
dengan lainnya telah saling mendukung serna telah sesual dengan dalil-dall
dan alasan pokok permohonan Pemohon maka hal tu telah sesual dengan
ketentuan Pasal 171 R Bg. jo. Pasal 308 - 30§ R Bg., dengan demikian
saksi-saksl tersebut dipandang telah memenuhi syarat formil dan syarat
materiil bukli saksl, sehingga keterangan saksisaksi o Guo telah dapat
diterima  sebaga bukti yang cukup mendukung kebenaran dabi-dall dan
alagan permohonan Pamohon datam perkanm i,

Menimbang. bahwa dar permohonan Pemohon, yang didukung bukti
P gan 2 (dua) omang saksi sebagamana dipertimbangkan diatas, Majelis
Hakm telat dapat menemukan fakta-fakts sebagal benkut

Bahwa Pemohon dengan Termohon adalah suami-istri yang sah,
mendh pada tanggal 22 Jull 2016 dan belum dikaruniai anak,

Bahwa antars Pemohon dengan Termohon telah teqadi perselisihan
dan perengkaran secars lerus menerus yang disebabkan masalah
tempat tnggal, Teemohon tidak mau tinggal di rumah  kediaman
Pemohon yang tempatnya jauh dan sepl di dalam kebun,

Bahwa antara Pemohon dengan Termohon hingga sekarang ini sudah
berpsah tempal tinggal selama kurang lebih 11 bulan lamanya;

Bahwa antars Pamohion dengan Termohon sudah diupayakan agar
rukun kembal sebagal suami-str. akan tetapt tidak berhasil,

Menmbang. bahwa berdasarkan fakta-fakta tersebut di atas, Majelis
berpendapat mw dan alasan permohonan Pemohon telah
terbukti kebenarannys. dengan demikian rumah tangga Pemaohon dengan
Tormohon telsh dipandang sampar pada kondisi pecah (broken marrage)
dan sudah sangat sult untuk disatukan serta tidak ada harapan akan hidup
rukun lagl dalam membina rumah tangga sebagaimana disebutkan dalam
Pasal 30 ayat (2) Undang-unding Nomor 1 Tahun 1974,

Walarvan B gan 12 hat. Putusan Nomor 0431/Fat GRO1TPA Thiy
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Menimbang. bahwa pecahnya rumah tangga Pemohon dengan
Tarmohon dapat dilihat dan fakta dif mana telah teradi pertengkaran dan
perselisihan antara Pemohon dengan Termohon yang berakhir dengan
pisah tempat tinggal (Scherding van tafel end bed) selama 11 bulan dan
sojak  Termohon pergl keberadaannya sudah tidek  diketahul  sampal
sekarang, Mal in adalah merupakan indikasi bahwa antara Pemohon
dengan Termohon sangat sullt untuk disatukan serta idak ada lagl harapan
akan hidup rukun dalam membina rumah tangga;

Menimbang, bahwa oleh karena rumah tangga Pemohon dengan
Termohon telah  sampal pada  kondisi pecah, maka dengan Nidak
mempertimbangkan lsgi dar pihak mana datangnys penysbab perselisinan
dan perengkaran & quo, pada kondisi mana diyakini sudah sangat sulit
untuk  dapat mewuudkan tujusn  petawinan yaitu  untuk  membentuk
keluarge atay  rumab  fangga yang bahagia dan  kekal berdasarkan
Ketuhanan Yang Maha Esa (passl 1 Undang-Undang Nomaor 1 Tahun 1974)
dan atay keluargs yang sakinah, penub mawaddah dan rabhmah (pasal 3
Kompilasi Hukum istam),

Manembang. Dabwa meskipun porceralan adalah perbuatan yang
dibenci Allah SWT . akan tetapi mempertahankan perkawinan dengan
kondis tersebut diatas patut diduga akan lebih mendatangkan mafsadat
(keburukan) dan pada masiahat (kebaikan), diantaranya pendedtaan batin
yang bekepanangan bagl kedua belah pihak, padahal menolak keburukan
harus ddahulukan darpada mengharap kebakan sebagaimana kaedah
ushul figh yang terdapat dalam kitab At Asbiah Wan Nazhoir, hal, 62 yang
berbuny |

el il e p ke aiadls
Artinys ~ Maoolak kemudharaten (keburukan) lebih divtamakan danpade
meraih kemasiahatan (kebakan) .

Menimbang. bahwa Majelis periu mengetengahkan dalil al-Qur'an

surat al-Bagarah ayat 227 yang berbuny:

e e i 3 WD (3 e Vg e 5 1
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Artinya. Jikan mereka (pare suoami) telan barketetapan hati untuk
menjatuhkan talak, maka sesungguhnya Allah Maha Mendengar lagi Maha
Mangetahui,

Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan-partimbangan hukum
di atas, Majelis berkesimpulan bahwa permohonan Pemohon untuk diber
iz mengucapkan tkear talak atas dint Termohon telan memenuhi alasan
yang cukup sebagamana ditentukan dalam Pasal 19 huruf (1) Peraturan
Pamenntah Nomot 9 Tahun 1875 jo. Pasal 116 huruf (f) Kompilasi Hukum
islam, oleh karena ity sesual ketentuan Pasal 70 ayat (1) Undang-undang
Nomor 7 Tahun 1989 tentang Peraditan Agama yang telah diubab yang
kedua kafinya dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2000, maka
permohonan Pemohon sudah sepatutnys dikabulkan dengan membert Lzin
kepada Pemohon untuk menjatubkan talak satu raj'| terhadap Termohon:

Menimbang, bahwa berdasarkan ketentuan pasal 72 dan pasal 84
ayat {1) dan (2} Undang-undang Nomor 7 Tahun 1089 tentang Pengaditan
Agama. dpenntahkan kepada Parvera Pengadian Agama Tembilahan
untuk mengimikan salinan penetapan rar telak xepada Kantor Utusan
Agama yang wilayahnys melputl  tempat kediaman Pemohon  dan
Tormohon dan Kantor Urusan Agama ditempat parkawinan dilangsungkan
untuk dicatat datam caftar yang disediakan untuk itu.

Menimbang, bahwa berdasarkan Pasal 59 ayat (1) Undang-undang
Nomor 7 Tahun 1080 lentang Peradian Agama yang teiah diubah untuk
kedua kalnya dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2000, maka
*emua biaya perkara i gibebankan kepada Pemohon.

Momperhatian, pasalpasal dan Undang-Undang Nomor 7 Tahun
1080 entang Peracdan Agama yang telah dwbah untuk kedua kalinya
dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2000, dan peraturan perundang.
undangan, serta dall syar’ yang berkenaan dengan perkara ini.

MENGADILI
1. Menyatakan Termohon yang telah dipanggil dengan resmi dan patut
untuk menghadap di persidangan, tidak hadir:
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2. Mengabulkan permmohonan Pemohon dengan verstek.
3 Membued  jzin  kepada  Pemohon untuk
' menjatuhkan talak satu rajt terhadap Termohon
di depan sidang Pengadilan Agama Tembilahan:

4. Memenntankan Panitera  Pengadilen  Agama  Tembilahan  untuk
menginmkan  salinan  Penetapan  krar  Talak  setelah  ikrar  talak
dilaksanakan kepada Kantor Urusan Agama Kecamatan Tembilahan
dan Kantor Urusan Agama Kecamatan Pelangiran Kabupaten Indragin
Hilir Propinsi Riau untuk dicatat dalam daftar yang disediakan untuk ity

5. Membebankan kepada Pamohon untuk membayar biays perkara
sojumiah Rp 1266000 - (satu juta dua ratus enam puluh enam rbu
rupiah)

Demikian putusan ini diyatunkan berdassrkan musyswarah Majels
Hakim Pengadilan Agama Tembilahan pada han Rabu tanggal 08 Agustus
2017 Masehi bertepatan dengan tanggal 16 Dzulga'dan 1438 H, oleh kami
RIDWAN MARAHAP SH sebagal Hakim Ketua Majelis serta RIKI
DERMAWAN, SH ! dan FATHUR RIZOI S H.I masing-masing sebagai
Hakim Anggots, Putusan mana pada harn itu juga divcapkan oleh Ketua
Majplis dalam sidang terbuka untuk umum yang didampingt oleh Hakim-
hakim Anggota tersebut. dengan TAHARUDDIN, SAg, MH. sebagai
Panitera Penggant serta dihadirl oleh Pamohon tanpa hadimya Termohon,

Ketua Majels,

AN HERAHAP, S.H.
Hakim Anggota, Hakim Anggota,
RIKI DERMAWAN, S H.1, FATHUR RIZQI, S.H.1.
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UDDIN, S.Ag., M.H.

Rincian Biaya Perkara :

Biaya Pendaftaran; = Rp. 30.000,-
Biaya Proses; = Rp. 50.000,-
Biaya Panggilan; Rp. 1.875.000,.-
Biaya Redaksi; Rp. 5.000 -
Biaya Meterai, = Rp. 8.000,-
Jumiah = Rp 1.966.000,-
(satu juta dua ratus enam puluh enam ribu rupiah).

]
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