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PUTUSAN
Nomorl16/PdtG/2017/PAMsh

ez Al goz I ol pansy

DEMIKEADILANBERDASARKANKETUHANAN YANG MA
HAPENGADILANAGAMAMASOHI
Memeriksadanmengadili perkarapada tingkat pertama. dalam persidangan

majelis,telahmenjatuhkanputusanatasperkaraCerai Gugatyangdiajukanoleh

XXXX binti XXXXA, tempattanggal lahir, Banda 12 Maret 1983 ,agama Islam, pe
ndidikan SMA, pekerjaan PNS pada Pemkab Kab.Serambag
ian Timur, tempat tinggal di J. XXXX, Desa XXXX,Kecamatan
XXXX, Kabupaten Seram Bagian Timur, Propinsi Maluku,seba
gai PENGGUGAT;

melawan

XXXX bin XXXX, tempat tanggal lahir, Tial 09 April1982,agamalslam, pendid

ikan S1 perikanan, pekerjaan buruh, tempattinggal XXXX, Kabup

aten,Seram BagianTimur, sebagai TERGUGAT,;

PengadilanAgamatersebut;
Telahmembacadan mempelajari berkas perk
ara;TelahmendengarketeranganPenggugat

Telahmemeriksabukti-buktisuratdansaksi-saksidipersidangan;

TENTANGDUDUKPERKARA

Menimbang. bahwa Penggugat dengan surat gugatannya tertang
gal 12September 2017 yang telah terdaftar di Kepamteraan Pengadilan A
gama MasohiNomor: 116/Pdt.G/2017/PA Msh Tanggal 14 September 2017,
telah mengemukakanhal-hal sebagaiberikut:

1. Bahwa pada tanggal 29 Juli 2006Pengugat dan Tergugat melangsun
gkan

permkahan yang dicatat oleh Pegawai Pencatat Nikah pada Ka
ntorUrusanAgama Kecamatan Banda Neira , Kabupaten Maluku Tengah

, Propinsi Maluku,
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dengan bukti berupa Buku Kutipan Akta Nikah
NorBH,tanggalO0OlAgustus2016;

2. Bahwasetelahmenikah PengugatdanTergugat
Penggugat di Desa Werinama, Kecamatan Werinama, Kab SBT, kuran
g lebihsatu tahun, dalam keadaan rukun, kemudian pindah di Mess
PuskesmasWerinamasampaiterjadi perpisahanpadabulanMaret2009;

3. Bahwa Penggugat dan Tergugat telah hidup sebagaimana layaknya sua
mi isteri(Bada dukhul) dan telah dikarunia seorang anak yang be
rnama VeliantiRolobessy,perempuanusial0 tahuntuputri ;

4. Bahwa pada awalnya rumah tangga Penggugat dan Tergugat ruku
n danharmonis, namun tidak bertahan lama karena ulai 2007 Pe
nggugat danTergugat sering mengalami pertengakran dan perselisihan
yang terjadi secaraterusmeneruskarenahalhalsebagaiberikut

eTergugatseringmeminumminumankerashinggamabuk;
eTergugatsukaberjudi;
eTergugatseringkeluyurandanpulanglarutmalam;

5. Bahwa puncak pertengkaran dan perselisihan antara Penggugat dan Te
rgugatterjadi pada bulan Februari 2007 hal ini terjadi karena Tergugat
berselingkuhdengan wanita lain bernama Nurhayati Akibat pertengkaran
ini Tergugat pergimeninggalkanrumahkediamanbersama.

6. Bahwa pada tahun 2008 Tergugat diketahui telah menikah dengan wan
ita lainyangbernamaNurhayati tanpa sepengetahuan Penggugat selaku
istrinya, hal iniPenggugatketahuiberdasarkanketerangandari saudaraTe
rgugat;

7. Bahwa sejak berpisah rumah Penggugat dan Tergugat tidak perna
h adakomunikasi,baikmelaluitelepon,sms, maupunmedialainnya;

8. Bahwa setelah 10 (sepuluh) tahun berpisah, tidak pernah ada usaha dam
ai yangdilakukanuntukmemperbaikirumahtanggaPenggugatdanTerguga
t;

9. Bahwa sangat sulit bagi Penggugat untuk membina rumah tangga d
enganTergugatmengingat 10 (sepuluh)tahunberpisah dan Tergugat sud
ah menikahlagi dengan wanita lain, oleh karena itu menurut pend

apat Penggugatperceraianadalahjalanterbaik; .
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Bahwa berdasarkan alasan-/dalil dalil di atas, Pe

ngugat mohon aPengadilanAgama Masohi cq. MajelisHakim vy
ang memeriksa danperkaraini selanjutnyamenjatuhkanputusan
yangamarnyaberbunyi:
PRIMER:
1. MengabulkangugatanPengugat.
2. Menjatuhkantalaksatuba'in sughra Tergugatterhadap Penggu
gat ;3. Membebankanbiayaperkaramenuruthukumyangberlaku.
SUBSIDER:
Jika Majelis Hakim berpendapat lain, mohon putusan yang seadil-adiln
ya (exaequoethono)

Bahwa pada hari persidangan yang telah ditetapkan, Penggugat tela
h hadirsendiri di persidangan, sedangkan Tergugat tidak hadir dan tidak m
enyuruh oranglain untuk hadir sebagai wakinya, meskipun menurut rela
as panggilan Nomorl16/Pdt.G/2017/PA Msh. tanggal 15 September 20
17 Tergugat telah dipanggilsecara resmi dan patut, sedangkan tidak tern
yata ketidak hadirmnya itu disebabkanolehsuatuhalanganyangsah;

Bahwa berdasarkan pasal 7 ayat (1) Peraturan Mahkamah Agung Re
publikiIndonesia Nomor 01 tahun 2016 tentang Prosedur Mediasi di Pengad
ilan, Prosesmediasi tidak dapat dilaksanakan karena Tergugat tidak had
ir di persidangan.Meskipun demikian Majelis Hakim tetap mengupayak
an perdamaian dalampersidangan dengan jalan menasihati Penggugat
agar kembali membina rumahtangganya dengan tergugat, namun tidak b
erhasil karena Penggugat tetap inginberceraidenganTergugat;

Bahwa Majelis Hakim sebelum memeriksa pokok perkara, menegaskan
kepada Penggugat yang berkualitas sebagai.Pegawai Negeri Sipil akan m
elakukanperceraian terlebih dahulu mendapat Surat lzin dari pejabat berw
ewenang, danternyata PenggugattelahmemperolehSuratlzindimaksud;

Bahwa oleh karena upaya damai tidak berhasil dan Penggugat
telahmendapatkan Surat Izin dari pejabat berwenang, maka Majelis Hakim
memeriksaatasperkara tersebutdengan dibacakannya suratgugatan Pengg

ugatdalam sidangtertutupuntukumumyangisinyatetapdipertahankanolehPe

nggugat;
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Bahwa untuk memperkuat dalil gugatannya, Penggugat

telahbukti surat berupa fotokopiKutipan Akta Nikah da
ri Kantor UruKecamatan Banda Neira, Nomor '11
7/03A/111/2006, seri BH, Tanggal

2006,bermaterai cukup,telahsesuaidenganaslinyadantelahdinazegelen (bu
kti P);

Bahwa selain bukti tertulis, Penggugat juga menghadirkan dua oran

g saksisebagaiberikut:

1. Saida Bell binti Jakarta Bell, lahir di Bula, pada tanggal 30 Agustus 1983,
agamalslam, pekerjaan PNS, bertempat tinggal di Desa Bula, Keca
matan Bula,Kabupaten seram Bagian Timur, di bawah sumpahnya
telah memberikanketeranganyangpadapokoknyasebagaiberikut;

0 Bahwa saksi kenal dengan Penggugat sebagaitemankantor dan ke
nal

Tergugatadalah suami Penggugat;

0 Bahwa keadaanrumah tanggaPenggugat dan Tergugat sekarang

tidakharmomskarenaseringbertengkar;

0 Bahwa bertengkar karena Tergugat pemabuk danpenijudi
serta Tergugattelah selingkuh bahkan telah menikah dengan

perempuan lainbernama
Nurhayti
0 Bahwa PenggugatdanTergugattelahdikaruniai satuoranganak;

0 Bahwasekarangantara Penggugatdan Tergugat sudah tidak seruma

h sejakbeberapatahunyang lalu;
0 Bahwasaksipernahsekali melihatTergugatminum minuman keras;

0 Bahwasekarang Tergugattinggal bersama keluarganya di Bula, sed

angkanPenggugattinggal dirumahsendiri di Bula;
0 Bahwa PenggugatadalahseQrang PNS;

0 Bahwa saksi pernah sekaji melihat Tergugat berboncengan d

enganperempuanbarunyadi Bula;

o Bahwa saksi pernah menasihati Penggugatagartetap bersabardan
kembalibersamaTergugat, tetapi Penggugat sudah tidak mau karena
Tergugattelahmenikahdenganperempuan lain;

2. Laila Renwarin binti Sam Renwarin, lahir di Masohi 26-02 1985, agama

Islam,pendidikan SMA, pekerjaan PNS, bertempat tinggal di di Ja

lan TimbulTenggelam,DesaBula,KecamatanBula,KabupatenseramBag
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H

bawah sumpahnya telah memberikan keterangan yang pada p

okokmberikut:

0 Bahwa saksi kenal kenal dengan Penggugatsebagaitemankantor
kenalTergugatadalahsuamiPenggugat;

0 Bahwa PenggugatdanTergugattelahdikaruniai satuoranganak;

0 Bahwa keadaanrumah tanggaPenggugat dan Tergugat sekarang
tidakharmomskarenaseringbertengkar;

0 Bahwa bertengkar karena Tergugat pemabukdan telah menikah de

nganperempuanlainbernama Nurhayti

0 BahwasekarangantaraPenggugatdan Tergugat sudah tidak serumah
sejaktujuhtahunyang lalu;

0 Bahwa saksi pernah dengar cerita dari teman teman bahwa suam

iPenggugatseringminum minuman keras;

0 Bahwa saksi pernah melihat Tergugat di Bula,
sedangkan Penggugattinggal dirumahsendiri di Bula;

0 BahwaPenggugatadalahseorangPNS;

0 Bahwasaksipernah ke rumah Penggugattapitidak pernah bertemu d
enganTergugat;

0 Bahwa saksi sering menasiha.ti Penggugat agartetap bersabar dan
kembalibersama Tergugat, tetapi Penggugat sudah kecewa ka

renaTergugattelah

menikahdenganperempuanlain;

Bahwa atas keterangan saksi-saksi tersebut Penggugat meny
atakanmembenarkandanmenerimanya;

Bahwa Penggugat menyatakan tidak akan menyampaikan sesuatu ap
apunlagi dantelah memberikan kesimpulan secara lisan yang pada pokokny
a tetap inginberceraidenganTergugatdanselanjutnyamohonputusan;

Bahwa untuk mempersingkat uraian putusan ini, cukuplah Peng
adilanmenunjuk kepada berita acara perkara ini, yang untuk selanjutnya dian

ggap termuatdanmenjadibagiandari putusan ini
PERTIMBANGANHUKUM

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat

adalahsebagaimanatelahdiuraikandi atas;
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Menimbang, bahwa berdasarkan pasal 73 Undang-Unda
ng NoJ|1989 sebagaimanayangtelahdiubahdenganUndang-Unda
ngNomor
danUndang-UndangNomor50 Tahun2009tentangPerubahankeduaata”
Undang Nomor 7 Tahun 1989, dan dihubungkan dengan bukti P, maka perk
ara inimenjadiwewenang PengadilanAgamaMasohi;

Menimbang, bahwa pada hari sidang yang telah ditetapkan Peng
gugatmenghadapdi persidangan, sedangkan Tergugat tidak hadir dan tidak
mengirimkanwakil ataukuasanya:

Menimbang, bahwa karena ternyata Tergugat meskipun telah dip
anggilsecara sah dan patut, akan tetapi tidak hadir menghadap dan tidak te
rnyata bahwaketidakhadirannya itu disebabkan sesuatu halangan hukum
yang sah, olehnyaberdasarkan ketentuan pasal 149 R.Bg. Tergugat yang
telah dipanggil dengan sahdanpatut untuk menghadap, akan tetapi tidak pe
rnah hadir, maka harus dinyatakantidakhadirdanperkara tersebutdiputussec

araverstek

Menimbang, bahwa Penggugat sebagai Pegawai Negeri Sipil
telahmemperoleh Surat lzin Perceraian dari atasan yang dikeluarkan oleh p
ejabat yangberwenangmakadipandangmenuruthukumtelahmemenuhiketen
tuanpasal3ayat
1 Peraturan Pemerintah Nomor 10 tahun 1983 sebagaimana telah disempu

makandenganPeraturanPemerintah Nomor45tahun 1990 ;

Menimbang, bahwa Majelis telah berupaya mendamaikan dengan
caramenasehati Penggugat agar bersabar dan tetap dalam membina rumah
tangga yangbaik denganTergugat. akan tetapitidak berhasil, ini sesuai dan
memenuhi ketentuanPasal82 ayat (1) dan (2) Undang-Undang Nomor 7 Tah
un 1989 sebagaimana yangtelah diubah dengan Undang-Undang Nomor 3
Tahun 2006 dan Undang-UndangNomor 50 Tahun 2009 tentang Perubaha

n kedua atas Undang-Undang Nomor 7Tahun1989;

Menimbang, bahwa karena ternyata Tergugat meskipun telah dip
anggilsecara resmidan patut, akan tetapi tidak hadir menghadap dan tidak te
rnyata bahwaketidakhadirannya itu disebabkan sesuatu halangan hukum
yang sah, olehnyaberdasarkan ketentuan pasal 149 R.Bg. Tergugat yang te

lah dipanggil dengan resmidan patut untuk menghadap, akan tetapi tidak ha
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Menimbang, bahwa berdasarkan bukti P, serta kete
rangamaka terbukti antara Penggugatdan Tergugat adalah pasa
ngan suamibelumpernahbercerai, sehinggaPenggugatberkualita
ssebagaipihak;

Menimbang, bahwa yang menjadi dalil gugatan Penggugat pada po
koknyaadalah karena rumah tangga Penggugat dan Tergugat sudah tidak
harmonis lagisejaktahun2009yangdisebabkanoleh:

eTergugatseringmeminumminumankerashinggamabuk;
eTergugatsukaberjudi
eTergugatseringkeluyurandanpulanglarutmalam;

e Tergugattelahmemkahdenganwamtalainbernama Nurhayati

Menimbang, bahwa sekalipun dalil-dalil gugatan Penggugat tanp
a adabantahan atau sanggahan dari Tergugat disebabkan karena ketid
akhadirannya,namunPenggugat harus membuktikan dalil-dalil gugatannya
tersebut, maka MajelisHakim menganggap perlu mendengarkan keterangan

saksi-saksi yang diajukan olehPenggugat;

Menimbang,bahwa selain bukti tertulis, Penggugat juga telah mengh
adirkandua orang saksi masing-masing mengaku bernama Saidah Beli dan

Laila Renwarinyangtelahdisumpahdi depanpersidangan;

Menimbang, bahwa saksi saksi Pemohon tersebut masing-masing d
ibawahsumpahnya telah memberikan keterangan secara terpisah yang po
koknya dapatdisimpulkanbahwa antara Penggugat dan Tergugat sebagai s
uami istri sudah tidakrukun dan tidak harmonis lagi, karena sering terjadi pe
rselisihan dan pertengkarandalamrumah tangga yang disebabkan Tergug
at suka minum mabuk, serta telahmenikahdengan perempuan lain bernam
a Nurhayati, dan kedua pihak saat ini telahhidup berpisah tempat tinggal se
lama tujuh tahun serta Penggugat telah dinasihatiagarbersabar namuntidak

berhasil ;

Menimbang, bahwa berdasarkan keterangan saksi-saksi Penggugat
bahwakeduabelah pihak sering terjadi perselisihan dan pertengkaran yang d
isebabkan olehulah Tergugat suka minum mabuk, serta telah menikah de
ngan perempuan lainbernama Nurhayat, dan kini keduanlya telah berpisah

tempat tinggal sekitar tujuhtahunlamanya,sehinggarumaht*nggaPenggugat
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Memmbang, bahwa kenyataan telah menunjukkan selama
kutersebutPenggugatdan Tergugat sama-sama sudah tidak saling p
eduli lagikewajibannya sebagai suami isteri untuk saling

mencintai dan saling

bantuanlahir batin antara satu sama lain akibat terjadinya perpisahan tempat
tinggalkarena perselisihan dan pertengkaran, Serta dihubungkan dengan s
ikap Penggugatdalam persidangan yang telah bertekad untuk tidak kembali
rukun dengan Tergugatsehingga dengan demikian keadaan suami istri ters
ebut harus dinyatakan sudahmenyimpangdari kehendak Pasal 33 Undan-U

ndang Nomor 1 Tahun 1974 jo Pasal77 ayat(2)KompilasiHukumIslam ;

Menimbang. bahwa berdasarkan keterangan para saksi tersebut di
atas,telah menunjukkan adanya dasar yang pasti bahwa kehidupan ru
mah tanggaPenggugatdan Tergugat terbukti telah nyata tidak ada ketentram
an dan ketenanganlahir bathin,sehingga dengan demikian tujuan pokok perk
awinan sebagaimana yangdikehendaki dalam Pasal 1 Undang'-Undang N
omor 1 Tahun 1974 jo Pasal 3KompilasiHukumlislamtidakmungkm lagi diwu

judkanolehkeduabelahpihak;

Menimbang. bahwa berdasarkan semua rangkaian pertimban
gan-pertimbangan hukum di atas, maka harus dinyatakan terbukti adanya
perselisihandan pertengkaran sehingga terjadi ketidakrukunan rumah tang
ga Penggugat danTergugatsecara terus-menerus serta mengakibatkan pec
ahnyarumah tangga yangtidakmungkindiharapuntukhiduprukunkembal seba
gaisuamiistri

Menimbang. bahwa perkawinan adalah bertujuan untuk membentuk
rumahtangga yang bahagia dan kekal (sakinah, mawaddah dan rahmah), s
esuai denganmaksud firman Allah SWT dalam al-Qur'an surat ar-rRum ayat
21, pasal 1 Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1974 jo pasal 3 Kompilasi Hu
kum Islam, hal mana dalamkehidupan rumah tangga Penggugat dengan
Tergugat telah tidak mungkin lagidiwujudkan; . i  Q

Menimbang, bahawa Majelis Hakim pedu mengetengahkan hujjah sya
r'iyyahsebagaimana termaktub dalam kitab .Ghoyah al-Marom, halaman 162

yang diambilalih sebagaipendapatMajelisHakimyangberbunyi
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Artinya :“ Apabilaketidaksukaan istriterhnadap suaminya itu sudah sedetNikJam
Tty5!57 maka hakim dapat menjatuhkan talak terhadap istrinya denganixab?”

N bainshugraa™*

Menimbang, bahwaberdasarkan pertimbangan-pertimbangan tersebut
di atasmaka gugatan Penggugat telah terbukti dan berdasarkan hukum, o
leh karenanyasesuai ketentuan pasal Pasal 149 RBg, jo Pasal 116 huruf
(F) Kompilasi Hukumlislam,gugatanPenggugattersebutdikabulkandenganyv
erstek;

Menimbang, bahwa berdasarkan ketentuan Pasal 119 ayat (2) hu
ruf (c) Kompilasi Hukum Islam, maka talak yang dijatuhkan adalah talak satu
ba'in shugraaTergugat kepadaPenggugat;

Menimbang, bahwa meskipun tidak termasuk dalam petitum permoh
onanPemohon, namun berdasarkan ketentuan Pasal 84 ayat (1) dan (2) Und
ang-UndangNomor 7tahun 1989 yang telah diubah dengan Undang-Undang
Nomor 3tahun 2006serta perubahan kedua dengan Undang-Undang Nomor
50 tahun 2009 jo. Pasal 35ayat(l) dan (2) Peraturan Pemerintah Nomor 9 ta
hun 1975, maka secara Ex OfficioMajelis Hakim memerintahkan kepada Pam
tera Pengadilan Agama Masohi untukmengirimkan salinan Putusan kepad
a Pegawai Pencatat Nikah yang wilayahnyameliputi tempat kediaman
tempat perkawinan Penggugat dan Tergug
atdilangsungkanuntukdicatat dalamdaftar yangdisediakanuntukiitu;

Menimbang, bahwa perkara ini termasuk dalam bidang perkawinan,
makasesuai ketentuan Pasal 89 ayat (1) Undang - Undang Nomor 7 Tahu
n 1989 danPasal 90 Undang-Undang Nomor 3 Tahun 2006 Tentang Pera
dilan Agama, makabiaya perkara ini dibebankan kepada Penggugat yang
jumlahnya akan disebutkandalamtitelmengadili ;

Mengingat, semua ketentuan. peraturan perundang-undangan yang

berlakusertahujjahsyar’iyyahyangadakaitannyadengan perkara ini

MENGADILt
1. Menyatakan Tergugat telah dipanggil s&cara nesmi dan patut untuk meng
hadapdi persidangan, tidak hadir;
2.MengabulkangugatanPenggugatsecara verstek;
3.Menjatuhkantalaksatuba'inshbghraaTergugat(XXXX bin XXXX)terhadapPen

ggugat(XXXX binti XXXX);
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4. MemeniHadkRa nkkepted & aPiamie facrRjedigand ifagarag dvhesoM asothk  ametdgirim
ealgieim galingaan piatusamg isety@mg bsedelabtane tuakiura teatah wWewmdte Rpgdedi
FeacHaly MNualp ehavded t INikeem K'garoa Yacsaamatag abiala Keeam atanwi Byl
yamgatriegyaly Renemigatt dinrg dalRigalg dag kepadn Pegavga tPeamatke pladia
Bajarwdusere Agatat Keaamadam Banday Kabhupatem MaKesamatagalBandag
RabUpaten WalaRG PrINgann aya Bg roSmbay £inte e a0 ple k2R @5 RIPY yglul
dicatahdalarg dglar ymgolsarydiean witlkkillicatat dalam daftar yangdisediak

5. Membekankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara ini sejumlah

5. NMenshé HANKHpakiaplasdeePleinggpigait s kbm eipiedyar biaya perkara ini se

W THR AfiRah ot Q4R PIRAN TG d'3I8M YL LR DY RIS RIAPAtan Majelis Hakim

Pengamlam ikiaanpa tlsaahinpaijathmk aMabata mnagad t4/e bepsyabea rdtld Mapalsi

hankenadan g@dariaan Algameal MA/s JHihpada) hahBIR alushtaalehakanT SIS MHAR

204 7E MG é\gh Nl raepaga nHa e iny Ketua ddyealis eartatd b RAN UDIBOMANHER T, Sl

kam SIABOBNRR REA I SSAgS IV IMEle Balgadad dlaiink & o Ma jeiEn spada BarRIHI

AIN® DINCMANIL ETR)asNA gidlancs ITertak N AIBLRIE WORIES Shels Havim, Kebleg dildais

iarsehyly odenaran dlaarkr halahithplga dingaria darseblatmdisadas glate K2 Ak K

L J Al Kbie h'SHH skeina g Rit@ataa jedis s retb s rtal d mgdini [derad)ingal 165 praalkand iraya

dgrdg@drsebut di atas dan ABD. HALIMTUASIKAL ,SHI sebagai Pamtera P

engganti serta dihadiri Penggugat tanpa hadlrnyaTergugat
Hakim Anggota |, Al

BURHANUDIN MANILET, S.Ag ABUBAKAR GAITE, S.Ag, MH

BURHWL&DINMAN ,S.Ag

m Anggo |

~

SITI ZAINAB UPESSY ,SHI.MH,

Panidera Pengganti,

ABD. HALIM TUASIKAL, SHI
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Rinciam Biaya Perkara:

30.00Mm-
50.000-
300.000,-
309 (000-.-
8000,-

6.000
391.000,-

391.000

(tiga ratus sembilan puluh satu ribu rupiah)

(igaratussembilanpuluhsaturiburupiah)

. L BiayaPandadasaan Rp
22 Biayalasees Rp

* Biaya Panggilan pihak Rp

3, Biaya FPsdngkgilan pihak Rp

4. BiayaRsdaksi Rp

5. Biéya Vli\llaﬁte rai Rp

Jumlah Rp

~Jumlah Rp
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