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DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilam Agama Mungkidi yang memeriksaa dam mengadili perkara
perkara tertentu pada tingkat pertama, dalann permmusyawaratam Majelis Hakim
: tedah nmenjatuhkan putusan sebagal berikut dalanm perkara Cerai Gugat antara:
| PAMUNGKASWATI binti SUPADI, umur 34 tahum aganmea lIsianm
pendidikam DIll, pekerjaam Swasta, termpat kedianmam Perurm
Pondok Asri Il Rt 34 Rw 14 Desax Payanmen Kecamatanm Secang
Kabupatem Magelang,dalam tha ini  dikuasakam kepada
Hendraino Nugroho,SH., Advokat/Pengacara, beralamat di
Perum Pomibk Asri I, J)I. Flambayam Nommor 25, Desa
Payaman, Kecamatam Secang, Kabupatem Magelang,
selanjutnya disebut sebagai "Penggugst":
MELAWAN
SLAMET WIBOWO &liass WIBOWO SLAMET bim MAKALI, unmur 39tahwm
agama Islann, pendidikam -, pekerjaam tidak diketahui, ternpat
kedianam Kanmpung Rejosari Keluraham Magersari Kecamatan
Magelang Selatam Kotaa Magelang, , selanjutnyea disebut
sebagai "Tergugat';
Pengadilan Agema tersebut;
Telah membaca dan mempelajari berkas perkara;
Telah mendengar keterangain Pengaugat sertay saksi-saksi di muka persidangain |

TENTANG DUDUK PERKARA
Menimbang, bahwa Penggugat dalam surat guggtanmya tertanggel 02
Desember 2015 yang didaftarkam di Kepaniteraam Pengadilam Agarnma Mungitdi,
Nommor : 228/Pdt G/2015/PA Mkd., tanggal 02 Desember 2015 telah nmengajukan
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gusBt e6ral terhadap Tergugat dengan daiil-daiil dam alasam —alasam sebagal

berikut:

i-Bghwa pada tanggal 17 Oktober 2001 Penggugat diengam Tergugat
melangsunskan pemikaham sesual dengan Kutipam Akta Nikah dari Kepala
Kanter Urusan Agama Kecametan Magelang Utara, Kabupaten Kotz Magelang
Normor: 355/2FX/2001;

2-Bahwa selama melangsumgkam perkawinam antara Penggugat diengan
Tergugat hidyp bersama di  rumelh orang tua tergugat yaitu di Kp. Rejosari
REG1 Rw.06 Keluraham Magersarn Kecamatam Magelang Selatam Kabupaten
Magelang dari tahum 2001 sampai 2013 dan sekarang pengugat berada di
UM erang tum penggugat yang beralamet di Perurm Pondolk Asri Il Rt34
RwW.14 Desa Payaman Kesameatan Secang Kabupaten Magelang

3- Bahwa da¥i perkawinan antara Penggugat dengan Tergugat telah melakuikan
hutuhgew suani istri dam telalh mempunyai 1 orang anak yang bernama
FEBRYNA SHALSABILLA WIBOWO urmur 13 tahum)

4 - Bahwa seiak perkawinam berjalam selama 9 tahum baik-baik saja dam mulal
tahuh 2010 sefing bertengkar antare Pengglat dengam Tergugzt: timbul
ketidak socekam yang mengakibetkam perkawinam kehidupam rumah tanggs
tidak harmenis |a6i sebagaimana mestinya, ketidak cocokam mana kennudian
meniRgkat renjadi persekeokan terus menerus yang tidak bisa diperbaiki lagi
antara lain hal-hal sebagai berikut:

2 Bahwa timbuinya pereskeokan disebabkan karena tergugat selalu cemburu
kepada penggugat apalagi sejak penggugat kulialh dam sampai saat il
s4Eh ulus D.|| tergumt selalu merah-marah tanpa sebab;

- b- Bahwa selanjuthya tergugat mulal cemburu lagi setiap penggugat: kerja
dimana penggueat sendiri juga bingung kerenayang dicemburui tidak ada

& Bahwa pertengkaram terus menerus dam dengam ancamean-ancaman
kekerasan pengsLigat sugkh tidek senggup hidup bersama dengan tergugat
sehingi penggL@t meminta ijim kepada tergugat untuk pulang kerurnah
erang tuzm aan diljinkan oleh terguumt bahkan diantar sampai kerumah orang
U pengsly@t pada tahum 2013, sehingiga penggugat: dengam tergugst
sudah pisah ranjang selama 2 tahun;
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5 - Bahwa tujuan perkawinan untuk membentuk keluarga yang bahagia dam kekal
berdasarkam Ketuhanam Yang Maha Esa sudah tidak mungkim terwujudi
karenakan antara pengguget dengan tergugat selalu terjadi percekcokan terus
menerus yang tidek bias diperbaiki lagi. ( Vide PP No.9 tahum 75 tentang
Pelgksanaan UU Nemor 1 tahum 1974 Pasal 19 huruf f jurnto KHI pasal 116
huruff),;

6.- Bahwa untuk memenuhl ketentuam Pasal 84 ayat (1) UU No.7 tahum 1989
tentang Peradilan Agamea yang diuttah dengam Undiangrumdang No.3 Tahun
2066 dan terakhir dengan Undeng-umidng Nomor 50 tahum 2008 serta SEMA
Ne. 28/TUADA-AG/X/200R tanggal 22 Oktotirer 2002 memerintahkam panitera
Pengadilan Agame Mungidl untuk niengirimkan salinam Putusan yang telah
meEmpuHyal kekuatan thukum tetap kepada Kantor Urusam Agame dil tempat
tinggal Penggugat dan Tergugat dan Kantor Urusan Agama dimana Penggygat
dengan Tergugat menikah untulkdicatat dalam register yang tersedia untuk itu;

7 - Berdasarkan Alasan-alasan tersebut diatas mohom kiranya Ketua Pengadilan
Agama Mungkie! di Keta Mumgki¢! berkenam memeriksa gugatam dan
memutuskan sebagai berikut:

PRIMAIR:

1.- Mengabulkan Gugstan Penggugst;

2-enjatuhkan talak satw baim sugtire Tergugmt (SLAMET WIBOWO Alias
WIBOWO SLAMET Bim MAKALI) terhadap Pengguget (PAMUNGKASWATI
Binti SUPADI);

3-iemerintahkam panitera Pengadilam Agama Mungkidl untuk mengirinnkan
salinan putusan yang telah mempunyai kekuatan hukunm tetap kepada Kantor
Urusan Agama di tempat tinggal Pengguget dan Tergugat dan Kantor Urusan
Agame tempak perkawinan Pengguget dengan Tergugzt- untuk dicatat dalan
register yang tersedia untuk itu;

4-Nhenentuikan beban blaya perkara menurut hukumm yang beriaku;

SUBSIDAIR :

Dalann peradilan yang baik mohom putusan yang seslil-adilnya;

Bahwa pada Pari persidangam perksra tersebut Pengguget datang
menghadap di persidangan, sedangkan Tergugat tidak datang menghadap dan
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tidak pula mengirimm orang laim untuk Menglradap sebagai wakilnya yang sah,
meskipum menurut relaass Nomor 2260/PdtG/2015/PA.Mkd., tertanggel 30
Desember 2015 dan tanggal 29 Januari 2016 yang dibacakan dalanh sidang, telah
dipanggil secarea resmi dam patut, sedangkam tidak termyatza bahwa tidak
datangmya itu disebabkan oleh suatu halangan yang sah, kemudian perneriksaan
perkaraini dilanjutkan tanpe dihadiri oleh Tergugat;

Bahwa, Maielis Hakim telah berusaha mendamaikam dengam menasehati
Penggugat, agar Penggugat tetap mempertahankan keutuham rumaih tangganya,
akam tetapi tidak berhasil, lalu pemeriksaam perkara ini dilanjutkam dengan
membacakan surat gugatam Penggugat tersebut yang isinya tetap dipertahanian
oleh Penggugait;

Bahwa, untuk menguatkam dalil—dalil gugatanmya, Penggugst dalam
persidangen telah menggjukan bukti surat berupa:

— SSurat Keterangan Domisili Nomor 145/1321/2011/2014 tanggal 2212-2@4
atas nam& PAMUNGKASWATI yang diterbitkam oleln Pemerintah
Kabupatenm Magelang, telah dicocokkam dengan aslinya dam sesuai serta
telah bermateral culkup, kemudian ditandai sebagai bukti kodieP.1;

— Frotokopi Kartu Tanda PendudlikkN omor 33710150038100@R tanggel 30-03
2012 atas nama PAMUNGKASWATI yang diterbitkam olein Pemerintah
Kebupatenm Magelang, telah dicocokkam dengan aslinya dam sesuai serta
telah bermaterai cukup, kemudian ditandai sebagai bukti kodieP.2;

— FFotokopi Kutipam Akta Nikalh dari Kantor Urusam Agama Kecanmatan
Magelang Utara Nomor 355/23/X/2001L Tanggel 17 Oktober 2001 telah
dicocokkam dengam aslinya dam sesuai sertax telain bermmaterai cutkup,
kemudian ditandii sebagal bulki kodieP.3,

Menimbang, lbehwa selaim bukti tertulis, Penggugalt juge telah
menghadirkan saksi-saksi di persidangan masingrmasing bername :

i. Bayw Sasongke bim Supadi, umur 41 tahun, agama Islanm, pekerjaan
karyawan RSU Tidar, bertempattinggal di Dusum Losari Rt 13 Rw 5 Desa
Lesari Kecamatam Granag Kabupatem Magelang, di persidangam telah
memberikam keterangan di bawalh sumpah yang pada pokoknya sebagai
berikut:
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—Bahwa, saksi kenal dengam Penggugat sebagai kakak kandung
Penggygat;

— BBahwa, Penggugat sudah menikaln dengan Tergugst bermanma Slanmet
Wibowo berasal dari Rejosari-Magelang pada tahun 2001;

— Bahwa, setelah menikalh Penggugat dan Tergugst hidup bersanne dan
bertempattinggz di di runmah orang tua Tergugat di Rejosari;

— Bahwa, dalamn perkawinam tersebut Penggigat dam Tergugpt: telah
hidup rulkum serta dikaruniai 1 orang anak yang sekarang dalarm asuitan

_ Pengguggt kirarkira berunmur 13 tahum

— Bahwa, Penggugat dan Tergugat sekarang sudih pisaih rumah kira-kira
selama 2 tahum karena diantarkam pulang ke rummain orang tua
Pengguuyat;

— Bahwa, saksi pemah beberpa kali mendengar mereka bertengkar- di
rumahnya |alu berdasarkam informasi dari Penggiyat bahwa Tergugat
cemburu tanpa sebab yang jelas;

— Bahwa, setelah pisah Tergugat belunm pernah nmenjemput Tergugat;

— BBahwa, setelah pisah Penggugat belunm pernah pulang |agi;

— Bahwa, selama pisalh Penggugat dam Tergugsi belunm pemain rulkum
kermbali;

—Bahwa, saksi pemah menasehati Penggugat agar hidup rukum kemmbaii
dengan Tergugst, namun tidak berhasil;

—Bahwa, keluarga Pengguget dam keluarga Tergugat sudaih berusaha
mendarmaikan, namumtidak berhasil;

2. Sumeryati binti Suparjo, umur 3®tahwm agama |slam, pekerjaan karyawati,
bertempat tinggal di Kampung Rejosari0 Rt 01 Rw 06 Keluraham Magersari
Kecameatan Magelang Selatam Kabupatem Magelang,, di persidangan telah
memberikan keterangan di bawal sumpain yang) pada pokokmy sebagai
berikut:

— Bahwa, seksi adalah tetanggm Tergugat di Rejosari,

— Bahwa, seksi mengenal Penggugat bemama Parmungkaswati setelah
menikah dengan Tergugat dan tinggal di depam rumah saksi;
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—Bahwa, setelah menikah Penggugat dan Terguget hidup bersama dan
bertempat tinggal di di rurmah orang tua Tergugat di Rejosari;

— EBahwa, dalamn perkawinam tersebut Penggugat dam Terguggt telah
hidup rukun sertadikaruniai 1 orang anak yang sekarang dalanm asuhan
Penggugai:

— Bahwa, Penggugat dan Tergugst sekarang sudaih pisain rumai kira-kira
selama 2 tahum karena hinggsm sekarang tinggal di rumaih orang tua
Pengguggat;

— Bghwa, seksl sering mendengar mereka bertengkar di rumahmya,
Tergugat sering berkata kasar kepada Penggugat dikarenakan Tergugat
cemburu tetapi tidak jelas siapa yang dicenmburulkain;

— Bahwa, setelah pisah Tergugat belunm pernaih menjenmput Tergugat;

— BBahwa, setelah pisah Penggugat belurm pemah pulang [agi;

—Bahwa, selama pisahh Penggugat dam Tergugat: belurn pernain rulkun
kemnbali;

— Bghwa, seksi mengetahui bila Tergugat bekerja di Purworejo namun
masih sering pulang kerumahmja 1 atauw 2 minggu sekali;

—Bahwa, seksl permsh menasehati Pengguggt agar hidup rukun kennbali
dengan Tergugat, namun tidak berhasil;

—Baghwa, keluarga Penggugat dam keluarga Tergugat sudih berusaha
mendamaikan, namumtidak berhasil;

Bahwa di depan persidangan, Penggugat menyatakan telah cukup dalam
memberikam keterangannya dam tidak mengajukam alat-alat bukti lain, lalu
menyampalkan kesimpulan yang pada pokokmye tetap pada pendiriam senmula,
memehen agar dapat berceral dari Terguuat dam nohon putusam yeng seadil-
adilnye;

Bahwa, untuk mempersingkat uraiam putusam ini, makatentang jalanmya
pemeriksaam lebin lanjut telah dicatat dalamm berit acara persidangaim yang
bersangkutan yang merupakan baglan yang tidek terpisahikan dengan putusan ini;

TENTANG PERTIMBANGAN HUKUMNYA

Merimbang, bahwa maksus! dam tujuam gugatam Penggugsel: adalah

sebagaimena telah diuraikan di atas;
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Menimbang, bahwa selama perneriksaan perkara tersebut, Pengguggt telah
datang menghadap sendiri ke persidangen, sedangkam Tergugat tidak pernah
datang menghadap di persidanggn dam tidak menyuruh orang laim untuk datang
menghadap sebagai wakilnya, meskipum Tergugat telaih dipanggjl secaraa resmi
dam patut, dam tidak temyata ketidakdatanganmya itu disebabkam oleh sesuatu
halangan yang sah memurut: hukunm, dengam dermikiam Tergugat dianggap tidak
mengindahkam panggilam Pengadilan, olein karenanya dianggapp telah
membenarkam dan tidak membantah dalil-dalil gugatam Penggugst. Oleh karena
itw Majelis Hakimn berpendapat: behwa perkara aa quo dapat diperiksa tanpa
kehadiram Tergugat dam Majelis Hakimn dapak menjatuhkam putusam denggn
putusan verstek, sesuai dengam Pasal 125HIR ;

Menimbang, behwa dikarenakam Tergugat tidak hadir ke persidangen,
meskipun Terguuat telah dipanggil secara resrm dan patut, maka proses mediasi
sebagaimana dimaksudl Peraturam Mahkamah Agung Republik Indienesia Nomor
01 T2hum200B tidak dapat dilaksanakam ;

Menimbang, bahwa pokolk perkara ini adalaih Cerai Gugat yang didasarkan
pada alasam antara suami dam isteri terus-menerus terjadi perselisham dan
pertengkaran dan tidak ada herapam akam dapat: hidup rukum lagi dalanm rurmah
tangga yang disebabkam karena Tergugat cemburu kepada Pengugst tanpa
slasam yang jelas dam sering mengencam dengaim kekerasan, kermudian
Penggugat diantar pulang oleh Tergugat pada tahum 2013 sehingga antara
Penggugat dengan Tergugat berpisah tempat tinggal sampai sekarang sekitar 2
(dus) tahum

Menimbang, bahwa untuk menguatkan dalil-dalil gugstannya, Pengaigat di
depan persidangan telah mengajukam bukti surat berupaP.1, P.2 dan P.3 serta 2
(dum) orang seksi yang dibawain sumpahnya telain memberikaim keterangan

’ sebagaimana terurai di atas;

Menimbang, bahwa buktii P.1, P.2 dam P.3 telain dicocokkam dengan
ase€linya dan telah diberi meterai secukupnya dam ditujukam sebagal alat bukt
dalan perkaraini, bukti mana merupakam akta autentik, karena dibuat dan
diksluarkam oleh Psjabat yang berwenang berdasarkam peraturam perundang
= undanganm yang berlaku, sehinggm alat bukti tersebut mempunyai kekuatan
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pembuktiam yang semmpurma, olei karena itw apa yang tercantunn dalam akta
tersebut harus diterima sebagai suatw kebenaran, selanma tidak dibuktikan
kepalsuanmnya;

Menimbang, bahwa aat bukti berupa 2 (dua) orang saksi sebagaimana
tersebut di atas telah disunmpal nmenurut tata cara aganna | slanm daim saksi tersebut
telain memberikam keterangam seculkupnya, oleh karena itw bulidi saksi tersebut
telalhh memenuhi persyaratam sebagai saksi, oleh karenanya keterangginnya dapat
diterinma sebagai alat bukti dam nmenmpumyai nilai pentbuktian;

Menimbang, bahwa berdasarkan identitas Pengguuat sebagaimana tertera
dalarm surat gugatam Penggugsat dikuatkam dengam bulktii P.1, meaka diketahul
Pengmuigat: bertempat: tinggal di wilayain hukumn Penggdilam Agama Munglidd,
sehingga gugatam Penggugat telain diajukam sesuai maksudl Pasal 73 ayat 1
Undang-umiing Republik Indbnesiaa Nomor 7 Tahum 1989 tentang Peradilan
Agama, sebagaimana telah diubah denganm Undang Undang Republik Indonesia
Nomor 3 Tahum 2006 dam Undang Undang Republik Indanesiaa Nomor 50 Tahun
2009, oleh karenanya gugatan Penggugat tersebut secara formil dapat diterinne;

Menimbang, behwa berdasarkam bukti P.3 berupa fotokopi Kutipaim Akta
Nikah, meka telah terbukti antara Penggugat dam Terguggt telain mempunyai
hutbungem hukumn sebagai suami istri, dam belurm berceral, meka rmenurut
ketentuam Pasal 49 danm Pasal 73 Undbng Unding Republik Indonesiaa Nomor 7
Tahum 1989 tentang Peradilan Agama, sebagaimana telah diubah dengan Undang
Undang Repulliik Indonesiaa Normor 3 Tahum 2006 dan terakhir dengam Unding
Undieng Republik Indbnesiaa Nonmor 50 Tahum 2008 oleh karena itu keduanya
mempunyai kualitas (legal sfanding/kediudhiikam hukurm) sebagai pihak-pihak dalam
perkaraini;

Menimbang, bahwaa berdasarkam keterangam saksi bernama Bayu

! Sasongko bin Supadi dihubungkam dengan keterangan saksi bernana Sumaryati
binti Suparjo, meka telah diperoleh keterangam bahwa rummah tangga Penggugat
dam Tergugat semula rukun, kemudiam terjadi perselisiham dam pertengkaran
dikarenakam Tergugat cemburu terhadap Pengugat tanpa alasam yang jelas,
kemudiam Pengguat tidek taham dan pulang ke rumai orang tuanya sehingga
keduanya saat ini berpisal tempat tingpal selama sekitar 2 (dua) tahun, dbn
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meskipun pihak keluarga sudah berupaya untuk merukumkam Penggugat dengen

Tergugat, akan tetapi upaya tersebut tidak berhasil;

Menimbang, behwa berdasarkam dalil-dalil gugetam Penggugat, yang
dikuatkam dengam buktii surat dam keterangan saksi-saksi sebagainmana tersebut
deiatas, maka dapat ditermukan fakta hukunn sebagai berikut:

—Bahwa, Pengguget dam Tergugst adalaih sebagal suami Isteri yang sah
yang menikah pada tanggal 17 Oktotber 2001 dam sampai sekarang belum
pernah bercera;

— Bahwa, setelalh menikalh Penggugat dan Tergugat tinggal bersama di runmah
orang tua Tergugat Kelurahan Mager Sari Kecamatanm Magelang Selatan Kota
Magelang, daan selamea berummain tangga antaraa Penggugakt denggn
Tergugat sudiin melakukam hubunyam sebagaimena layakmye suarmi isteri
(baida dukinu) dam sudah dikaruniai 1 (satu) orang anak lernama Febryma
Shaisabilla Wibowo, urmur 13 tahum

— Bahwa, kehidupam rumain tangga Pengguget: dam Tergugst sermula dalam
kesdaamn rukun, kemudiam antara Penggugat diengam Tergugat terjadi
perselisiham dikarenakam faktor kecemburuam Tergugat terhadap Penggugat,
dan Tergugat suka berkatar-kata kasar kepada Penggugst;

—Bahwa, saal ini antara Penggugat dengam Tergugst telah berpisain ternpat
tinggel selama sekitar 2 (dua) tahum, dimana Penggigat pergi meninggaikan
Tergugat dan pulang ke rumah orang tua Penggugsit;

— Bahwa selama berpisah tempat tinggel, antara Penggugat dam Tergugat tidak
terdapat adanya tanda tanda rukum kembali, dam rmeskipum keluarga sudah
pemain berupaya merukunkam Penggugat dengam Tergugat agar dapat
mempertahanikan keutuham rumeh tangganya, namun tidak berhasil;

Menimbang, bahwa berdasarkam faktaa hukumm tersebut di atas, maka
Malells Hakimn berpendapat, dengam berpisahnya antara Penggugat dengan
Tergugat selama 2 (dua) tahw,dan selama berpisah tersebut tidak ada komumikasi
antara keduanya dan keduanya sudah tidak saling mempedulikan satu sanma lain,
meka kondisi tersebut merupakam perselisham yang serius yang terjadi antara
Pengsugat dengan Tergugat yang bersifat terus menerus dam sulit didanmaikan
serta tidak ada harapam akan dapat hidup rukum dalarm rumeh tangga, sehingga
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Disclaimer

tujuan perkawinan untuk rmembentuk rurmah tangae yang sakinah, mawaddiih dan
rohmah sebagairmana yang dikehendaki dalarm Al-Qur'am Surat Ar Rurmh aiyat 21
dan pasal 1 UndangUndiang Republik Indbnesia Nomor 1 Tahum 1974 tentang
Perkawinan jo pasal 3 Kompilasi HukurmIsiamm di Indbnesiatahum!991, tidak dapat
diwujudiam lagi, dam apabilaa hal ihu dipertahankam justerw akam banyak
madharatnya dari jpada maslahatnya, sehingga perceraian adalaih merupakan
jalamterbaik bagi Pengguagst dan Tergugat:

Menimbang, behwa berdasarkam dalil dari Kitab Figitus Sumah Juz I
halaman 28®yang diambil alih oleh Majelis Hakinm sebagai pendipat sendiri :

(5| MU £S5 Chedl 3] @il (et LiLS 250 3|
Artinya: "Sungguin bagi istih depat meminta hakinn untuk diceraikan, apabila

terjadi keadaam yang sangat meresahkam delann pergaulam dengan
suaminya',

Menimbang, bahwa berdasarkam pertimmbangan-pertimbangam tersebut: di
atas, maka Majelis Hakimn Pengadilam Agama Mumgkidi berpendapat, gugatan
Penggugat telah cukup alasan dan tidak melawam hukunm, karena tedai nmenmenuthi
meksudl Pasal 39 Undeng-Undang Republik Indonesiaa Nomor 1 Tahum 1974
tentang Perkawinam dam telalh sesuai dengam alasam perceraiam sebagaimana
ketentuan Pasal 19 huruf (f) Peraturam Pemerintain Republik Indbmesiaa Nomor 9
Tahum 1975 tentang Pelaksanaam Unding Unding Repulttlik (ndbmesiaa Nommor 1
Tahun 1974 tentang Perkawinan jo Pasal 116 huruf (f) Kormpilasi Hulunm |slanm di
Indonesia Tahwn 1991, oleh karena itw gugatam Pengguagt tersebut patut untuk
dikabulkan;

Menimbang, bahwa oleh karena selama permnikaham berlangsurg, antara
Penggugat dan Tergusat belum pemaln bercerai, dalamm keadaam ba'daddukhul,
meka Majelis Hakimn Pengadilam Aganma Mumgkidl berpendapat, sesuai maksudi
Pasal 119 ayat 2 huruf (c) Kompilasi Hukurm Islanm dii Indbnesia Tahun 1991, talak
yang dijatutikan oleh Pengadilan Agama, adalah talak Baim Shugira;

Menimbang, bahwa untuk memenutii Pasal 84 ayat 1 Unding Undingr
Undeng Republik Indonesia Nomor 7 Tahum 198D tentang Peradilam Agama
sebagsimena telah diubah dengan Undiang Undiang Republik Indonesia Nomor 3
Tahun 2006 dan terakhir dengan Undiang Undiang Republik Indtmmesia Normor 50
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Tahuh 2009 meka diperintahkan kepada Panitera Pengadilam Agama Mungkid
YRIWK FEngififTkam Salinam putusam perceraiam ini yang telain memperoleh
kekystam hukshn tetap, kepads Pegawal Pencatat Nikain Kantor Urusam Agama
Kesamatam yang Wilayahmya mellputi tempat tinggal Penggugat dam Tergugat
ssri2 tempat perkawinan Pengsuiyat dan Terguuat tersebut dilangsumgkam untuk
dieatat dalan daftar yang disediakam untuk itu;

Menirmbang, bahwa perkara ini termesuk bidang perkawinan, maka
bsrdgsarkan Pasal 89 ayat (1) UnsangUnding Repubitik Indbnesia Nomor 7
Tahum 1989 tentang Peradilan Agame, sebegaimena telah diubah dan ditarnbah
dengam Ungang-Unaeang Republik Inebnesia Nonmor 3 Tahum 2006 dam terakiir
dsngan UneengUndang Reputtlik Incbnesia Nomor 5DTahum20E8, biaya yang
timbul daxi perkaraini, dibebankan kepada Penggugst;

Mengingst dam memperhatikam segala peraturam perundang undanggn
Yang beriaky serta ketentuan Hulunn|slam yang berkaitan dengan perkaraini;

MENGADILI

1-Nienyatakan Teroust yang teiah dipanggil dengam resmi diam patut untuk
mengihadap di persidangan, tidak hadir;

2 - iengabulkan gugatan Pengglgat dengan verstek

3-isniatuhkar ek saiy baim shughra Tergugat (SLAMET WIBOWO Alias
WIBBWO SLAMET Bim MAKALI) terhadap Penggugat (PAMUNGKASWATI
Binti SUPADI);

#-\smerrshian kepada Paniter Pengadiiam Agama Mungkidi  untuk
mengiFifiam saliRam putusam ini yang telah memperolet kekuatam hukum
tstap. kspada Pegawai Peneatat Nikah Kantor Urusam Agama Keczmatan
Mageiang Yiara Keta Magelang, Pegawal Pencatat: Nikain Kantor Urusan
Agam= Kkecamatan Seeng Kabupaten Magelang serta Pegawal Pencatat
Nikah Kahtor Urusam Agame Kesamatan Magelang Selatam Kot Magelang
uRtuk disatat dalam daftar yang disediakan untuk itu;

2 -Niembsbankan kepada Pengeusat untuk membayar biaya perkara sebesar Rp.
347.600 ;- (ga ratus empat pulutintujuh ribu ruizh);
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Demikiam putusam ini dijatuhkam dalamn sidang permusyawaratam Majelis
Hakirm Pengadilan Agama Mungkid pada hari Rabu 24 Rabiulakhir 1437 Hijriyah
bertepatan dengan tanggal 03 Februari 2016 Masehi, oleh Kami Drs. LANJARTO,
MH. sebagai Ketua Majelis, Drs. SHONHAJI MANSUR, MH. dam Drs. H. M.
ISKANDAR EKO PUTRO, MH. masingtmasing) sebagai Hakinn Anggata, dan
dibacakam pada hari itu juga oleh Ketua Majelis dalanm sidang terbuka untulk unmunn
dengam dihadiri oleln Hakim-Hakim Anggptaa tersebut, dibantu olelm ARIEF
RAKHMAN, SH sebagai Panitera Pengganti dengam dihadiri olein Penggugat
tanpa hadirnya Tergugat;

Ketua Majelis,

i
S
F

@40'0)
ENAM RIBURUPIAH

Drs. /ANJARTO, MH.

Hakinm Anggota, Hakinm Angapda,

Yo =
Drs. SHONHAJI Brs: H: M:18KkANBAR
MANSUR, MH. EKO PUTRO, MH.
Panitera Penggenti,

-

ARIEF RAKHMAN, SH

HalJ 2dartt 3 kel Putusan.No. 2269 Pdt Q120151 PA.Mkd

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui : Hal 12
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) alaman



Perinciam Biaya Perkara

1. Biaya Pendaftaran : Rp 30.000,-
2.BiayaAPP : Rp 50.0@0,-
3.Biaya Panggjlan " Rp 256.000,-
4.BiayaHak Redaksi . Rp 5.000-
5. Biaya Materai . Rp 6.000.-
Junigh : . Rpp——>—=347.000-
(tiga ratus empat puluh tujuh ribu rupiah)
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PUTUSAN INI TELAH MEMPUNYAI

KEKUATAN HUKUM YANG TETAP
SEJAK TANGGAL, O\ » BB . 501

PANIT

Ic RDI, SH. |-
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