PUTUSAN
Nomor 0306/Pdl.G/2015/PA RS

DEM! KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Muara Sabak yang memeriksa dan mengadili
perkara tertentu pada tingkat pertama datam sidang majeiis telah menjatuhkan
putusan perkara Cerai Gugat antara;

urur 22 tahun, agama iskam, pekerjaan lbu Rumah
Tangga, tempat tinggal di .

Kecamatan Nipah Panjang Kabupaten
Targung Jabung Timur, sebagai Penggugat,;

melawan

umur 27 tahun, agama Islam, pekesjaan Petani, tempat
tinggal di . _
Kecamatan Berbak Kabupaten Tanjung
Jabung Timur, sebagai Tergugat;

Pengadilan Agama tersebut;

Telah mempelajari surat-surat yang berkaitan dengan perkara ini;

Telah mendengar keierangan Penggugat dan para saksi di muka sidang;
' DUDUK PERKARA

Menimbang, bahwa Penggugat dalam surat gugatannya tanggal 24
Nopember 2015 felah mengajukan gugat cerai vang telah di daftar di
Kepaniteraan Pengadilan Agama Muara Sabak dangan register Nomor
0306/Pdt. G/2015/PAMS tanggal 24 Nopember 2015 dengan dallil-dalif sebagai
berikut:

1. Bahwa pada tanggal 18 Jull 2010 Penggugat dan Tergugat telah
melangsungkan perkawinan di hadapan pejabat PPN KUA Kecamatan
Nipah Panjang, Kabupaten Tanjung Jabung Timur, sebagaimana terbukti
dengan buku Kutipan Akta Nikah Nomor : 133/26/V1H2010, tanggal 22 Juli
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2010, yang dikeluarkan oleh KUA Kecamatan Nipah Panjang, I(ei .
Tanjung Jabung Timur:

. Bahwa sebelum menikah Penggugat herstafus perawan dalam usia 1? “

tahun dan Tergugat berstatus jejaka dalam usia 22 tahun:

. Bahwa setelah akad nikah Tergugat ada mengucapkan sighat taklik tatak

sebagaimana lazimnya:

. Bahwa setelah menikah Penggugat dan Tergugat hidup rukun dan harmonis

sehagaimana layaknya suami istri dengan baik, keduanya bertempat tinggat
di rumak kediaman borsama di rumah orang tua Penggugat di Desa Sungai
Jferuk dan pindah lagi kerumah orang tua Tergugat di Desa Rantau Rasay
begitu terus bolak balik selama tebih kurang 2 tahun, kemudian pindah dan
bertempat kediaman bersama di rumah sendiri di

selama lebih kurang 2 tahun, sampai akhirnya berpisah; dan telah dikaruniai
anak 1 orang, yaitu: Pr) umur 3 tahun;

. Bahwa pada awalnya kehidupan rumah tangga Penggugat dan Tergugat

verjalan dengan rukun dan harmenis, akan tetapi sejak awal tahun 2011,
rumah tangga Penggugat dan Tergugat mulai goyah dan terjadi perseatisihan
dan pertengkaran secara terus-menerus yang sulit diatasi vang disebabkan:

a. Masalah ekonomi, karena tergugat tidak dapat memberi nafkah secara
layak kepada penggugat, dan selama ini penggugat yang berusaha
urituk mencukupi kebutuhan hidup sehari-hari;

b. Tergugat sering keluarkeluywan malam tanpa tujuan yang jelas dan
menjeiang pagi tergugat baru pulang kerumah;

c. Tergugat suka berkata kasar yang menyakitkan hati dan ringan fangan
terhadap Penggugat walaupun disehabkan oleh perscalan-persoalan
kegil;

. Bahwa puncak perselisihan dan pertengkaran antara Penggugat dan

Tergugat teijadi pada bulan Oktober tahun 2014, dengan penyebab
sebagaimana fersebut di atas;
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8.

9.

Bahwa akibat dari persefisihan dan pertengkaran tersebut, akhrmyé}péda

bulan Oktober tahun 2014 hingga sekarang kurang 'ebih 1 tahun :L ﬁﬂ{lan fﬁ//
Penggugat dan Tergugat telah berpisah tempat tinggal dlkarenakanrt-i-

Tergugat telah pergi meninggalkan kediaman barsama, yang mana dalam
pisah rumah fersebut saat ini Penggugat bertempat tinggal di Jalan Parit 04
RT.05 Desa Sungai Jeruk Kocamatan Nipah Panjang Kabupaten Tanjung
Jabung Timur dan Tergugat berternpat tinggal di Dusun Mekar Jaya RT.04
Desa Rantau Rasau Kecamatan Berbak Kabupaten Tanjung Jabung Timur;

Bahwa sejak berpisah Penggugat dan Tergugat selama kurang lebih 1
tahun 1 bulan, maka hak dan kewajiban suami istri tidak terlaksana
sebagaimana mestinya karena sejak itu Targugat tidak lagi melaksanakan
kewajibannya sebagai suami terhadap Penggugat:

Bahwa Penggugat dan keluarga Penggugat teiah berupaya mengatasi
masalah tersebut dengan jalanfcara bermusyawarah (kekeluargaan) atau
berbicara dengan Tergugat secara baik-baik tetap! tidak berhasil:

10. Bahwa dengan sebab-sebab tersebut di atas, maka Penggugat merasa

rumah tangga antara Penggugat dan Tergugat tidak bisa dipertahankan lagi,
karena perselisihan dan periengkaran secara terus-menerus yang
berkepanjangan dan sulit diatasi serta tidak ada harapan untuk rukun lagi,
maka Penggugat berkesimpulan lebih baik bercerai dengan Tergugat;

Bardasarkan alasan-alasan tersebut di atas, Penggugat mohon kepada

Bapak Ketua Pengadilan Agama Muara SabakMajelis Hakim  untuk
menjatuhkan putusan yang amarnya berbunyi sebagai berikut;

L.
2.
3

Mengabulkan gugatan Penggugat selurubinys;
Menceraikan Penggugat dengan Tergugat;

Menetapkan biaya perkara ini sesuai dengan peraturan perundang-
undangan yang berlaku;

Atau apabila pengadilan bespendapat lain, mohon putusan yang seadi-

adilnya;
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Bahwa pada hari sidang yang telah ditetapkan Penggugat ielah
datang menghadap ke muka sidang, sedangkan Tergugat fidak datang
menghadap ke muka sidang dan fidak menylruh orang lain untuk menghadap
sebagai wakilkuasa hukumnya meskipun telah dipanggit secara resmi dan
patut yang relaas panggilannya dibacakan di dalam sidang, sedangkan fidak
temnyata bahwa tidak datangnya itu disebabkan suatu halangan yang sah;

Bahwa majelis hakim telah menasehati Penggugat agar berpikir untuk
tidak bercerai dengan Tergugat, tetapi Penggugat tefap pada dalildalil
gugatannya untuk berceral dengan Tergugat;

Bahwa perkara ini tidak dapat dimediasi karena Tergugat tidak pernah
datang menghadap meskipun telah dipanggil secara resmi dan patut,
solanjutnya dimulai pemeriksaan dengan membacakan surat gugatan
Penggugat yang isinya tetap dipertahankan oleh Penggugat;

Bahwa untuk menguatkan dalil-dalil gugatan Penggugat telah
mengajukan alatalat bukti berupa:

A. Surat:

1. Fotokopi Kutipan Akta Nikah Nomor ; 133/26/Vi/i2010 Tanggal 22 Juli
2010 yang dikeluarkan oleh Kepala Kantor Urusan Agama Kacamatan
Nipang Panjang, Kabupaten Tanjung Jabung Timw, bermaterai cukup
dan telah dinazegelen dan dicocokkan dengan aslinya, oleh Ketua
Maielis di beri paraf dan kode (P.1);

2. Fotokopi Kartu Tanda Penduduk Nomeor: 1507 118809930001 tanggat 30
Oktober 2012 yang dikeiuarkan oleh Kantor Kependudukan dan Catatan
Sipil Kabupaten Tanjung Jfabung Timur, bermaterai cukup dan telah
dinazegelen dan dicocokkan dengan aslinya, oleh Ketua Majelis di beri

paraf dan kade (P.2);
B. Saksi:
1. 38 tahun, Agama lslam, Pekerjaan PNS, tampat
tinggal di Kecamatan MNipah Panjang,
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keterangan sebagai berikut: P
H

Kabupaten Tanjung Jabung Timur, di bawah sumpahnya memmb ﬂﬁaﬁﬁ— &,

0
n
R

Sekretaris Desa (Sekdos);

Bahwa saksi kenal dengan Tergugat sejak menikah dengan
Penggugat;

Bahwa sakst hadir pada saat pernikahan Penggugat dan Tergugat;
Bahwa jarak rumah saksi dengan Penggugat dan Targugat 1 km;

Bahwa saksi hanya mendengar cerita dari orang fain dan dari
Penggugat bahwaTergugat kasar, ringan tangan;

Bahwa saksi permah mendamaikan Penggugat dan Tergugat karena
selalu beypisah namun baik kembali, dan terakhir gidamaikan fagi
tetapi tidak berhasil:

Bahwa setahu saksi penyebab ketidak harmonisan rumah tangga
Penggugat dan Tergugat karena masalab ekonomi, Tergugat sering
keluyuran malam dan berjudi;

- umur 27 Tahun, Agama Islam, Pekerjaan lbu

ngmah tangga, tempat tinggal Kecamatan
Nipah Panjang, Kabupaten Tanjung Jabung Timur, di bawah sumpahnya
memberikan keferangan sebagai berikut:

Disclaimer
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Bahwa saksi adalah kakak kandung Penggugat;

Bahwa Penggugat dan Tergugat menikah di Desa Sungal Jeruk,
Kecamatan Nigah Panjang;

Bahwa saksi hadir pada waktu pernikahan Penggugat dan Tergugat;

Bahwa setahu saksi antara Penggugat dengan Tergugat sudah pisah
13 bulan;

Bahwa selama pernikahan Penggugat dan Tergugat telah dikarunia'i
anak fi(satu) orang anak dan anak tersebut dalah penguasaan
Tergugat sampai sekarang;
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b

- Bahwa saksi lihat sendiri Penggugat dan Tergugat sering be}&ng: “r_ KA
karena masatah ekonomi tidak cukup, Tergugat malas hekerja\ 5’9;&/
o .rfcj,;,"

- Bahwa pekerjaan Tergugat adalah sebagai buruh tani:

- Bahwa saksi tahu dan melihat sendiri bahwa Penggugat ditampar
Tergugat, sedangkan penyebabnya saksi tidak tahu;

- Bahwa saksi sering melihat Targugat keluyuran malam, dan bahkan
pulang pagi;

- Bahwa saksi mendamaikan Penggugat dan Tergugat sudah 2 kali
sehingga baik lagi dan perdamaian ketiga kalinya, tidak berhasil

- Bahwa antara Penggugat dan Tergugat sudah pisah 1 tahun lamanya;

Selanjutnya untuk singkatnya uraian putusan ini, maka semua hal yang
termuat dalam berita acara sidang ini merupakan bagian yang tidak terpisahkan
dari putusan ini;

PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat adalah
sehagaimana terurai di atas;

Menimbang, bahwa ternyata Tergugat, meskipun dipanggil secara resmi
dan patut, fidak datang menghadap di muka sidang dan pula tidak ternyata
bahwa tidak datangnya itu disebabkan suatu hatangan yang sah:

Menimbang, bahwa Tergugat yang dipanggil secara resmi dan patut
akan tetapi tidak datang menghadap harus dinyatakan tidak hadir dan gugatan
tersebut harus diperiksa secara verstek;

Menimbang, bahwa oleh karena itu, maka putusan atas perkara ini dapat
dijatuhkan tanpa hadimya Tergugat (verstek);

Menirabang, bahwa berdasarkan ketentuan Pasal 149 ayat (1) R.Bg.
yaitu putusan yang dijaluhkan tanpa hadirmya Tergugat dapat dikabulkan
sepanjang berdasarkan hukum dan beralasan, oleh karena itu majelis
membebani Penggugat untuk membuktikan dalil-dalil gugatannya;
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Menimbang, bahwa untuk membuktikan datil angka 1, 4, 5 samp
8, Penggugat telah mengajukan alat bukti surat P.1,P.2 serig 2 orangi\a

merupakan akta otentik dan telah bermeterai cukup dan cocok dengan asfinya,
isi buktf fersebu! menjelaskan bahwa Penggugat dan Tergugat telah
melangsungkan perkawinan pada tanggal 18 Juli 2010 gi Kantor Urusan Agama
Kecamatan Nipah Panjang,Kabupaten Tahjung Jabung Timur, sehingga bukti
ierscbut telaly memenuhi syarat formal dan materiil, serta mampunyai kekuatan
pembuldian yang sempuma dan mengikat:

Menimbang, bahwa berdasarkan bukti P2 berupa Fotokopi Kartu Tanda
Penduduk Nomor 15071168089300014 tanggal 30 Oktober 2012 atas nama
Suharati yang dikeluarkan oleh Kantor Kependudukan dan Catatan Sipi
Kabupaten Tanjung Jabung Timur. Bukli torsebut menjelaskan Penggugat
semula bertempat tinggal di Desa Rantau Rasau Kecamatan Berbak dan
sekarang bertempat finggal di Desa Sungai Jeruk Kecamatan Nipah Panjang
sekalipun Penggugat berbeda tempat tinggal dengan Kartu Tanda Pendudulk
tetapi masih di wilayah yurisdiksi Pengadiian Agama Muara Sabak maka
berdasarkan Pasal 142 ayat (1) RBg gugatan Penggugat dapat diterima, oleh
karena itu Pengaditan Agama Muara Sabak berwenang untuk memeriksa dan
mengadili perkara tersebut;

Menimbang, bahwa saksi 1 Penggugat (Sutrisno Bin Mujari) sudah
dewasa dan sudah disumpah, sehingga memenuhi syarat formal sebagaimana
diatur dalam Pasal 172 ayat 1 angka 4 R.Bg.

Menimbang, bahwa keterangan saksi 1 Penggugat mengenai gugatan
angka 5 poin a), bahwa sejak awal tahun 2011 rumah tangga Penggugat dan
Tergugat tidak hammonis lagi disebabkan masalah ekonomi, karena Tergugat
tidak dapat memberi natkah secara layak kepada penggugat, dan selama ini
Penggugat yang berusaha untuk mencukupi kebutuhan hidup sehari-hari. Poin
b). Tergugat sering keluarkeluyuran malam tanpa tujuan yang jelas dan
menjelang pagi tergugat baru pulang kerumah. Poin ¢). Tergugat suka berkata
kasar yang menyakitkan hati dan ringan tangan terhadap Penggugat walaupun
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disebabkan oleh persoalan-persoalan kecll. Saksi mebhat sendlri é’ah@i} y g _{_;

Panggugat dan Tergugat sering terjadi persefisihan disebabkan m‘qsagh

ekonomi rumah tangga yang fidak mencukupi, Tergugat sering keluvuran"" :

malam dan berjudi, sedangkan masalah Tergugat ringan tangan terhadap
Penggugat saksi tidak melihatnya tetapi informasi dari Penggugat sendiii.
Gugatan angka 6 bahwa puncak perselisthan dan pertengkaran antara
Penggugat dan Tergugat terjadi pada bulan Oktober tahun 2014, saksi tidak
tahu kejadian pada bulan Ctober 2014 tersebut. Gugatan angka 7 bahwa pada
bulan Okicber tahun 2014 kingga sekarang kurang lebih 1 tahun 1 btian
Penggugat dan Tergugat telah bempisah tempat tinggal dikarenakan Tergugat
telah pergi meninggalkan kediaman bersama. Saksi tahu bahwa Penggugat
dan Tergugat sudah pisah 1 tahun lamanya. Gugatan angka 8 bahwa sejal
bemisah Penggugat dan Tergugat selama kurang iebih 1 tabun 1 bulan, maka
hak dan kewaijiban suami istri tidak terlaksana sebagaimana mestinya karena
sejak itu Tergugat tidak lagi melaksanakan kewajibannya sebagai suami
terhadap Penggugat, saksi fidak tahu apakah hak dan kewajiban suami istri
dapat tarlaksana sebagaimana mestinya. Gugatan angka 9 hahwa Penggugat
dan keluarga Penggugat telah berupaya mengatasi masalah fersebut dengan
cara bermusyawarah secara kekeluargaan atau berbicara dengan Tergugat
secara baik-baik tetapi tidak berhasil, saksi pernah mendamaikan Panggugsat
dari Tergugat dan berhasil baik kembali, dan kemudian pisah lagi dan akhimya
didamaikan fefapi tidak berhasil adalah fakta yang dilihat, didengar sendiri oleh
saksi dan relevan dengan dalil yang harus dibuktikan cleh Penggugat, oleh
karena itu keterangan saksi tersebuf telah memenuhi syarat materiil
sebagaimana telah diatur dalam Pasal 308 R.Bg. sehingga keterangan saksi
tersebut memiliki kekuatan pembuktian dan dapat diterima sehagai atat bulkdi;

Menimbang, bahwa saksi 2 Penggugat (Suratmi binti Tekwan)} sudah
dewasa dan sudah disumpah, sehingga memenuhi syarat formal sebagaimana
diatur dalam Pasal 72 ayat 1 angka 4 R Byg;

Menimbang, bahwa keterangan saksi 2 Penggugat mengenat gugatan
angka. 5 poin a). bahwa sejak awal tahun 2011 rumah tangga Penggugat dan
Tergugat tidak harmonis lagl disebabkan masalah ekonomi, karena Tergugat
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R (V)

Penggugat yang berusaha untuk mencukupt kebutuhan hidup sehari-hari. Poin <.

h). Tergugat sering keiuarkeluyuran maiam fanpa tujuan yang jelas dan
menjelang pagi tergugat baru pulang kerumah. Poin ¢). Tergugat suka berkata
kasar yang menyakitkan hatj dan ringan tangan terhadap Penggugat walaupun
discbabkan oleh persoalan-persoalan kecil. Saksi melihat sendiri  bahwa
Penggugat dan Tergugat sering terjadi perselisinan dissbabkan masalah
ekonomi rumah tangga tidak mensukupi, Tergugat sering keluyuran malam,
Tergugat malas kerja dan ringan tangan dengan menampar Penggugat.
Gugatan angka & bahwa puncak perselisihan dan periengkaran antara
Penggugat dan Tergugat ferjadi pada bulan Oktober tahun 2014, saksi tidak
tahu kejadian pada bulan Ofoher 2014 tersebut. Gugatan angka 7 bahwa pada
bulan Okfober tahun 2014 hingga sekarang kurang lebih 1 tahun 1 bulan
Penggugat dan Tergupat telah berpisah tempat tinggal dikarenakan Tergugat
telah pergi meninggalkan kedioman bersama. Saksi tahu bahwa Penggugat
dan Tergugat sudah pisah 1 tahun lamanya. Gugatan angka 8 bahwa sejak
berpisah Penggugat dan Tergugat sefama kurang lebih 1 tahun 1 bulan, maka
hak dan kewajiban suami ist tidak teriaksana sebagaimana mestinya karena
sejak itu Tergugat tidak lagi melaksanakan kewajibannya sebagai suami
terhadap Penggugat, saksi tidak tahu apakah hak dan kewajiban suamij istri
dapat terlaksana sebagaimana mestinya. Gugatan angka & bahwa Penggugat
dan keluarga Penggugat telah berupaya mengatasi masalah tersebut dengan
cara benn_usyawarah secara kekeluargaan atau berbicara dengan Tergugat
secara baik-baik tetapi tidak berhasil, saksi sudah 2 kali mendamaikan
Penggugat dan Tergugat dan berhasil baik kembali, dan kemudian pisah lagi
dan akhirya didamaikan tetapi tidak berhasil, adalab fakta yang dilihat,
didengar sendiri oleh saksi dan relevan dengan dalif yang harus dibuktikan cleh
Penggugat, ofeh karena itu keterangan saksi tersebut telah metmenuhi syarat
materiil sebagaimana telah diatur dalam Pasal 308 R.By. sehingga keterangan
saksi tersebut memiliki kekuatan pembuktian dan dapat diterima sebagai alat ;
bukdi; |

Halaman & dari 14 hal. Put. No. 0306/PdL G/2015/PAMS

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui : Halaman 9

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)



IR

Menimbang, bahwa keterangan saksi 1 dan saksi 2 Pééﬁgquat . Iﬁ.‘\_’,.{_.-’
bersesuaian dan cocok antara safu dengan yang lain olgh kare\éfff:i u //’//

keterangan dua orang saksi tersebut memenuhi Pasal 308 dan Pasal 308 RiBg';" i

3

Menimbang, bahwa berdasarkan bukti P.1, P.2 serta Sakst 1 dan Saksi 2
terbukti fakta kejadian sebagai berikut:

1. Bahwa Penggugat dan Tergugat adalah sebagai pasangan suami istri yang
sah, menikah pada tanggal 18 Juli 2010 di Kantor Urusan Agama
Kecamatan Nipang Panjang, Kahupaten Tanjung Jabung Timur dan telah
dikaruniai 1 orang anak;

2. Bahwa Penggugat dan Tergugat bertempat tinggat di wilayah Kabupaten
Tanjung Jabung Timur adalah daerah hukum yang menjadi kewenangan
ywrisdiksi Pengaditan Agama Muara Sabak, oleh Karena itu Pengaclilan
Agama Muara Sabak berwenang untuk mengadill perkara tersebut;

3. Bahwa Penggugat dan Tergugat tefah terjadi perselisihen dan pertengkaran
disebabkan masalah ekonomi rumah tangga tidak mencukupi, Tergugat
malas kerja, Tergugat keluyuran matam dan ringan tangan terhadap
Penggugat;

4, Bahwe Penggugat dan Tergugat telah pisah tempat tinggai lebih 1 tahun
lamanya;

5. Bahwa pihak keluarga Pengguat felah berusaha mendamatkan Penggugat
dan Tergugat, akan tetapi tidak berhasil;

Menimbang, bahwa berdasarkan fakia-fakta tersebet di atas dapat
disimputkan fakta hukum sebagai berikut:

i, Bahwa Penggugat dan Tergugat adalah sebagai pasangan suaemi istri yang
sah dan belum pemah bercerai;

2. Bahwa Penggugat dan Tergugat telah terfjadi perselisihan dan pertengkaran
disebabkan masalah ekonomi rumah tangga tidak mencukupi, Tergugat
malas kerja, Tergugat keluyuran malam dan ringan tangan terhadap
Penggugat,
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3. Bahwa Penggugat dan Tergugat telah pisah tempat tinggal !ebiﬁ‘i{?taﬁu_r_}ﬁ ,‘\*’f
lamanya: | et

4. Bahwa pihak keluarga Pengguat telah berusaha mendamaikan Penggugat
dan Tergugat, akan tetapi tidak berhasif:

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta hukum diatas, Majelis Hakim
berkesimpulan bahwa rumah tangga Penggugat dan Tergugat telah pecah dan
fidak ada lagi harapan akan rukun kembali karena antara Penggugat dan
Tergugat telah pisah tempat tinggal sudah lebih 1 tahun lamanya dan tefah
berusaha untuk mendamaikan, tetapi tidak berhasil. Mempertahankan kondisi
rumah tangga seperti demikian hanya sia-sia saja karena dapat menimbutkan
kemudharatan yang febih besar bagi kedua belah pihak, oleh karena itu
gugatan Penggugat untuk bercerai denganTergugat beralasan dan dapat
dipertimbangkan;

Menimbang, bahwa fakta hukum tersebut telah memenuhi norma hukum
islam yang terkandung dalam:

1. AkQuran Surat AT Ruum ayat 21 yang berounyi:
& E;p‘,".;;’g a S )',-' 9§o.t A v e e L E -
GO} A5 8350 iy Jan-3 g} 1550 55 Mfcﬂﬂéj& ol 223 53
P T P
@ajﬁi‘«efw}:ﬁ? &k

Artinya: "Dan di antara fanda-tanda kekuasaan-Nya ialah dia menciptakean
untukmuy isteri-isterf dari ferisru sendiri, supaya kamu cenderung
dan merasa tenteram Kepadanye, dan diadikan-Nya dianteramy
rasa kasih dan sayang. Sesunggubnya pada yang demikian itu
benar-benar terdapat tanda-tanda bagi kaum yang berfikir".

2. Kitab lgna’ Juz ! halaman 153 yang berbunyi:
Al (poze G Al Gl g 5 30 A 930 VA0 0 00 B )
Attinya: "Diwakfu isteri lelah memuncak kebenciannya terhadap suaminya
disifilah hakim diperkenankan menjatubkan talaknya suami,
3. Kaidah Fighivah dalam Kitab Asybah wan Nadhaair halaman 82 yang
berbunyi:
7d Leaall coada g0 4 ) e Ll oy
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Artinya: "Menolak kemafsadatan iy lebih utame dari padf; mqgan!g
kemaslahatan”. {\ G,

Menimbang, bahwa fakta hukum tersebut telah juga memenuhi Pasai 19
huruf (f) Peraturan Pemerintah Nemor 8 Tahun 1975 jo. Pasal 116 huruf ()
Kompilasi Hukum Istam;

Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan-pertimbangan tersebut di

atas, maka petitum gugatan Penggugat mengenai menceraikan Penggugat

dengan Tergugat tersebut memenuhi Pasal 114 Kompilast Hukum Islam, oleh
karena itu dapat dikabulkan;

Menimbang, bahwa berdasarkan Pasal 84 Undang-undang Nomer 7
Tahun 1989 Tentang Peradilan Agama Panitera Pengadilan Agama
diperintahkan untuk mengirimkan salinan penetapan ikrar talak kepada
Pegawai Pencatat Nikah dimarna Penggugat dan Tergugat bertempat tinggal
dan kepada Pegawai Pencatat Nikah di tempat perkawinan Penggugat dan
Tergugat dilangsungkan;

Menimbang, bahwa karena perkara a quo masuk bidang perkawinan,
maka berdasarkan Pasal 89 ayat {1) Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1989
sebagaimana telah diubah dengan Undang-Undang Nomor 3 Tahun 2008 dan
perubahan kedua dengan Undang-Undang Nomor 50 Tahun 2009, biaya
perkara harus dibebankan kepada Penggugat:

Mengingat, semua pasal dalam peraturan perundang-undangan dan
hukum Islam yang berkaitan dengan perkara ini;

MENGADIL!?

1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggit secara resmi dan patut untuk
menghadap sidang, tidak hadir;

2. Mengabulkan gugatan Penggugat secara verstek;

3. Menjatuhkan talak satu ba'in sughro Tergugat
terhadap Penggugal
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Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan Nipah Pa;:qang

dan kepada Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan
Berbak untuk dicatat dalam daftar yang disediakan untuk itu;

5. Membebankan kapada Penggugat untuk membayar biaya perkara sejumilah
Rp541.000.-(lima ratus empat puluh satu riby rugiah);

Demikianlah diputus dalam rapat permusyawaratan Majelis Hakim pada
hari Selasa, tanggal 08 Desember 2015 Masehi, bertepatan dengan fanggal 26
Safar 1437 Hijriyah oleh kami Drs. Abd, Rahman, MH, sebagai Ketua Majelis,
Zakaria Ansari, S.HI. MH, dan Sulistianingtias Wibawanty, Si, masing-masing
sebagai Hakim Anggota, putusan mana tetah diucapkan dalam sitdang terbuka
untuk umum pada hari ltu juga oleh Ketua Majelis tersehit yang didampingi
oleh Hakim Anggota dan dibantu oleh Sanusi Pane, S.HI, sebagai Panitera
Pengganti, serta dihadir puta olsh Penggugat tanpa hadirnya Tergugat:

Hakim gota, Ketua Majelis,

&

Zakaria Ansori, $.HI. MH

Hakim A':'ﬂ ,

041 Ll

Sulistianingtias Wlb anty, SH

Panitera Penggant;,

S L_-'-"
Sanusi Pane, S.HI
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