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DEM| KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Kota Tasskmalava yang meméerksa dan mengadiii
perkara tertentu pada tingkat pertama dalam sidang majehis telah menjatuhkan

putusan perkara cerai gugat antara:

Mengurus Human Tangga, perdidikan SMA tempat kediaman di
Cilernbang 131 005 RW. 015 Kelurahan Cilembang Kecamatan
Cihideung Kota Tasikmalaya, dalam hal ini rmemberikan kuasa
khusus kepada DASTA HADI KUSUMAH, SH,. dan SAHAL
AYNAN. SH. Advoka! f Panasehat Hukum yang berkantor di JL
lLeuwidahu Mo 2?5 Kota lasikmalaya berdasarkan surat Kuasa
khusus tanggal 05 Oktober 2016 yang telah didaftar datam
Register Kuasa MNornor 1678/Reg KZ2016/FPA TmK. tanggal 07
Oktober 2018 sebagai Penggugat:
melawan
I oo 59 tanun, agama Islam, pekerjaan VWiraswasta,
pendidikan -- lerrpat kadiaman o Cilembang RT.005 RW. 015
Kelurghar Cilembang Kecamalan Ciideung Kota Tasikmalaya,
sebagai Tergugat,
Pengadilan Agama lersebul
Telah mempelajari berkas perkara,
Telah mendengar keterangan Penggugat serta memeriksa bukh-bukti di
persidangan,
DUDUK PERKARA
Bahwa Penggugat dengan surat qugatannya tanggal 07 Oktober 2015
telah mengajukan gugatan cerai gugat yang didaftar o Kepaniteraan

Pengadilan Agama Kota Tasikmalaya dengan MNomor

ledaman 1 dase La lalanan, Putazan Yo 1507 Fer o000 500 Tmk,
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1507/Pdt GI2016/24 Tmk. tanggal 0/ Oktober 2016, dengan dalil-dalil sebagai
berikut
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Bahwa dalam perkara aguo, Penggugat telah menguasakan kepada
kuasa hukum DASTA HADE KU3UMAH, SH, dan SAHAL AYNAN, SH.,
Advokat dan Penasehat Hukum yang mengambil domisili di Jb Leuwidahu No.
25 Kota Tasikmaiaya perdasarkan Surat Kuasa Khusus tertanggat 05 Oktober
2016, dan telah terdaftar di Kepaniteraan Pengadilan Agama Kota Tastkmalaya
dengan Nemeor 16768/Reg. Ka2015:PA Tk langgal 07 Oktober 2016;

Eahwa. Majehs Hakim iciah memerksa sural Kliasa Penggugat tersebut
diatas, dan memeriksa pula Kartu Tanda Pengenal Advokat [(KTPA) yang
Bersangkutan.

Bahwa pada hkar sidang yang lglan diletapkan Penggugat diwakili
Kuasanya telah datang manghadap ke muka sidang, sedangkan Tergugat tidak
datang menghadap ke rmuka sidang darm tidak menyuruh crang Rain antuk
manghadap sebagai wakilkuasa hukumnya meskipun telah dipanggi! secara
resmt dan patul menurut relaas Momaer 1507/Pdt.GI20168/PA. Tmk tanggal 18
Okteber 2016 dan 02 MNopember 2015 vyang dibacakan di dalam sidang,
sedangkan tidak ternyata bahwa tidak datangnya itu disebabkan suatu
halargan yvarg sah;

Bahwa majels hakim telab menasehati Penggugat melalui Kuasanya
agar berpikic untuk ticak bercerai dengan Tergugat, tetapi Kuasa Penggugat
tetap pada datit-dalit gugatannya untuk borearal dangan Tergugat;

Bahwa perkara i tdak dapat dimediasi karena Tergugat tidak pernah
datang menghadap meskipun  telah dipanggi® secara resmi dan patut,
selanjutnya  dimulai  pemeriksaan  dengan  membacakan  surat  gugatan
Penggugat vyang maksud dan sinya tetap dipertahankan oleh  Kuasa
Penggugal:

Hrlarana 3 3o 12 Ralzmae, Sutesan demor LS00 RILG 200008 T K.
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Bahwa untuk menguatkar dalil-dalil gugatan Kuasa Penggugat telah
mengajukan alat-alat bukii berupa:
A Surat

a. Faotokopi KTF atas nama

{Penggugaty Nomar Tanggad 28 Januari
2015yang dikeluarkar oleh Kanier Pemearintah Kota Tasikmalaya,
Buktr surat tersebut teiah dibesi meterai cukup dan telah dicocokkan
dengan aslinya yang ternyata sesuat lalu glen Ketua Majelis diper
tanda F 1
fr. Fotokopr Kutipan Axta Nikah Nomor @ 3351150112018 Tanggal 05
Juli 2016 yang dikeluarkan oleh Kantor Urusan Agama Kecamatan
Kawalu Kota Tasikmalaya, Bukti surat tersebut telah diberi meterai
cukup dan telah dicocokkan dengan aslinga yang ternyata sesuai,
lafu oleh Ketua Majeiis diberi tanda P.2
B. Saksi
1 I v 45 tabun. agama Islan. pekerjaan ibu rumah
tangga, tempat kediaman di Kp Clembang BT 02 RW 15 Kelurahan
Cilembang, HKecamatan Cihideung. Kota Tasikmalaya, dibawah
sumpahnya membearikan keterangan sebagai berikut:
- Bahwa, saksi kenal Penggugat dan largugal dan mernitiki
hubungan dengan Panggugat sebagai adik ipar;
- Bahwa, saksi mengestahui Penggugat dan Tergugat menikah pada
05 Juli 2012,
- Bahwa. saksi mengetahu antara Fenggugat dan Tergugat  belum
dikaruniai ketucunan :
Bahwa, saksi mengetahui keadaan rumah tangga Penggugat dan
Tergugar pada awalaya sukun dan harmaonis, akan tetap kurang
letuh sgjak 2 tahun yang lalkl sudah adak rakun lag) sering terjadi
pertengkaian,
- Bahwa. perselisihan dan perengkaran Fenggugat dan Tergugat
tersebut senng dilibat dan dulengar langsung
-  Bahwa, saxsi mengetahus yang menjadi penyebab ketidak
harmonisar rumah tangga Penggugat dan Tergugat disebabkan
kargna karana fidak cock dengan anak bawaan |

Falzempa d dae T8 halaman, Feoson Meomar - L5807/ FdtG 20 16/FA T
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Bahwa, saksi mangetahu., antara Penggugat dan Tergugat sudah
pisah ruman 1 iahun yang lalu sampai dengan sekarang dan sudah
tidak bersatu lagi,

- Bahwa. baik saksi maupun pihak keluarga sudah berusaha
merukunkar Penggugat dan Tergugal akan tetapi tidak berhasil;

. PBahwa, saksi melihal rumah langga Penggugat dan Tergugat
zudah tidak mungkin lag: dipertahankan, sulit dipertahankan dan
ndak ada narapan aapat bersatu lag sehingga lebih baik bercerai;

2 _L-'I"."ILJ' 32 takun, agarmma Islam, pekerjaan ibu rumah
tangga, tempat kadiaman di Kp. Cilembang RT 05 RW 15 Keldrahan

Cilembang. Kecamatan Cihideung. Kota  Tasikmalaya. cirawah

sumpahnya memberikan keterangan sebagai berikut

. Bahwa, saksi kenal dengan Penggugat dan Tergugat dan memiliki
hubungan dengan Perggugat sebagai keponakan Penggugat:

- Bahwa, saksi mengefahui Penggugal dan Tergugat adalah suami
isteri yang sah yang menikah paga 05 Juli 2013
Rahwa saks mengetahui dari perkawinan Penggugat dan Tergugat
belum dikarunia Keturunar

- Bahwa. saksi mengetanu rumah tangga Penggugat dan Tergugat
sudah  figak lagi harmoms  sering terjadi perselisihan  dan
periengkaran 2 tahun belakangan yang mengakibatkan antara
Penggugal dar Tergugal sudah pisah rumah 1 tahun lalu sampai
dengan sekarang dar selama berpisah antars Penggugat dan
Tergugat tidak pemah bersatu lage

- Bahwa perselisihan dan pertengkaran Penggugat dan Tergugal
tersebut sanng dilihal dar didengar langsung,

. Bahwa, saks mengetandi penyebab perselisinan dan pertengkaran
Penggugal dan Tergugal disebabkan karena karena masalah anak
bawaan yanrg bidak cocak

- Bahwa. pihak keluarga sudah ada upaya mendamaikan dan
merukunkan Pengguaat dan Tergugal akan letapi tidak berhasil;

- Bahwa, saks: sudah tidak sanggup lagi merukunkan Penggugat dan

Tergugat karena sucah sulil dirvkunkan dan sudah tdak ada

Hetlare s S clari © A Falamiaa, Buresan Manar 150772d167 2016/PA Tk,
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harapan dapat bersatu lagr dan melihat keadaan rumah tangganya
lebih baik bercerai;

Bahwa Kuasa Hukum Penggugat telah menyampaikan kesimpulan yang
pada pokoknya tetap pada gugatan dan mohon putusan yang mengabulkan
tuntutan Penggugat

Selanuinya untuk singxatnya uraian putusan in. maka semua hal yang
termuat dalam berita acara sidang ini merupakan bagan yang tidak terpisahkan
dari putusan ir,

FERTIMBANGAN HUKUM

Merimbang. oahwa maksud dan tuuan gugatan Penggugat adalah
sebagaimana teruian di afas;

Menimbang. bahwa Majelis Hakim telah memeriksa Surat Kuasa Khusus
Penggugat tertanggat 05 Oktober 2016, yang telah terdaftar di Kepaniteraan
Pengadilan fgama Kota Tasikmalaya dengan Namor
1676/Reqg Ki2016/PA. Tmk. tanggal 07 Oktober 2016, ternyata telah sesual
dengan ketentuan Pasal 123 HIR jo. Sural Edaran Mahkamah Agung Rl Normar
A Tahun 1984 tantang Surat Kuasa Khusus, dan Majehs Hakim telah pula
memeriksa Karlu Tanda Pangsnal Advokat (KTPA) Kuasa Penggugst, dan
termyata telab sesuai cengan Ketentuan Pasal 30 Undang-undang Naomor 18
Tahun 2003 tantang Advokat, cich karena itu Majelis Hakim harus menyatakan
bahwa Kuasa Penggugat merupakan subjek pemberi bantuan hukun yang sah
sehingga Majelis Hakim dapst menerima dan mamberi izin kepada Kuasa
Penggugat tersebut untuk beracara dalam perkara agquo sebagai advokat
profasional,

Memmbang, bahwa ternyata Targugat, meskipun dipanggl secara resmi
dan patut, tidak datang menghadao di muka sidang dan pula tidak ternyata
babwa tidak datangnya itu disebabkan suatu halangan yang sah:

Menimbang, bahwa Tergugat yang dipanggil secara resmi dan patut
sesual ketentuan Pasal 78 ayat [1) Perawuran Pemerintah Nomor 8 Tahun
1975, akan tetapi tidak datang menghadap harus dinyatakan lidak hadir dan
gugatan tersebut karus dipenksa secana verstek:

Menimbang, banwa oieh karena itu, maka pulusan atas perkara ini dapat

di;atuhkan tanpa hadirnva Tergugal {verstak):

Palarnan & JaccLd a g, Fainsan Moanon 0 2S00 PdE G 2018/PA TmE,
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Menimhang, babwa sesual dengan Pasal 39 Undang-undarg Momor 1
Tahun 1974, jo. Pasal 65 Undang-undang Nomor 7 Tahun 1983, sebagaimana
telah diubah dengan Undang-undang Nomer 3 Tahun 2006 dan terakhir divkah
dengan Undang-undang MNomaor 50 Tahun 2008, jo. Pasal 115 Kompilasi
Hukum Islam, Maehs Hakim pada setiap kali persidangan tetah berusaha
semaksimal mungkin menasehati Penggugat untuk  bersabar  agar bisa
membina rumah tangga dengan rukun dan harmonis akan tetapi tidak berhasil,
oleh karea itu perkara ini harus sagara diputuskan;

Menimbang, bahwa oleh karena lergugat tidak pernah hadir di
persidangan datam porkara agua, maka Majehs tdak dapat memerintahkan
para pihak uniuk mefaksanakar: meuias'i karena salah satu syarat agar mediasi
dapat dilaksanakan kedua pihak berperkara adalah harus hadr di persidangan
sebagaimana maksud pasal 7 ayat (%) Peraturan Mahkamah Agung Republk
Indonesia Nomor 1 tahun 20068,

WMerimbang bahwa bercasarkan ketentuan Pasal 125 ayat (1) HIR yaitu
putusan yang dijatuhkan tanga hadirnya Tergugal dapal dikabulkan sepanjang
berdasarkan hukum dan beralasan, oleh karena Hu majslis membebani
Penggugat untuk mermbukbkan dalil-dalit gugatannya.

Menimbang, banwa  untuk  membuktikan  dalil-dabl  gugatannya,
Penggugat telah mengajukan alat bukh surat P11, P2 sera dua orang saksi;

Menimbang, bahwa bukti P11 (Fotokom Kartu Tanda Penduduk} yang
merupakan akia otenkk, tetah bermeterar cukup, bemaregeian dan cocok
dengan aslinya sl bukti tersebut menjetaskan rengenai agama dan tempat
tnggal Penggugat, sehingga sejalan dengan ketentuan Pasal 1685 HIR bukti
tersebul telah memenuhi syarat farmal dan mailenit, serta mempunyai kekuatan
pemhbuktian yang sempurna dan mengikat [vallediy en bindende bewifskracht);

Menimbang. hatwa bukb P2 (Folokopr Kutipan Akta Nikah) yang
merupakan akta otentik, telabh bermeterai cukup, bemazegeisn dan cocok
dengan aslinya, isi bukt tersebut menjetaskan mengenai hubungan Penggugat
dan Tergugat sebagai suami isteri, sehirgga sejalan dengan ketentuan Pasal
165 HIH buktl tersebut telah merrenubn syarat formal dan matenil. serta
mempunyai xekuatan oembukban yang scmpuina dan mengikat (volledig en

bitdende bewiskrach,

Al 4 dar Tahalannan, fulcsan Momsr o 25077 P0t,CS 3006 PAL T k.
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Memimbang, hahwa sesuan dengan Pasal 22 ayal {2) Peraturan
Pemerintah  Noror @ Tahun 1875 Majelis Hakim  perlu mendagatkan
keterangan pihak keluarga dan atau orang-arang yang dekat dengan suami
isteri itu lentang adanya perselisihan dan pertengkaran antara Penggugat dan
Tergugat,

Menimbang, bahwa saksi 1 Penggugal adalah keluarga atau orang
dekat Penggugat dan atau Tergugat sesuai dengan Pasal 22 ayat (2) Peraturan
Pemerintan Nomor 9 1ahun 1975 jo Pasal 134 Kompilasi Hukurn [slam. Saksi
1 Penggugat sudah dewasa dan sudah disumpah, sehingga memenuhi syarat
formal sebagaimana diatur dalam Pasal 145 ayat 1 angka 3e HIR,

WMerimbang, bahwa keterangan saksi 1 Penggugat mengenai hubungan
Penggugat dan Tergugat serta manganal keadaan rumah tangga Penggugat
dan Tergugat, adalah fakta yang sering dilihat dan didengar langsung  dan
relevan dengan daliv yang harus dibukbkan oich Penggugat cleh karena ity
keterangan saksi tersebut telah memanuhi syarat matenil sebagaimana tetah
diatur dalam Pasal 171 HIR sshingga keterangan saks) tersebut memiliki
kekuatan pembuktian dan dapat diterima sebagai alat bukti,

Menimbang, bahwa saksi 2 Penggugatl, adalah keluarga atau orang
dekat Penggugat dan atau Tergugat sesum dengan Pasal 22 ayat {2) Peraturan
Pemerintah Nomors @ Tahun 1875 jo. Pasal 134 Kompilasi Hukum Islam, Saks
2 Penggugat. sudah dewasa dan sudah disumpah, sehingga memenuti syarat
forral sebagaimana diatur dalam Pasal 145 ayat 1 angka 3e HIR;

Merimbang, banwa keterangan saksi 2 Penggugat mengenai hubungan
Penggugat dan fergugat serta mengana keadaan rumah tangga Penggugat
dan Tergugat, adalah fakta yang sering dilikatl dan didengar langsung — dan
relevan dengan dalil yang harus dibuktikan oleh Penggugat, cleh karena itu
keterangan saksi tersebut telah memeanuhl syarat materiil sebagaimana telah
diatur dalam Pasal 171 HIR sehingga kalerangan saksi tersebut memiliki
kekuatan pembuktian dan dapat diterima sebraga alat bukti

Mermmbang, bahwa kelerangan saksi 1 dan sakst 2 Penggugat
bersesuaian dan cocok arara satu dengan yang lain aleh karena itu
keterangan dua orang saks: tersebut merenuhi Pasal 171 dan Pasal 172 HIR;

Menimbang. batra berdasarkan hukti P 1 dan P 2, Saksi 1 dan Saks: 2
Penggugat, torbukti fakta kejadian scbagar bertkut

Halam =i B dai 4 Faiansan, Putasd; kamor - 1507 001 G 2016 PA Tk
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Bahwa Penggugat dan Tergugat beragama Islam dan Penggugat
bertempat tinggal di wilayah Kata Tasikimalaya.

EBahwa Fengguoat dar Tergugat merupakan suanu isteri yang menikah
pada tanggal 05 Juli 2013 o Kecamatan Kawalu Kota Tasikmataya;
Bahwa pada mulanya rurmah tangga Penggugat dan Tergugat rukun
namun belum dikarunial keturunan ;

Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sejak 2 tahun yang lalu
hingga saatwn sudah lidak rukur lagr sering berselisih dan bertengkar,
Bahwa perselisinan dan pertengkaran antara Penggugat dan Tergugat
disebabkan karena karena tidak cock dengan anak bawaan;

Bahwa akibat perselicinan dan pertengkaran tersebut antara Penggugat
dan Tergugat sudah pisah rumah sejak 1 tahun yanrg lalu dan selama itu
pula keduanya tidak permah berkumpur lagi dan kdak melaksanakan hak
dan kewapbannya masing-nasing sebagaimana layaknya suami istert;
Bahwa, baix majelis hakim dalam persidangan, maupun pifak keluarga
Fenggugat dan Tergugat sudah berusaha menasehati Penggugat dan
Tergugat dan sudah ada upaya musyawaran dua  keluarga untulk
merukunkan Pengauvgat dan Tergunal, akan tetapi tidak berhasil, karena
Penggugat bersikukuh ing:n bercerar dengan Tergugat

Bahwa kedua saksi sucdah tcak sanggup lage untuk merukunkan
PPenggugat dan Tergugat, karena sudah sulit marukunkan Penggugat dan
Tergugat dan sudah tidak ada harapan lzgi keduanya dapat rukur dalam
rJumah tangga,

Menimbang, bahwa berdasarkan fakwa-fakia tersebut di atas dapat

disimpulxan fakta hukum sebagan benkut

L3

Disclaimer
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Bahwa Penggugat dan Tergugat beragama Islam dan Penggugat
berempal  unggal o wilayah  waridiksi Pengadilan Agama  Kota
Tasikmalaya,

Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah pasangan suami isteri yang
sah;

Bahwa dalam rumatb langga Penggugat dan Tergugat sudah tidak rukun,
telah terjadi perselizinan dan pertengkaran yang terus menarus,

Bahwa sudah ada upaya yarg maksimal untuk merukunkan Penggugat
dan ['grgugal, akan tetapi tidak berhasil:

Haorenman < e 34 b an, Fulusan Menros 15020t G 2016524, Tk,
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5. Bahwa, rumah tangga Penggugat dan Tergugat telah pecah (mamage
hraakdawn) sehingga rumah tangoa antara Penggugat dengan Tergugat
sudah fidak  ada hasapan  untuk  dipertahankan lagi {(onhee! baar
fwesspaltt

. Bahwa alasan perceraian Penggugat hdak disebabkan suatu perbuatan
yang melawan hukum;

Menimbarg, bamws perdasarkan fakta hukum diatas majelis dapat
mengkanstituir sebaga: berikal

. Bahwa Pengqugat dan Tergugat beragama Islam dan Penggugat
bertempat  tinggal di  wilayah yurtdiksi  Pengadilan Agama  Kota
Tasikmalaya, maka sesuai dengan ketentuan pasal 49 avat (1 dan (2}, jo.
pasal 73 ayat (1) Undang-undang Nomor 7 Tahun 1989 sebagaimana
diubah dengan Undang-undang Nomer 3 Tahur 2006 dan perubahan
kedua dengan Undang-undang Nomaor 50 Tahun 2009, jo. Pasal 63 avat
{1 WUndang-undang Nomor 1 Tahun 1874 . Pasal 20 ayat (1) Peraturan
Pemerintah Momor & Tahun 8975, jo. Pasal 132 ayat {17 Kompilasi Hukum
Islam, perkara ini morupakan sompatensi relatif Pengadilan Agama Kola

Tasikmalaya.

i

Bahwa [fengnugat dengan Tergugat adalah suami isteri yang sah dan
belum pernan  tedgadi oercesaian mendrat hukum  dan perundang-
undangan yang berlake sesuai dengan Pasal 2 Undang-undang Namor 1
Tahun 1574 tentang Perkawinan. maka masing-masing pihak mempunyai
hak dan kspentingan untuk mengajukan  tuotutan dalam  sengketa
perkawinan dalam perkara i (persona standl in fudicio). dan perkara ini
menjadi kompetensi aoso:ul Pengadilan Anama,

3. Bahwa ruman targga MPenggugat dan Tergugat sudah tidak rukun dan

tetah terjadi persehsihan gan pertengkaran yang terus menerus.

4, Bahwa sudah ada upaya yang maksimal untuk merukunkan Penggugat
dan Tergugat, akan tetapi Pengougat manyalakan tetap bersikukuh untuk
bercerai dengan Tergugal maka hal ini menandakan bahwa telah
terdapat kebencian yang memuncak dari Penggugat terhadap Tergugat,
dan oleh kargnanya Majelis Haxim sependapat dan mengambil alih
pendapat ahli fikin dalam kitab Al-lgna juz Il halaman 133 yaq dijadikan
sebagai pendapat Majelis sebaga) berikut:

Hilaman Vrddar 34 balaneare, Potosn Manras 5 307 PAEE L6 TR,
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Artinga: "Disagl sl felah mamoncak rsa fidak suka ferhadap suaminya,
maka fakim dipeckenankan meanyathkan talak (suami) nva dengan talak

sate!

[

Batnwa, rumah tangga Penggugat dan Tergugat sudah udak ada harapan
untuk  dipertahansan lagr (onheo! Baar lweespall), sehingga tujuan
pernikaban untuk membima ketuarga saidnat, mawadah,  warohrmah
sabagaimana dimaksud Pasal 1 Undang undang Mornor 1 Tahun 1274, jo.
Pasal 3 Kompitas Hukum 1slam dan sebagaimana dimaksudkan al Guran
Surat ar Rum [30] ayat 21, telah tidak terwujud.,

4. Bahwa memaksakan untuk mempeitahankan kondisi rumah tangga
Penggugat dan Tergugat yany sudah pecah dan tidak ada harapan untuk
dipertahankan lagi, akan memmbulkan mafsadat yang lebih besar dari
pada manfaatnya padahal menolak mafsadat dwtamakan daripada

mengharap maslahat sesuai dengan Quaidah Figiyah
eaad) ala LA adka Aaldall ¢ )

"Menalak kerisakan lobif diclahalikan dan pada mehgamb kebatkan”

7. Bahwa karena rumah tangga Panggugat dan Tergugat sudah tidak rukun,
telah terjadi perselisihan dan perlengkaran yang terus menerus. dan tidak
ada harapan akan hidup rekur wag: dalam rumah tangga, maka fakta
hukum tersebut telah memanubi algsan perceraian sebagaimana diatur
dalam Pasal 19 huiuf (f) Peraturan Permerintah Nomor § tahun 1975 jo
Pasal 116 hueruf (fi Kompilas: Hukem lslam, sehingga gugatan Penggugat
patut untuk dikabulkan,

8 Bahwa alasan perceraian Perggugat tidak aisebabkan suatu perbuatan
yang melawan hukum {otrechimaiige daad), maka sesuai Pasal 125 (1]
HIR gugatan Penggugat dapat dikanulkan dengan verstek:

Menimbang. banwa selama perkawinan Penggugat dan Tergugat telah
hergaul sebagaimana layaknya suam isteri {bada dukhuly dan berdasarkan
catatan perubahan NTR dalam P.2 antara Penggugat dan Tergugat belum
pernah bercerai, cleh karena itu talak Tergugat terhadap Penggugat yang akan

Datarrar 17 gari J& babiman, Frliaa Moaeas a0 20 GAZ01E/PA Tk,
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dijatuhkan adalah talak yang kesatu. maka berdasarkan ketentuan Paszal 118
ayat {2}, huruf ¢, Kompiias) Hukum Islam, majelis akan mengabulkan gugatan
Penggugat dengan menjatuhkan talak satu ba'in sughre dari Tergugat terhadap
Penggugat;

Menimbang bahwa talak satu ba'in sughra merupakan talak yang
dijatunkan gleh Hakim atas permintaan secrang steri, yang mana akibat hukum
dari talak satu ba'in sughra adalah antara suarm dan isteri fidak dapat hidup
bersama kembal, terkecuali dengan akad mksh yang baru,

Meanimbang. bahwa berdasarkan Pasal 84 Undang-undang Nomor 7
Tahun 1988 sebagaimana (elah diupah dengan Undang-undang Nomer 3
Tahun 206 dan porubahan kedua dengan Undang-undang Nomar 50 Tahun
2009 Tentang Peradilan Agarma, Panitara Pengadilan Agama Kota Tasikmalaya
diperintahkan untuk mengrimkan salinan putusan yang telah berkekuatan
hukurmn tetap kepada Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama dimana
Penggugat dan Tergugat bertempat tinggal dan kepada Fegawai Pencatat
Nikah Kantor Urusan Agama di tempat perkawinan Penggugat dan Tergugat
dilangsungkan,

Menimbang, babwa karena perkara a gue masuk bidang perkawinan,
maka berdasarkan Pasal 88 ayat (1} Undang-Undang Namor 7 Tahun 1388
sebagaimana telah diubah dengan Undang-Undang Nomor 3 Tahun 2006 dan
perubahan kedua dengan Undang-Undang Nomer 50 Tahun 2009 tentang
Peraditan Agama. biaya perkara harus dibebankan kepada Penggugat:

Menimbang. bahwa herdasarkan perimbangan-perimbangan tersebut
dialas, maka dalam musyawarah majelis telah berkesimpulan yang pada
pokoknya sebagaimana tercanlum dalam amar pJtisan ini;

Mengingat, semua pasal <dalam peraturan pefundang-undangan dan
hukum Islam yang berkaitan dengan perkara ini,

MENGADIL
1 Menyatakan Tergugat yang telah dipanggil secara resmi dan patut urtuk
menghadap di persidangan. Lidak hacir
2. Mengabutkan gugalan Penggugat dengan varstek
3 Menjatuhkan talak satu ba'in sughre Terg:gat G- dzp

Pengguga: [N

Aghaman 77 daci 14 aler e, Puisaan Homon 0 L5507 Poe G 20600 P8 T k.
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4 Memerintahkan Kepada Panitera Pengadilan Agama Kota Tasikmalaya
untuk mengirimkan salinan putusan i yang ielan berkekuatan hukum tetap
kepada Pegawal Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan Kawalu
Kota Tasikmalaya dan Peogawa Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama
Kecamatan Cihideung Kota Tasikmalaya untuk dicatat dalam daftar yang
tersedia untuk it

5 Membebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara sejumiah
Rp. 531.000 - {ima ratus biga puluh satu ribu rupah),

Demikian diputuskan dalam rapat permusyawaratan Majelis Hakim yang
dilangsungkar pada han Selasa tanggal 13 Desember 2018 Masehi. bertepatan
dengan tanggal 14 Rabiulawal 1438 Higryvah, oleh kami Asep Ridwan
Hotoya S HI M Ag. sebagai Ketua Majelis, Supian Daelani, 5.Ag., MH. dan
Ahmad Rifai, 5 HI masing-masing sebagai Hakim Anggota. putusan tersebut
diucapkan dalam sidang terouka untuk umum pada har itu juga. oleh Ketua
Majelis tersebut dengan didampingi oleh Hakim Anggeta yang sama dan
dibantu oieh Uun Unamah. S.Ag. sebagal Panitera Pengganti serta dihadiri
oleh Kuaza Penggugal tanpa hadirnya Tergugat,

Hakym Anggota

Ketua Majelis

Supian Daelani, $.Ag., MH. ; Asep Ridwan Homya,S.Ht_,\M.Ag.

Hakim Anggota

Ahmad Rifai, S.HI.

Fanitera Pengganti

-
amah!{ S.Ag.
Hetlemizn 18 dat 14 halaman, Potasan Momar @ 15027 Pdt G0 Le/Pa Tmi
Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimt inkan terjadi perr 1 teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui : Hal 13
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) alaman



Perincian Biaya:

1. Pendaftaran io. 30.000 -

2 Proses R A0 000 -

3 Panggilan Rp 450000,

4. Redakss Rp. 5.000.-

5. materai : Rp 6000
Jumlah I{p £31.000, -

{lima ratus tiga puluh satu ribu rupiah]

Permbe tabican i 1 el 6
Putizan Targgal @ . . q/o r T [

Puluzan Berkeloalar Q - [~ 2817
Ackun Totap Tasagga .

Falaomien 20 1 falaruan, Fuetugan Somaor - BGT e 320 1R A Tmk,
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