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PUTUSAN

Nomor 1 95/Pdt.G/201 l/PA Pare'

BI SMILLAHIRRAHMANIRRAHIM

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAI'{ YANG MAHA ESA

PengadilanAgamaParepareyangmemeriksadanmengadiliperkara

tertentu pada tingkat pertam4 telah menjatuhkan putusan atas perkara yang diajukan

oleh:

Fitriani, A.Md. binti H. Renreng, umur 35 tahun, agarflalslam, pekerjaan ibu rumah

tarrgga,pendidikanterakhirD3,bertempatkediamandiJl.H.

AgussalimNo.6T,KelurahanKampungBanlKecamatanBacukiki

Barat,KotaParepare,dalamhatinimemberikankuasakepada

Lening, S.H, pekerjaan Advokat/Penasihat Hukum, beralamat di

Jalan A. Mappatola, Kota Parepare. berdasarkan surat kuasa khusus

terdaftardiKepaniteraanPengadilanAgamaParepareNomor:

42lP/SKH/V|t2olllPAParetertanggal15Juni20ll;

selanj uhYa disebut Penggugat'

melawan

M. Ramli Masiga bin H. Masiga, gmur 40 tahun, agama Islam, pekerjaan wiraswasta'

pendidikan terakhir sMA, bertempat kediaman di Jalan Jend'

sudirman, Kelurahan cappa Galung, Kecamatan Bacukiki Barat,

Kota Parepare, selanjutnya disebut tergugat'

Pengadilan Agama tersebut'

Telah mempelajari surat-surat perkara'

Telah mendengar keterangan penggugat'

Telah memeriksa bukti-bukti'

TENTA}IG I}UDUKNYA PERKARA

Menimbang, bahwa penggugat dalam surat gugatannya tertanggal, 15 Juni

2011, yang terdaftar di Kepaniteraan Pengadilan Agama Parepare dengan Nomor

I
:

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id    Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 1
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I

195Edt.G/201l/PAPare.tertanggal,15Juni20ll,yangmengemukakan

sebagai berikut:

1. Bahwa antarapenggugat dan tergugat telah melangsungkan pernikatran di Parepare

padatanggal3Agustus2003,sesuaiAktaNikahyangditerbitkanolehKepala

Kantor Urusan Agama (KUA) Kecamatan Bacukiki, Kota Parepare Nomor:

27 61 06 NII1I2003 tanggal 04 Agustus 2003'

2. Bahwa setelah akad nikah berlangsung, Penggugat dan Tergugat tinggal bersama

dirumahorangtuapenggugatdiJalanAgussalimNo.6TParepareselama5tahun.

3. Bahwa selama penggugat dan tergugat tinggal bersama telah dikaruniai seorang

anak bernama Dea Safira binti M. Ramli, umur 7 tahun, dan anak tersebut

sekarang dalam pemeliharaan penggugat'

4.Bahwarumahtanggapenggugatdengantergugatpadamulanyaberjalanrukundan

baik, namun pada tahun 200g antara penggugat dan tergugat sering terjadi

perselisihan dan pertengkaran, mengakibatkan hubungan perggugat dan tergugat

tidak harmonis lagi'

5. Bahwa penyebab terjadinya perselisihan dan pertengkarao penggugat dan tergugat'

karenapenggugatmengeta}ruitergugatselingkuhdenganperempuanlairr,

sedangkan tergUgat selalu mengelak akan hal tersebut dan setelah penggugat

memperlihatkankejadianyangsebenarnya,tergugatmarahdanpergi

meninggalkanpenggugatdirumahorangtuapenggugatdiJl.AgussalimNo6T

Kota Parepare ke rumah keluarga tergugat di Jl. Jend' sudirman No 33 Kota

Patepare.

6. Bahwa sejak kepergian tergugat tersebut, tergugat tidak pemah menjenguk

tergugatdananaknyadantidakmemperdulikanlagipenggugatdananaknya,

karena sejak kepergian tergugat tersebut, tergugat tidak lagi menafkahi penggugat

dan anaknYa.

\i\;
l=

;

L#.ii'
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7. Bahwa antara penggugat dan tergugat telah berpisah tempat

2008 hingga sekarang sudah 3 (tiga) tahun lamanya, mengakibatkan penggugat

dan anaknya menderita lahir batin'

8. Bahwa dengan demikian rumah tangga penggugat dan tergugat tidak ada

keharmonisan dan tidak ada harapan lagi untuk mewujudkan rurnah tangga yang

balngia, sehingga penggugat tidak dapat lagi dipertahankan ikatan perkawinan

dengan tergugat.

g. Bahwa selain gugatan di alas, antara Penggugat dan Tergugat telah melahirkan

ssoftmg anak perempuan yang masih di bawah umur sekarang dalam pemeliharaan

penggugat dan anak tersebut masih memerlukao kasih sayang seorang ibu'

sedangkan Tergugat sebagai ayah anak tersebut tidak lagi memperdulikannya'

maka adalah patut apabila penggugat ditetapkan sebagai pemelihara terhadap anak

tersebut.

Berdasarkanhal.haltersebutdiatas,Penggugatmohondenganhormat

kepada Bapak Ketua Pengadilan Agama Parepare cq Majelis Hakim yang memeriksa

dan mengadili perkara ini agar berkenan menjatuhkan putusan sebagai berikut :

Primer:

1. Mengabulkan gugatan penggugat untuk seluruhnya'

2. Memberi izin penggugat untuk me4iatuhkan talak satu kepada tergugat'

3. Menetapkan penggugat sebagai pemelihara terhadap anak bernama Dea safira

binti M. Ramli, umur 7 Tahun'

4. Membebankan biaya perkara menurut hukum'

Subsider

Atau apabila pengadilan berpendapat lain, mohon putusan yang seadil.

adilnya.

Bahwa pada hari-hari sidang yang telah ditetapkan, penggugat datang

menghadap di persidangan, sedang tergugat tidak pernah datang menghadap di

persidangan dan tidak pula menyuruh orang lain sebagai kuasa untuk mewakilinya'

6

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id    Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 3



Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia
putusan.mahkamahagung.go.id

\-
a

m*skipun telah clipanggii secara resmi dan patut dan titiak

ketidakhadiranter.gttgalrliscbabkankarcnaadanyahalangansahmenurut

BahwaupayameciiasiberdasarkanperaturanMahkamahAgungRepublik

Indr:nesia Ncmcr i tahun ZCrOg tentang lv{ediasi tidak dapat diiaksanakan karena

ketidakhadiran tergugat namun Pengadilan tetap melgsihati penggugat agar kembali

rukun dengan tergugat, akan tetapi tidak berhasil dan penggugat tetap teguh pada

pendiriannS'a untuk bercerai dengan tergugat'

Bahwaperkaradilanjrrtkandalamporsidangantcrfutupuntukumu$i

dengan membacakan surat gugatafi penggugat dan oleh penggugat m*ryatakan tetap

pada gugataa*ya t*npa ada perubaha:r'

Balrr*,a cleh karena perkra ini aCalah pclkara perceraian (khususi

mcskipun tergugat tidak hadir di persidangan, maka pcnggugat le:tap dibetrani

p*n:.b,;icia;r.

Bahwa rntr-#- meeguatk*an :Ja1i1-d'a1i1 gugatann'rla'- psnggllgal telah

meagajukan bukti surat beruPa :

- ii+t*!;l;i:i :ii*tip*;: :uita iii-Li:;e 
'l!t';i--{1{ir: z7*l'J*i";iil"f'i';i' i'ttllg 'JlierbitkaE clf:i

Kepala Kant,*r Urusa:i Agar*s Kecamatan Bac,;kjki' Kcta Pareparc' +"*tt?'r€gal 1

Agustus 2003 yang telah dicocokkan dengan aslinya da:t dibubuhi meterai

:;';;-:*?'u;;::)'a Ca:i iiq':*F p<'x;' i''e=i;'ji-n ri':n':rj ac"x:e f"

Ea!:rrva pi:nggugai *alain telah mengaju'kar: bukti surat tersebut iuga

mengajukan dua orang saksi yang membeii kesaksian secara terpisah dan di bawah

xu rii Pa ii :-.ia sii-' i';'ila:'t! n g:

Seksi L; l,{eng}:c::.g bin l-1' F-enreng, -Yang pad* pckckr:''a n1enersngl':u'r: sebagai

berikut:

;.riii.l.,,;: :;;1,.-=i irl;;:.=:;ll;ii lr-'!iii[1rl:ixi iili,l l*l;ulai 'lt'l;-ull; :;uksi au"lul' i'-ii;il=iil;t1

penggugst;

- irahwa seieiah menikah penggugat dan lergugat tinggai bersama di ruma*ry orang tua

F;!1i1[u+.:i' :-.i*:; li;l:d;.,,u:: li,ll:::.:j: ;llllL:i:': :);!l*[liiiui Jllil !:-:ig..:;:ii.. l.iil-;ii:.i*' i-x':-r-::i.:;;
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- bahwa Pada tahun

pertengkaran;

2008 antara penggugat dan tergugat terjadi

- bahwa menurut informasi penggugat pertengkaran tersebut karena tergugat

berselingkuh dengan perentpuan lain;

-bahwapenggugatdantergugattelahberpisahtempattinggalselamatigatahun;

- bahwa penggugat dan tergugat telah dikaruniai satu orang anak perempuan bernama

Dea Satira binti M. Ratnli, beturnur 7 tahun;

- bahwa anak tersebut diasuh oleh penggugat dengan sikap yang baik dan penuh

kasihsayang,danpenggugatidakpernahmenelantarkananaknya.

saksi II; suryarvati binti Muhalir. yang pada pokokrlya menerangkan sebagai berikut:

- bahrva saksi mengenal penggugat dan tergugat karena saksi kakak kandung

penggugat;

- bahrva setelah rnenikah penggugtrt dan tergugat tinggal bersama di rumah orang tua

penggugat,dankeadaanrumahtanggapenggugatdantergugatawalnyaharmonis;

- bahwa pada tahun 2008 antara penggugat dan tcrgugat teriadi perselisihan dan

pertengkaran;

- i;ahwa mcnurut informasi suami saksi yang juga kakak kandung penggugat"

pertengkaran tersebut karetla tergugat Lrcrselingkuh dengafi pcrempuan lain;

- bah.,la pcnggugat dan tergugat telah herpisair tcilpat tinggal sclarna tiga tahun;

- bahrva penggugat elan tcrgugat tclah clikaruniai satu orang anak percmpuatt bernama

l)ea Safira binti M. Rarnli, berumur 7 tahun;

= bahrva arir,k tersehr-il cliisuh oleh penggugat dengan sikal-' yang baik dan penult

kasihsa,r:ang,clanpcnggugatidakpernahmenclantarkananaknya'

Bahwa untuk lcngkapnya ttraian ptltusan ini, ntaka dituniuk bt:tita acara

t-rersid;rngiur scbagai bagiiui yanp; t:rk tcrirlsahkal iiari putusiut itti'

T riN'rAN{; rg,E'!'l${BAN{J AH IlUKUMH YA

ivieninibang. ba.i:'+a r.ira.i<suii rian tujuan $ug3tai1 penggugai *riaiair Sgpcfli

iersebrtt tli muka.
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+

t'I-aJfr'ji .lrf.cI.,\ "til\ut# liL\ hF} IT!.1'll

telaf idfuJqpliaiI.

tidak pernah hadir

Menimbang,bahwapadaharipersidanganyang

penggugat datang menghadap di persidangan' sedang!<an tergugat

atau mernberi kuasa kepada orang lain sebagai wakilnya meskipun telah dipanggil

secara resmi dan patut, dan tidak ternyata bahwa ketidakhadiran tergugat disebabkan

karena adanya halangan sah menurut hukum, oleh karenanya tergugat harus

dinyatakan tidak hadir dan perkara ini patut diputus dengan verstek sesuai Pasal 149

ayat (1) R.BS.

Menimbang,batrwaupayaperdamaianmelaluiprosesmediasi

sebagaimana maksud PERMANomoT 1 Tahun 2008, tidak dapat dilaksanakan karena

ketidakhadiran tergugat'

Menimbang, bahwa pengadilan tetap menasihati penggugat agar dapat

kembali rukun dengan tergugat tetapi tidak berhasil, karena penggugat tetap pada

tekadnya untuk bercerai dengan tergugat'

Menimbang, bahwa dalam gugatannya penggugat menggugat cerai

tergugat serta menuntut hak asuh terhadap anak penggugat dan tergugat bernama Dea

Safirabinti M. Ramli Dg' Masiga, umur 7 tahun'

Menimbang,bahwameskipundalil.dalilgugatantidaktsrbantaholeh

tergugat karena ketidakhadirannya di persidffigffi, oleh karena perkara perceraian

(khusus) maka pengadilan tetap membebankan pembuktian kepada penggugat' untuk

itu penggugat mengajukan bukti surat dan dua orang saksi'

Menimbang, bahwa bukti p adalah fotokopi kutipan akta nikah yang telah

dimeterai, dtnazegeling, dan secocok dengan aslinya sehingga secara formil dan

materil dapat diladikan sebagai alat bukti yang sah yang menunjukkan bahwa benar

penggugatdengantergugatadalahpasangansuamiistri,menikahpadahaliAhad,3

Agustus 2003 M. dan belum bercerai, dengan bukti tersebut cukup meqiadi dasar bagi

penggugatuntukmengajukangugatanperceraianterhadaptergugatdiPengadilan

Agama

Disclaimer
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Menimbang, bahwa urfuk meneguhkan dalil-dali1

telah mengladapkan dua orang saksi secara terpisah yang keterangan selengkapnya

telah termuat dalam berita acatapersidangan perkara ini'

Menimbang, bahwa dari keterangan kedua saksi penggugat terungkap

fakta batrwa penggugat dengan tergugat telah membina rumah tangga yang awalnya

harmonis, namun tahun 200g antara penggugat dan tergugat terjadi perselisihan dan

pertengkaran, kemudian penggugat dan tergugat berpisahtempat tinggalyang sampai

sekarang sudah tiga tahun'

Menimbang,bahwadidepanpersidanganpenggugatmenyatakan

tekadnya bercerai dan tidak dapat mempertahankan ikatan perkawinannya dengan

tergugat, serta tidak ada usaha dari tergugat untuk kembati rukun dengan penggugat'

sehingga dapat disimpulkan diantara penggugat dan tergugat telah terjadi perselisihan

dan pertengkaran terus menerus serta tidak ada harapan akan hidup rukun lagi dalam

rumah tangga yafig mowaddah dafi rahmah'

Menimbang, bahwa dalam Pasal 19 huruf b Peraturan Pemerintah Nomor

9 tahun 1975 io.Pasal 116 huruf b KHI, perceraian dapat terjadi karena alasan salah

satu pihak meninggalkan pihak lain selama dua tahun berturut-turut tanpa tattpaizio

pihak lain dan t3npa alasan yang sah atau karena hal lain di luar kemampuannnya'

Menimbang,bahwaPasal3gayat(2)Undang-Unda[gNomorlTahm

1974 Tertang Perkawinan menyatakan bahwa untuk melakukan perceraian harus

cukup alasan, bahwa antara suami istri itu tidak akan dapat hidup rukun sebagai

suami istri, dan Pasal 19 huruf f Peraturan Pemerintah Nomor 9 tahun 1975 io' Pasal

116huruffKHl,perceraiandapatterjadikarenaalasanal*arasuamidanistriterus

menerus terjadi perselisihan dan pertengkaran dan tidak ada harapan akan hidup

rukun lagi dalam rumah tangga'

Menimbang,bahwaberdasarkanperaturanperundang-undanganyang

disebutkan jika dihubungkan dengan fakta-fakta tersebut di muka' maka $]gatan

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id    Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 7



Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia
putusan.mahkamahagung.go.id

peoggugat untuk memutuskan perkawinannya dengan jalan perceraian

alasan.

Menirnbang,bahwaberdasarkanpertimbangan.pertimbangandimukq

makagugatanpenggugatuntukdapatdikabulkandenganmeqiatuhkanta]aksatubain

shugra tergugat (M. Ramli Masiga bin H. Masiga) terhadap penggugat (Fitriani'

A.Md. binti H. Renreng)'

Menimbang,bahwaberdasarkanketerangankeduasaksipenggugat

ditemukan fakta bahwa dalam perkawinannya penggugat dengan tergugat telah

dikaruniai satu orang anak bernama Dea Safira binti M' Ramli Dg' Masiga umur 7

tahun, yang diasuh oleh penggugat dengan penuh kasih sayang'

Menimbang,bahwaanakbernamaDeaSa"firabintiM.RamliDg.Masiga"

masih berumw 7 tahun yang mana usia tersebut belum mencapai kategori usia

mumayyizataumasihdibawahumur12tahunyangmasihmemerlukankasihsayang

ibunya.

Menimbang,bahwaberdasarkanPasall05hurufaKompilasiHukum

Islam bahwa pemeliharaan anak yang belum mumayyiz atau belum berumur 12 tahun

adalah hak ibunYa.

Menimbang,bahwaberdasarkanpertimbangan.pertimbangandiatas,

makagugatanpenggugatuntukmemperolehhakpemeliharaandanatauhakasuh

(hadhanah) atas anak bernama Dea safira binti M' Ramli Dg' Masiga' umur 7 tahun'

dapat dikabulkan

Menimbang, bahwa unhrk memenuhi maksud Pasal 84 ayat ( t ) dan (2)

undang-undang Nomor 7 Tahun 1989 tentang Peradilan Agama sebagaimana telah

diubah dengan undang-undang Nomor 3 Tahun 2006 dan perubahan kedua undang-

undang Nomor 50 Tahun 200g jo. pasat 35 ayat ( 1 ) dan ( 2 ) Peraturan Pemerintah

Nomor 9 Tahun 1975, maka Salinan Putusan yang telah berkekuatan hukum tetap

harus dikirim oleh panitera pengadilan Agama Parepare kepada PPN Kantor urusan

d
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,,
a

tr
Agama Kecamatan Bacukiki, Kota Parepare, setelah putusan ini perkeku\atr

tetapuntukdidaftarkanperceraiannyadalamdaftaryangdisediakanurrtukitu.

Menimbang,bahwakarenaperkarainitermasukdalambidang

perkawinan, maka seluruh biaya perkara dibebankan kepada penggugat sesuai dengan

pasal 89 Undang-undang Nomor 7 Tahun 1989 Tentang Peradilan Agama yang telah

diubahdenganUndang.UndangNomor3Tahun2006danperubahankeduaUndang-

UndangNomor 50 Tahun 2009'

Memperhatikan,peraturanperundang.undanganyangberlakudan

ketentuan hukum syar'i yang berkaitan dengan perkara ini'

MENGADILI

l.Menyatakantergugatyangtelahdipanggilsecalaresmidanpatutuntuk

menghadap di persidangan, tidak hadir'

2. Mengabulkan gugatan penggugat dengan verstek'

3.Menjattrhkantalaksatubairtshugratergugat,M.RamtiMasigabinH.Masiga

terhadap penggugat, Fitriani, A'Md' binti H' Renreng'

4, Menetapkan hak asuh (hadhanah) terhadap anak bernama Dea safira binti M'

Ramli Dg. Masiga, umuf 7 tahun diberikan kepada penggugat'

5. Memerintahkan Panitera Pengadilan Agama Parepare mengirimkan salinan

Putusan ini kepada Pegawai Pencatat Nikah Kantor urusan Agama Kecamatan

Bacukiki, Kota ParePare'

6.Membebankankepadapenggugatuntukmembayarbiayaperkarasejumlah

Rp 241.000,- (dua ratus empat puluh satu ribu rupiah)'

Demikian putusan ini dijatuhkan dalam pefinusyawaratan majelis hakim

Pengadilan Agama Patepare, pada hari Rabu, 13 Juli 2011 M' bertepatan dengan

tanggal12Syakbanl43z]H.,olehDrs.H.Gunawan,M.H.,sebagaiketuamajelis,

Mun,amah, S.HI. dan Rusni, S.fil., masing-masing sebagai hakim anggota' Pada hari

itu juga putusan diucapkan dalagr sidang yang terbuka untuk umum dengan dibantu
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10

oleh Lisyana Hamidah, S.H' sebagai

penggugat, tanpa hadirnya tergugat'

Hakim Anggota,

Ttd

Mun'amah, S.[II.

trd

Rusni, S.HI.

Perincian biaY a Perkara:

panitera Pengganti dengan dihadiri oleh

Ketua Majelis,

ttd

Drs. H. Gunawan, M.H.

Panitera Pengganti,

ttd

Lisyana Hamidah, S.H.

1. Pendaftaran

2, ATK

3. Panggilan

4. Redaksi

Rp 30.000,-

Rp 50.000,-

Rp 150.000,-

Rp 5.000,-

5. Meterai : RP 6.000'-

Jumlah : Rp 241.000,- (dua ratus empat putuh satu ribu rupiah)'

sesuai dengan aslinYa

Panitera

tr,
.Kartini Hakim

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id    Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 10


