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PUTUSAN
Nomor: 0050/Pdt.G/2011/PA.Plh

Bl SVIILLAHIRRAHMANIRRAHIM
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadil an Agama Pelaihari yang memeriksa dan

Cerai meng@lqé!il pséhgra tingkat pertama dalam persidangan
Majelis telah
menjatuhkan putusan sebagai berikut antara;
PENGGUGAT, umur 24  tahun, agama Islam, pendidikan
SMP,
peker jaan tani, tempat tinggal di KABUPATEN TANAH
LAUT,
selanjutnya disebut sebagai "Penggugat",
J y MECA ggug

TERGUGAT,  umur 27  tahun, agama Islam, pendidikan
MA,
peker jaan dagang, tempat tinggal di  KABUPATEN TANAH
LAUT,

Pen&atli Fame AxgeihascParesed e eyoat”

Telah mempelajari berkas perkara;

Telah mendengar keterangan Penggugat
dan saksi- saksinya di muka

persidangan;
TENTANG DUDUK PERKARANYA

Menimbang, bahwa Penggugat dalam surat Gugatannya te

02 rtmgﬁjari 2011 yang didaftarkan di Kepaniteraan
Pengadilan Agama

Pelaihari dengan register Nomor :0050/Pdt.G/2011/PA.Plh
tanggal

02 Febr wuari 2011, telah mengaj ukan hal - hal yang pada
pokoknya adalah
sebagai berikut;
1. mdPadgsurgkggal p&8nikbember ya2§10, di Rermgugatol eldengaPegavar
gudéncatat Nikah

Kantor Urusan Agama KABUPATEN TANAH LAUT (Kutipan Akta

Nikah
2. NOBRKwal93420d¥H / 280 tanegal TéRgd¥rrembefa 28kAYucapkan sighat
tak)'/bhg tabﬁhyinya sebagaimana ter cantum dalam buku nikah
3. terS?e?BPéh pernikahan tersebut Penggugat dengan  Tergugat
berlti%@adtl di rumah orangtua Penggugat dan orangtua

-'I%?Arﬂﬁ%EN 'ﬂANAH LAUT selama kurang lebih 1 minggu bergantian;
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4, Bahwa sejak menikah tahun 2010 antara Penggugat dan

Ter%‘éﬂélustewér'jadi perselisihan dan pertengkaran dan tidak
ada har apan
akan hidup rukun lagi dalam rumahtangga disebabkan antara
fain:Tergugat mencurigai Penggugat tidak perawan lagi;

b. Penggugat juga tidak bisa membohongi  Tergugat, lalu
Penggugat

mengakui apa yang telah terjadi pada diri Penggugat;
C. Penggugat sudah tidak perawan lagi akibat per
bugsaiyguPFaR i b 28 ekhilafan Penggugat;
d. Bahwa  setelah Penggugat mengutarakan permasal ahan
ter‘?gpd{fgat tidak mau menyentuh Penggugat, meskipun

antara

Penggugat dengan Tergkugat tidur satu ranjang;

Bahwa selama umpul sekitar satu minggu antara

Pen]g&lé%%at derﬂ)%"ti[]m per nah melakukan hubungan badan (gobla
5. %M) ' akibat hal - hal tersebut di atas hubungan
rUmaHGOe9d  @85Gan  Tergugat  tidak  harmonis  lagi dan

tidak mungkin lagi

bisa bersatu, sebab dari pihak keluarga Penggugat
dengan keluarga
Tergugat telah berulang Kkali mengusahakan  untuk rukun
kembali, namun
Tergugat tidak mau lagi, dan Tergugat telah pergi

6. meniBgb®bk aejak kepergian Tergugat sekitar 1 minggu setelah

meBBRIGUERIAra gan  Tergugat  telah  pisah  tempat  tinggal

hingga sekarang

kurang lebih sekitar 2 bulan 7 hari;
7. Bahwa akibat sikap dan perbuatan Tergugat tersebut,

Penr%gﬁ%akan sudah tidak suka dan tidak ridha lagi bersuamikan

Tergugat
dan mohon diceraikan saja;
8. Penggugat sanggup membayar seluruh biaya yang timbul

akipnqt, perkara

Berdasarkan alasan/dalil- dalil di atas, Penggugat mohon
kepada Ketua
Pengadilan Agama Pelaihari Cg. Majelis Hakim yang memeriksa

perkara ini

untuk menjatuhkan putusan yang amarnya berbunyi sebagai
berikut:

Primer

1. Mengabulkan gugatan Penggugat;

putu%rengatggr%%ral%ergkawnan antara  Penggugat dengan Tergugat

3. Meambebankan biaya perkara kepada Penggugat;
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Subsider
- Atau menjatuhkan putusan lain yang seadil- adilnya;

Menimbang, bahwa pada  hari dan tanggal yang telah
Penggﬂbtaettaplf@irhh datang sendiri menghadap di  persidangan,
sedangkan

Tergugat telah tidak datang menghadap di persidangan dan
tidak  menyuruh

orang lain untuk datang menghadap sebagai kuasanya,
meskipun

menurut  surat panggilan dari Pengadilan Agama Pelaihari
Nomor:0050/Pdt.G/2011/PA.Plh tanggal 10 Februari 2011 dan
tanggal 01

Mar et 2011 yang dibacakan di muka per sidangan telah
dipanggi dengan

resmi Meﬁﬁfﬂbar@at“bahwéeﬂﬁ}gh@ tdl 8K bel§EAM AT AmendaMifk arketdtfan

hadi
R, Ssieh  KeBada: PeAPabERt yaRhARaketapi  tidak ber hasil,

Menimbang, bahwa kemudian dibacakan gugatan Penggugat
isinyd®@tap dipertahankan oleh Penggugat;

Menimbang, bahwa untuk menguatkan dalil -dalil
Pengg@b'g?t%ﬁ‘%ﬁ’ mengajukan bukti- bukti ter tulis berupa;
1. Fotokopi Kutipan Akta Nikah Nomor:193/20/X1/2010
Tanggal 19

Nopember 2010 yang dikeluarkan oleh Kepala Kantor
RASFOATERGFRRAH LAUT (P- 1):
2. Fotokopi Kartu Tanda Penduduk Penggugat

Nomgﬁgeg?éqwgS?O‘l%ZBP&grl 2011 vyang dikeluarkan oleh Kepala

Dinas

Kependudukan dan Pencatatan Sipil Kabupaten Tanah Laut (P- 2);
Menimbang, bahwa selain alat  bukti tersebut di atas,

Penggugat telah
dapat menghadapkan saksi- saksinya, vyaitu:

SAKS 1, umur 52  tahun, agama Islam, pekerjaan tani,
teng‘bUPklﬂg\gal TANAH  LAUT, mener angkan di bawah sumpah
yang

pada pokoknya sebagai berikut;
- Bahwa saksi adalah ayah kandung Penggugat;
- Bahwa Penggugat telah menikah, nama suami Penggugat
adalah
TERGUGAT;

- Bahwa Penggugat dan Tergugat menikah pada tanggal 19

NOESII@;er
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- Bahwa setelah menikah Penggugat dan Tergugat
t”}%ﬂwaalh sg&?anéglarﬂb satu  minggu kemudian Penggugat dan
Tergugat

pisah tempat tinggal;
- Bahwa Penggugat dengan Ter gugat pisah karena Tergugat

yaRenPgighikan Penggugat:
- Bahwa penyebab Tergugat pergi adal ah karena
Teﬁgéf‘%%hggap Penggugat sudah tidak perawan lagi;

- Bahwa Tergugat tidak pamit ketika pergi;
- Bahwa  selama pisah Tergugat ataupun pihak keluarga
Tergugat tidak

pernah datang untuk mengupayakan damai ;

- Bahwa pihak keluarga Penggugat ada mengupay akan
daf ak "FEHRasi | ;
- Bahwa saksi tidak sanggup lagi mengusahakan damai;

SAKSI 2, umur 29 tahun, agama Islam, pekerjaan tukang,

temRaBUPh 99l TANAH  LAUT,  menerangkan  di  bawah  sumpah
yang
pada pokoknya sebagai berikut:
- Bahwa saksi adalah kakak ipar Penggugat;
- Bahwa Penggugat sudah punya suami namanya TERGUGAT,;
- Bahwa Penggugat dan Ter gugat menikah pada tanggal 19
Nopember
2010;

- Bahwa setelah  menikah Penggugat dan Tergugat  kumpul
di oréHgﬁpa Penggugat selama 1 minggu hingga berpisah ;
- Bahwa sepengetahuan  saksi selama tinggal di  rumah

Or%b"é?lgat, antara Penggugat dan Tergugat rukun -rukun
saja hamun
sekarang Penggugat dan Tergugat telah berpisah;

- Bahwa penyebab Tergugat pergi adal ah karena
Teﬁ%%ggap Penggugat sudah tidak perawan lagi;
- Bahwa selama pisah Tergugat maupun keluarganya

tidoaalfandmm?nk mengupayakan damai;

- Bahwa pihak keluarga Penggugat ada megusahakan

unh%undMK berhasil;

- Bahwa saksi tidak sanggup lagi merukunkan Penggugat dan

Tef\ﬁ’&ﬁmﬁang, bahwa terhadap keterangan  saksi- saksi tersebut
Pengggbat atrﬁényatakan membenarkannya;
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Menimbang, bahwa Penggugat dalam kesimpulannya
menya?Sﬁaatlha “e?gﬂ pada gugatannya dan tidak mengajukan
tanggapan lagi,
kemudian mohon putusan;

Menimbang, untuk mempersingkat uraian putusan ini
kepadQUKBBritditUBILKs  persidangan dan dianggap telah termuat
dgfarhy pltusan; TENTANG HUKUVINYA

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan Gugatan Penggugat
seperf¥@l@raikan tersebut di atas:

Menimbang, bahwa Penggugat dalam surat gugatannya
pokokxggg R]%qﬁ%hon kepada majelis hakim  agar menyataka n
perkawinan
Penggugat dan Tergugat putus kar ena percer aian, dengan
mengemukakan
alasan sebagaimana  termuat dalam  surat gugatannya  yang
telah

dicantumkan dalam tentang duduk perkaranya di atas, adalah
secara formal

telan AR’ LATRAIMGENS  BEPHAN beililgha HHHRLRLI karPSHALLR

perkar%j) a
thepaer hasenat ukiepdali Rendasgaidan telipei t i dakiglhenhasi | ;
Menimbang, bahwa ber dasar kan ketentuan pasal 4

MahkaRiftUr A@thg  Nomor 1 Tahun 2008, dimana  setiap
perkara sengketa

perdata yang diajukan ke Pengadilan Agama di wajibkan
terlebih  dahulu di

upayakan perdamaian melalui bantuan mediator, akan tetapi
dalam perkar a

ini Tergugat yang telah di panggi | dengan resmi dan
patut untuk datang
menghadap persidangan, tidak pernah hadir, dan tidak pula

menyuruh orang
lain Menhmblang, databghwa menghedapark agbagaketerrngsinya Pesgglggda

Heayad kedkBBT ortulis yang diajukan oleh Penggugat (P- 2)
B ng@g dilaksanakan;

dinyatakan bahwa perkara tersebut termasuk wewen  ang
Pengadilan  Agama
Pel ai hgdrdimbang, bahwa  Tergugat yang telah tidak datang

persiﬂ%&gﬁdapdaﬁi tidak pula mengutus orang lain untuk
menghadap di

persidangan sebagai kuasanya, meskipun telah  dipanggil
dengan resmi dan
patut, sedangkan ketidakhadiran Tergugat tersebut tidak

disebabkan oleh
suatu alasan yang sah, maka Ter gugat yang tidak hadir itu
dinyatakan tidak
hadir berdasarkan Pasal 149 R.Bg. perkara ini dapat diputus
dengan verstek;
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Menimbang, bahwa di samping itu berdasar kan dalil
tercaﬁ{ﬂmyyﬁglﬁangkitab Ahkamul Qur'an Juz I hal . 405
yang diambil alih
sebagai pendapat majelis;

?
Artinya : "Barang siapa yang dipanggil oleh Hakim untuk
menghadap, sigangan, sedang orang tersebut  tidak  memenuhi

R%Qggb]i%n téFu’masuk orang dlalim dan gugurlah haknya;”

Menimbang, bahwa oleh karena perkara ini merupakan
dibidar?&ng'fjsmawinan, maka ketidak hadiran Tergugat tidak
begitu saja dapat
dikabulkan tanpa suatu pembuktian yang cukup dari

Penggugat akan
kebenanggnifiphhly, dalddnwaugaieiiisdirkan pasal 39 ayat (2) UU

1974 MWRnyalaki8U"bahwa percer aian harus ada cukup alasan
bahwa antara
suami isteri itu tidak akan hidup rukun sebagai suami isteri;

Menimbang, bahwa berdasarkan bukti (P-1) dan
saksi Ket@fangans SaShhah di  muka persidangan, maka telah
terbukti pernikahan
Penggugat dan Tergugat memenuhi pasal 2 ayat (1) dan (2) Undang
- Undang
Nomor 1 tahun 1974, maka majelis berpendapat bahwasanya
antara

Penggugat dengan  Tergugat telah terikat oleh perkawinan
yang sah . Oleh

karenﬁ%% b%%%k,:du kv"\j}g berg%g%gﬁ%at ketg?gnganTerlgeur%%tugat d%la%m

kapas

ehakang aak sakam pekisara Pengguepat diiter kg persidangan  yang
menyatakan

bahwasanya Penggugat dan Tergugat setelah menikah hanya sempat
tinggal

bersama selama 1 minggu di rumah orangtua Penggugat dan
selama itu

Penggugat dan  Tergugat belum  pernah melakukan hubungan
suami isteri

(qobla dukhul), kemudian Tergugat pergi meninggal kan
Penggugat kar ena

Tergugat menganggap bahwa  Penggugat sudah tidak perawan
lagi  dan

Penggugat mengakui hal tersebut yang akhirnya Penggugat
dan Tergugat

berpisah selama 2 bulan lebih, selama pisah itu
Tergugat ataupun

keluarganya tidak pernah datang untuk mengaj ak Penggugat
rukun  kembali,

namun dari pihak keluar ga Penggugat sudah ada mengupayakan
damai tapi

tidak berhasil, atas perilaku Tergugat ter sebut Penggugat
sudah tidak suka
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dan tidak ridha lagi kepada  Tergugat. Berdasarkan hal -
hal tersebut di atas

Penggugat mohon agar gugatan cerainya dapat dikabulkan;
Menimbang, bahwa berdasarkan keterangan Penggugat dan

sak si Sak%%nggugat di muka persidangan yang menyatakan bahwa
telah terjadi

perselisihan dan pertengkaran antara Penggugat dengan
Tergugat. Dan

saksi pihak Penggugat tersebut menyatakan bahwa  mereka
telah  berusaha

mendamai kan Penggugat dengan Tergugat tetapi tidak
berhasil, serta tidak

sanggup lagi untuk  mengusahakan perdamaian, maka Majelis
berpendapat

bahwabtenymbarRasal balwga  dyengguga)t  Retama anpreserrinpelrsi dvghgan 9

pahhgiy  ber sikeras atas gugatannya dan tidak  mau
fghgh ~terpenuhi karenanya gugatan enggugat dapat dipertimba

rtahankan keutuhan rumah tangganya;
Menimbang bahwa hakikat perkawinan adalah ikatan lahir

seora®gtin IR 2 dan  isteri untuk  mewujudkan  kehidupan
rumahtangga yang

sakinah, mawaddah dan rahmah  sebagaimana dimaksud dalam
pasal 1

Undang- Undang Nomor 1 Tahun 1974 dan pasal 3 Kompilasi
Hukum Islam,

telah tidak mungkin lagi dapat diwujudkan dalam  rumah
tangga Penggugat
dan  Tergugat, maka mempertahankan perkawinan seperti itu

adalah sia- sia
dan  Meafrmbangenib@uvikaMaj eladhbigkim peerta mengeikngalikayaniadinlg

G598I Maram Lisy Syaikhil Madjy yang berbunyi sebagai
B@gfklhe,dua belah pihak untuk” dipertahankan;

Artinya: “ Apabila ketidaksenangan isteri kepada  suami
sidah rﬂ%uqftgféim dapat menjatuhkan talaknya”.

Menimbang, bahwa Majelis Hakim perlu juga
keterfiggienglikdn  Kitab Fighus ~ Sunnah  juz I
halaman 208, Ibnu Sina dalam

Kitab Asy Syifa' yang berbunyi sebagai berikut;

Artinya : “Seyogyanya jalan untuk bercerai itu diberikan

dan jangan, ddWdYP  karena menutup mati  jalan  perceraian
akan
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mengakibatkan beberapa bahaya dan kerusakan.
Diantaranya jika
tabi'at suami isteri sudah tidak saling kasih
sayang lagi, maka
ketika dipaksakan untuk  tetap berkumpul diantar a
mereka berdua
justru akan bertambah jelek, pecah dan
Mekighbdogannymhweenjadisaksi-  saksi  yang diajukan  oleh
orangP%'mg@atdek%qalarbengan Penggugat dan mengetahui secara
langsung
keadaan rumahtangga Penggugat dan  Tergugat serta tidak
memiliki cacat

hukum untuk  menjadi saksi dan kesaksiannya dilakukan di
bawah sumpah,

maka segala  keterangan yang telah diberikannya di muka
sidang,

berdasarkan pasal 308 ayat (1) Rbg, maka Majelis menil ai
telah mempunyai

kekuatan pembuktian yang sempurna yang secara substansial

antar \anin§BhHg bahvxt/a hbgrdasarkan fakt?_ fakta thr set%utt di
sama n apa ubun an saling mendukun entan
Qg%ﬁéﬁﬁ V?t]laléﬂb%h\[/)vasanya E%elahy glerbuktl antara gPengguga
d89A9a fakta kejadian yang didalilkan oleh Penggugat:

Tergugat telah terjadi perselisihan dan pertengkaran terus-
menerus dan tidak

mungkin lagi untuk dapat didamaikan maka dengan demikian

gugatan

Penggugat untuk mel akukan perceraian telah cukup
beralasan dan tidak

melawan  hukum, sebagaimana  maksud  pasal 39 ayat (2)

Undang- Undang

Nomor 1 tahun 1974 jo Pasal 19  huruf (f) Peraturan
Pemerintah  Nomor 9

tahun 1975 jo Pasal 116 huruf () Kompil asi Hukum
Islam, oleh karenanya

gugatan Penggugat dapat dikabulkan;

Menimbang, bahwa berdasarkan ketentuan Pasal 84 ayat (1)
Undang-

Undang Nomor 7  tahun 1989 sebagaimana telah diubah
dengan Undang-

Undang Nomor 3 tahun 2006 Jo Undang -Undang Nomor 50

tahun 2009,

maka diperintahkan kepada Panitera Pengadil an Agama
Pelaihari untuk

mengir imkan salinan putusan ini setel ah mempuny ai

kekual\mimlbmkglm badtegp berdasarkan ketentuan Pasal 89 ayat (1)
ndd?ﬁea%wa' Pencqiiln Nk§Bo  disendYUivaRa torpah  tidig8ah

ﬂén HOB st 9880 POt PRl el SR
anadan an

eng gat ngan Tergugat dilangsungkan untuk dicatat dalam
daftar yang
disediakan untuk itu;
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Undang- Undang Nomor 50 tahun 2009 tentang Peradilan

Rgaima&,r a,maka
biaya perkara ini dihegankan kepada Penggugat untuk
membalykengyagat segala peraturan perundang- undangan yang

hukurPEJAE VRS beskaitan smomaersag ini;
MENGADI LI

1.  Menyatakan Pbarllwa Ter gugat vyang telah dipanggil dengan
C erkara:
P@éﬂﬁtulgw}nm% di persidangan, tidak hadir;

7. Mieneabwdnanr @Haatan . Pepggugazodengano verstek;

gT:ERgi TJ)f’JJdiH:I?I‘rﬂ%trasiTa@an ATRAtY  RpBa ik poSushro Tergugat
d Y Pal ) . Rp. 210.000,00

4. Pengdigal; (@%ﬁr\ﬁjé%uem), . Rp. 5.000,00

8. Weteesintahkan Panitera PengadiRan Agah@0W®d@ihari  untuk

mengifimkan putusan UMAN  setelah  mefRiny34l-00%Qfktan  hukum

tetap kepada
Pegawai Pencatat Nikah di Wilayah tempat tinggal
Penggugat dan

5. _Ter_ﬁ’/}%bbaﬁ!@é\%k bragataperiddam sékddar yaye doedoRkan  pntyk
ratl‘{ﬁlﬁ Ay IJé[?érHa Penggugat ;

Demikian putusan ini dijatuhkan pada hari Senin

2011 ta'ﬂ%@hi O%er%ﬂgfan dengan  tanggal 02 Rabiul Akhir
1432 Hijriah, oleh

kami Drs. DARSANI selaku Hakim Ketua, RENY HIDAYATI,
S.Ag.,S.H. dan

SYAHRUL RAMADHAN, S.HI. masing- masing sebagai Hakim
Anggota,

putusan mana oleh Hakim Ketua pada hari itu juga diucapkan
dalam sidang

terbuka untuk umum  dengan dihadiri oleh Hakim- Hakim
Anggota ter sebut

dan Drs. H. SULAIMAN, S.Ag. sebagai Panitera serta
dihadiri pula oleh

Penggugat tanpa hadlmych’-;\rkelHuR%Eﬂa,

ttd
Drs. DARSANI
Hakim Anggota, Hakim Anggota,
tt ttd
d
RENY HIDAYATI, S.Ag., SH SYAHRUL

RAMADHAN, S.HI.
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