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PUTUSAN
Nomor 154/PDT/2017/PT MDN

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Tinggi Medan, yang memeriksa dan mengadili perkara
perdata dalam pengadilan tingkat banding, telah menjatuhkan putusan sebagai

berikut dalam perkara antara:

PATAR ARISTON SIMANJUNTAK, Laki - imsUmur 47 Tahun,
Agama Khatolik, Pekerjaan Pe Kewarganegaraan
Indonesia, Alamat di Dusun X u Manis Desa Limau
Manis Kecamatan Tanju awa Kabupaten Deli
Serdang, Pemilik  no KTP:1207021907690001,
selanjutnya  disebut agai Pembanding semula
Tergugat I; \

1. HOTIA Br. SILALAHI™Perempuan, umur 72 tahun, Agama
Khatolik, Pe &

Kewargane%lndonesia, Alamat di Dusun XII Limau

Manis D \ u Manis Kecamatan Tanjung Morawa

Kabup&eh Serdang, Pemilik No, dalam hal ini diwakili

oleh Kuasa Hukumnya ANDRI FAUZI HASIBUAN, SH., dan

MSAH, SH., Para Advokat, Legal Corporate &

n Hukum dari LAW OFFICE SOPHAN SOSILA

TUMANGGOR, SH., ANDRI HASIBUAN.,SH & PARTNER
\ g berkantor di Jalan Brigjen Katamso No. 486 B-C
el

Mengurus Rumah Tangga,

urahan Kampung Baru Kecamatan Medan Maimun Kota
Medan Provinsi Sumatera Utara, bertindak berdasarkan
Surat Kuasa Khusus tanggal 26 Juni 2016, selanjutnya

disebut sebagai Terbanding semula Penggugat;

%é 5 KEPALA KANTOR PERTANAHAN KABUPATEN DELI

SERDANG, berkantor dan berkedudukan di jalan Jati Sari
Komplek Kantor Bupati Deli Serdang, Telp (061) 7952197,
selanjutnya disebut sebagai Turut Terbanding | semula
Turut Tergugat Il;
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Pengadilan Tinggi tersebut;

Setelah membaca:

1. Surat Penetapan Ketua Pengadilan Tinggi Medan tanggal 31 Mei 2017
Nomor 154/Pdt/2017/PT MDN tentang penunjukan Hakim Majelis untuk
memeriksa dan mengadili perkara ini dalam tingkat banding;

2. Surat Penunjukan Panitera Pengganti Nomor 15 017/PT MDN

tanggal 2 Juni 2017 oleh Panitera Pengadilan ginggi“Medan untuk
membantu Majelis Hakim memeriksa dan mengadili,perkara tersebut;

3. Berkas perkara dan surat-surat yang berhubunga gan perkara ini:

TENTANG DUDUK P

Menimbang, bahwa Penggugat denga
2016 yang diterima dan didaftarkan di Neraan Pengadilan Negeri Lubuk
Pakam pada tanggal 28 Ju 16 dalam Register Nomor

rat gugatan tanggal 22 Juni

94/Pdt.G/2016/PN.Lbp, yang pada pok a telah mengajukan gugatan sebagai
berikut:

1. Bahwa Pengugat adalah miri Luat Simanjuntak yang telah meninggal
dunia pada tanggal 1Mari 2013 di RSU Adam Malik sesuai dengan

surat keterangan kematian No. 474.3/11 yang dikeluarkan kepala desa

limau manisKec Tanjung Morawa, Kabupaten Deli Serdang
013;

erupakan anak kandung dari penggugat bersama Alm.

tertanggal 18 F
2. Bahwa tergugat |
Luat Simanj
3. Bahwa Raﬁun 2000,semasa hidup Alm. Luat Simanjuntak Bersama
Penggug ah membeli sebidang tanah milik KAMINI dengan Sertifikat
Hak No0.250 yang berada di desa limau manis Pasar 14Kecamatan

Tanj Morawa, Kabupaten Deli Serdang berdasarkan kwitansi panjar beli
% ertanggal 8 Juli 2000 dan kwitansi pelunasannya tertanggal 18 Juli

4, hwa setelah selesai pelunasan pembelian tanah milik KAMINI, Alm. Luat
imanjutak dan penggugat tidak serta merta langsung mengurus balik nama

Q Sertifikat Hak Milik No. 250;
5. Bahwa pada tahun 2008, Tergugat | mengetahui bahwa tanah tersebut
belum dibaliknamakan, lalu tergugat | tanpa sepengetahuan dan

persetujuan Penggugat dan Alm. Luat Simanjuntak, tergugat | menjumpai
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KAMINI dengan tujuan menyuruh KAMINI menandatangani surat jual beli
atas tanah dengan Sertifkat Hak Milik No. 250 dan kemudian KAMINI
menandatangani surat jual beli tersebut;

6. Bahwa KAMINI pun mau menandatanangani surat jual beli tersebut
dikarenakan tergugat | mengatakan kepada KAMINI bahwa tergugat |

disuruh orang tuanya untuk meminta tanda tangan KAMINI untuk keperluan

balik nama;
7. Bahwa apa yang telah dilakukan tergugat alam meminta

penandatanganan surat jual beli kepada KAMINI u oses balik nama,
sama Sekali tidak diketahui dan tidak ada pers dari Penggugat dan
Alm Luat Simanjuntak;

8. Bahwa setelah mendapatkan tanda tanganwl, tergugat | melakukan
Permohonan balik nama kepada Terguga elalui Theresia Martianna
Siahaan, SH, Pejabat Pembuat Akta Tana AT) Kabupaten Deli serdang
pada tanggal 31 Oktober 2008; \

9. Bahwa terhadap permohonan tersebut, tergugat Il mengeluarkan Sertifikat
Hak Milik No. 250 atas nama T ;

10. Bahwa penggugat merasa k mdengan dikeluarkannya Sertifikat Hak
Milik No. 250 Atas nama te oleh tergugat Il;

11. Bahwa perbuatan Tergu N g melakukan permohonan balik nama atas
sertikat hak milik nom&

tanpa diketahui dan disetujui oleh penggugat
dan Alm. Luat Simanjuntak dapat dikualifisir sebagai Perbuatan Melawan
Hukum (onrechtmatigedaad);

12. Bahwa akibat tan tergugat | yang telah melakukan perbuatan
melawan hukum, ka secara serta merta Sertifikat Hak Milik Nomor 250
atas nama at | yang dimohonkan kepada tergugat Il adalah batal
demi hu

13. Bahw na‘memperoleh kepastian hukum dan status kepemilikan yang
sah_atas{tanah dengan sertifikat hak milik no.250 atas nama tergugat | yang
di@an tergugat Il, maka yang berhak untuk mengajukan permohonan

b nama sertifikat hak milik nomor 250 adalah penggugat beserta ahli

is Alm. Luat Simanjuntak;
. Bahwa oleh karena terang dan nyata perbuatan Tergugat | dapat dikualifisir
Q sebagai Perbuatan Melawan Hukum sehingga perbuatan Tergugat |
menimbulkan kerugian atas diri Penggugat;
15. Bahwa kerugian atas diri para Penggugat haruslah dilakukan pembayaran
ganti kerugian oleh Tergugat | sebagaimana diatur dalam Pasal 1365

KUHPerdata yang menyatakan “Tiap perbuatan melanggar hukum, yang
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membawa kerugian kepada orang lain, mewajibkan orang yang karena

salahnya menerbitkan kerugian itu, mengganti kerugian tersebut”.;
16. Bahwa perbuatan Tergugat | telah mengakibatkan kerugian pada diri
Penggugat baik secara materil maupun moril;
17. Bahwa kerugian materil dan moril yang diderita Penggugat sebagai akibat
wanprestasinya Tergugat adalah sebagai berikut;
17.1. Kerugian materil
Akibat perbuatan Tergugat | yang melakukan rbuatan Melawan
Hukum telah menyebabkan Penggugat melak aya upaya untuk
mendapatkan kembali haknya, sehingga arkan biaya untuk
perjalanan dan biaya lain yang digunakam u tu, antara lain: dalam
mengingatkan tergugat I, meminta bantt%um kepada advokat dan
tindakan-tindakan lain yang perlu ingga secara keseluruhan
menghabiskan biaya sebesar Rp. 50. 0,- (lima puluh juta rupiah);
17.2. Kerugian moril: \
Tindakan tergugat | yang melal n permohonan balik nama atas
sertikat hak milik nomor anpa diketahui dan disetujui oleh
penggugat dan Alm. Lu @juntak telah mengakibatkan kerugian
yang tidak dapat dinilai uang. Namun walapun tidak dapat dinilai
dengan sejumlah uang n patut dan penting bagi Penggugat untuk
memintakan ganti¢ k ian sebagai suatu harga diri sebesar Rp.
100.000.000,- (sekatus juta rupiah);
Maka keselu n total kerugian materil dan moril yang diderita
Penggugat v&sebesar Rp. 150.000.000,- (seratus lima puluh juta
rupiah);
18. Bahwa peM' i didukung oleh bukti-bukti yang sah, oleh karena itu

dimohoepada Majelis Hakim yang memeriksa dan mengadili
ini ao

perk ar menjatuhkan Putusan serta merta (uit vorbaar bij vorrad)
walaupth ada upaya hukum perlawanan, banding maupun kasasi;
B@adalah wajar jika Tergugat | dibebankan uang paksa (dwang
s? sebesar Rp. 50.000,- (Lima Puluh RibuRupiah) setiap hari
erlambatannya dalam memenuhi putusan terhitung sejak putusan
%capkan hingga dilaksanakan;
QQ. Bahwa oleh karena tergugat telah melakukan perbuatan yang dikualifisir

sebagai perbuatan melawan hukum, maka sangat beralasan menghukum

tergugat untuk membayar segala biaya yang timbul dalam perkara ini;
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Berdasarkan hal-hal dan fakta hukum yang telah diuraikan di atas maka wajar

kiranya kami memohon kepada Ketua Pengadilan Negeri Lubuk Pakam untuk
memanggil pihak-pihak yang berperkara agar dihadapkan ke depan
persidangan untuk membela diri dan mengajukan bukti-bukti pada hari yang
telah ditetapkan untuk itu dan berkenan mengadili perkara ini dengan
memberikan putusan yang amarnya sebagai berikut;

1. Mengabulkan Gugatan Penggugat seluruhnya;

2. Menyatakan perbuatan Tergugat | yang melaku ermohonan balik
nama atas sertikat hak milik nomor 250 tanpa hui dan disetujui
oleh penggugat dan Alm. Luat Simanjunta dikualifisir sebagai
Perbuatan Melawan Hukum (onrechtmatigeda

3. Menyatakan Sertifikat Hak Milik Nomor 2@ nama Tergugat | yang
dimohonkan kepada tergugat Il adalah b emi hukum;

4. Memerintahkan kepada tergugat Il un enerbitkan kembali Sertifikat
Hak Milik Nomor 250 atas nama Mgat dan Ahli waris yang sah dari
Alm. Luat Simanjuntak;

5. Menghukum Tergugat | untu ganti kerugian Penggugat baik materil
.000.000,- (Seratus Lima Puluh Juta

maupun moril sebesar .
Rupiah);
6. Menghukum Tergu M k membayar uang paksa (dwang soom)

g
kepada Penggugat&ar Rp. 50.000,- (Lima puluh ribu rupiah) setiap

hari apabila T gat lalai dalam melaksanakan putusan setelah
putusan diuca ingga dilaksanakan;

7. Menyatakan T ini dapat dijalankan dengan serta merta (uit vorbaar
bij vorrad) walaupun ada upaya hukum perlawanan, banding maupun

kasasi;
8. Men@ Tergugat luntuk membayar seluruh biaya yang timbul dalam
pe% ;

@mbang, bahwa Tergugat Il sudah dipanggil secara sah dan patut
akan “tetapi tidak hadir dipersidangan, oleh karenanya maka majelis Hakim

@ ggap Tergugat Il tidak mempergunakan haknya;

Q Menimbang, bahwa atas gugatan Penggugat tersebut Tergugat | telah

engajukan jawaban dalam pokok perkara secara tertulis dipersidangan
tertanggal 17 Oktober 2016 yang pada pokoknya sebagai berikut;

1. Bahwa benar orang tua saya Aim. LUAT SIMANJUNTAK mininggal

dunia pada tanggal 10 Februari 2013 meninggalkan satu orang istri
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yaitu ibu saya tercinta HOTIA BR SILALAHI dan 5 orang anak masing

—masing :
1) . Elida Rumondang BR Simanjuntak ( kakak perempuan tertua)
2) .Tiur Maida BR Simanjuntak (kakak perempuan nomor 2 )
3) .Patar Ariston Simanjuntak (Laki-Laki Tertua)
4) .Radin Abdon Simanjuntak (Laki - Laki nomor 2)

5) .Enita Wati Anna ( adik perempuan nomor 5)
Serta warisan berupa:

- 1 (satu) Unit Rumah Tempat Tinggal,
- 1 (satu) Unit Ruko dan;
- Beberapa bidang tanah; Q
2. Pada tahun 2000 saya disuruh orang tua L%enanyakan harga Ruko
kepemilikan dari Ibu KAMINI untuk dibeli s@empm saya berusaha;
3. Pada tanggal 18 juli 2003 pelunasan p ayaran Ruko sekaligus saya
memulai usaha berjualan; \
4. Bahwa tidak. benar apa yang dikatakan atau di dalilkan penggugat dan

kuasa hukumnya yang menga alam pengurusan balik nama atas
sertifikat hak rmlik nomor 250 a KAMINI dan saya (Tergugat) tidak

sepengetahuan orang tua UAT SIMANJUNTAK dan HOTIA BR

SILALAHI; N
5. Bahwa proses pengur@balik nama melalui THERESIA MARTIANNA

SIAHAAN, SH, Pejab embuat Akta Tanah ( PPAT) dengan terlebih dahulu
u KAMINI yang diketahui orang tua saya LUAT

SIMANJUNTAK O?’HOTIA BR SILALAHI (Penggugat);
ukum dan penggugat mendalilkan perbuatan saya (tergugat)

mendatangi kedia

6. Bahwa kuasa h
suatu perbuah\ lawan hukum adalah tidak benar dan ditambahkan lagi
dengan p @ anprestasinya cukup membuat saya (tergugat) bingung;

7. Bahwﬁ;p ahli waris Almarhum Bapak yang tercinta LUAT SIMANJUNTAK
den yang tercinta HOTIA BR SILALAHI berjumlah 5 orang, 2 laki-laki

dan'3 perempuan keseluruhannya sudah berkeluarga;

8. S um orang tua kami meninggal beliau sudah mewasiatkan warisan yang
h disepakati bersama dalam acara keluarga yang dihadiri anak-anaknya
sefta menantu adalah sebagai berikut;
- PATAR ARISTON SIMANJUNTAK (Laki-Laki) Mendapat bagian 1
Unit Ruko yang bersertifikat Nomor 250 di Limau Manis Pasar XIV;
- RADIN ABDON SIMANJUNTAK mendapat bagian 1 Unit Rumah
tempat tinggal yang pada saat ini di tempati oleh orang tua kami

tercinta di desa Limau Manis Dusun XII;
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- Perempuan masing - masing mendapat 1 pertapakan rumah Cucu

paling besar dari anak tertua mendapat 1 pertapakan Tanah yang
seluas * 2.800 meter terletak di desa Limau Manis Dusun Xl adalah
bagian kedua anak Laki - Laki yakni PATAR ARISTON
SIMANJUNTAK dan RADIN ABDON SIMANJUNTAK;
9. Bahwa tergugat menyadari, gugatan penggugat adalah luapan emosional
dan rasa kekesalannya terhadap tergugat karena :
- lIstri (tergugat) bukanlah perempuan pilihannya“dan sampai saat ini

tidak diakui, namun tergugat tetaplah menganenggugat orang

tua tercinta yang melahirkan dan me n sampai dewasa
sehingga tidak dapat dipisahkan oleh siapa

- Pengaruh bisikan orang yang tidak bertanggting jawab sehingga saya

(tergugat) memakluminya; §?

Menimbang, bahwa atas gugat ebut Pengadilan Negeri Lubuk
Pakam telah menjatuhkan putusan N@MPdt.G/ZOlG/PN Lbp tanggal 9

Maret 2017 dengan amar sebagai b :

1. Mengabulkan Gugatan matuntuk sebahagian;

2. Menyatakan perbuat gat | yang melakukan permohonan balik
nama atas sertika } ik nomor 250 tanpa diketahui dan disetujui
oleh penggugat &m. Luat Simanjuntak dapat dikualifisir sebagai
Perbuatan Melawan Hukum (onrechtmatigedaad);

3. Menghuku rgugat | untuk membayar biaya yang ditimbul dalam
perkara i?besar Rp. 2.891.000,00 (dua juta delapan ratus

ulth s

sembilan p atu ribu rupiah);
4, Menox atan Penggugat untuk selain dan selebihnya;

Me ca¥ Akte Permohonan Banding yang dibuat oleh Panitera
Pengadi ﬁ;eri Lubuk Pakam, yang menerangkan bahwa Pembanding
semula Térgugat, pada tanggal 22 Maret 2017, telah mengajukan permohonan
bandi terhadap putusan Pengadilan Negeri Lubuk Pakam Nomor
G/2016/PN Lbp tanggal 9 Maret 2017, dan permohonan banding tersebut
%ﬂiberitahukan kepada Terbanding | semula Penggugat tanggal 10 April
QOl?, dan kepada Turut Terbanding Il semula Turut Tergugat Il tanggal 4 April
017;

Membaca memori banding yang diajukan oleh Pembanding semula
Tergugat | tertanggal 15 April 2017, yang diterima di Kepaniteraan
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Pengadilan Negeri Lubuk Pakam tanggal 18 April 2017, dan memori banding
tersebut telah diserahkan kepada Terbanding semula Penggugat tanggal 20
April 2017, kepada Turut Terbanding Il semula Turut Tergugat Il tanggal 21 April
2017 yang pada pokoknya sebagai berikut:

Adapun alasan-alasan yang kami ajukan untuk menyatakan Banding
terhadap Putusan Pengadilan Negeri Lubuk Pakam adalah sebagai berikut:

1. Bahwa tergugat pembanding memohon pemeriksaan péngadilan banding
dengan berdasarkan alasan-alasan sebagai berikut:

2. Bahwa majelis hakim dalam pertimbangan hukum atas pokok perkara
gagal menelaah atau mendudukan per ang diajukan oleh
penggugat/terbanding. Dalam gugatan penggugat’menerangkan membeli
sebidang tanah dengan kwitansi peluna ayaran pada tanggal 18
Juli 2003 tetapi dalam putusan majeli rangkan bahwa penggugat
bersama dengan dengan AIm.LUAT. SIMANJUNTAK pada tahun 2009.

3. Bahwa Majelis Hakim dalam p x‘ugan Hukumnya juga membuat
satu kesalahan menerangkan b@ang menjadi permasalahan dalam

perkara Aquo adalah pad ahun 2002 semasa Alm. LUAT

SIMANJUNTAK bersama ugat membeli sebidang Tanah milik

KAMINI dengan sertifik 0.250 yang terletak dipasar XIV Desa Limau

Manis Tanjung Mor@gan Kwitansi Pembayaran panjar tertanggal

08 Juli 2008 dan pelunasan tertanggal 18 Juli 2003.

4. Bahwa majelis ha dalam pertimbangannya sebagaimana dimaksud
dalam pasal 1 KUHPerdata, bahwa perbuatan melawan hukum
adalah setiapN\perbuatan melanggar hukum dan membawa kerugian
kepada W ain. Tergugat pembanding merasa tidak pernah

melakuerbuatan melawan hukum sebagaimana gugatan

peng
at

Cl

at terbanding. Andaikata benar proses pengurusan balik nama

ikat No0.250 tidak sepengetahuan atau seizing Alm. LUAT

UNTAK dan penggugat pembanding, maka pada saat keluar
rtifikat dan dijadikan jaminan pinjaman di BANK oleh tergugat

%ﬁbanding atau pada saat dilakukan pelunasan pinjaman di BANK dan
ebelum meninggal Alm. LUAK SIMANJUNTAK seharusnya pada saat
%itulah dipermasalahkan oleh penggugat terbanding.
5. Bahwa benar saya (tergugat/pembanding) ahli waris dari orang tua saya
alm. LUAT SIMANJUNTAK dengan HOTIA BR.SILALAHI yang beralamat
di Desa Limau Manis Kec.Tanjung Morawa Kab. Deli Serdang.

6. Bahwa orang tua saya alm. LUAT SIMANJUNTAK meninggal dunia pada

tanggal 10 Februari 2013, meninggalkan 1 orang istri yaitu ibu saya
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tercinta HOTIA BR.SILALAHI (penggugat/terbanding) dan 5 orang anak

masing-masing :

- Elida Rumondang Br. Simanjuntak ( kakak perempuan tertua);
- Tiur Meida Br. Simanjuntak;

- Patar Ariston Simanjuntak;

- Radin Abdon Simanjuntak;
- Enita Wati Anna Simanjuntak; %

Serta warisan berupa 1 (satu) unit rumah tempatftinggal, 1 (satu) unit

kios dan beberapa bidang tanah; Q

7. Bahwa benar orang tua saya alm. LUAT, %]UNTAK dengan HOTIA
BR.SILALAHI membeli sebidang ta@ua satu unit bangunan di
atasnya dari Ibu KAMINI pada tanggal 18wuli 2003;

8. Bahwa benar bangunan dima Naya (tergugat) memanfaatkan

e<se§’

sebagai tempat usaha atas p an kedua orang tua saya LUAT

SIMANJUNTAK dengan HO SILALAHI;
9. Bahwa pengurusan balik as sertifikat hak milik nomor 250 dari
nama KAMINI ke naré (tergugat) adalah atas kesepatakan

keluarga pada saat it \
10.Bahwa proses peng&w balik nama melalui THERESIA MARTIANNA

SIAHAAN, SH jabat pembuat akta tanah (PPAT) kabupaten deli
serdang pada t al 31 Oktober 2008;
11.Bahwa bena a dalam proses permohonan balik nama atas
sertifikat tanah nemor 250, orang tua tergugat alm. LUAT SIMANJUNTAK
tetap iku&( aik pada wkatu penyerahan berkas maupun pada waktu
peng sertifikat;
12.Ba idak benar dalil-dalil penggugat yang mengatakan bahwa proses
mehonan balik nama atas sertifikat hak milik nomor 250 adalah tidak
efefngetahuan penggugat;

13"Bahwa penggugat mendalilkan perbuatan tergugat dalam proses

adalah tidak benar;
Q 14.Bahwa PATAR ARISTON SIMANJUNTAK/Tergugat/Pembanding mohon

kiranya Pengadilan Tinggi Medan dalam pemeriksaan banding

% ermohonan balik nama atas tanah suatu perbuatan melawan hukum

memutuskan sebagai berikut;

Primair
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1. Membatalkan putusan Pengadilan Negeri Lubuk Pakam tanggal 09

Maret 2017 No. 94/Pdt.G/2016/PN-Lbp;
2. Menolak gugatan penggugat terbanding dengan menghukumnya

untuk membayar ongkos-ongkos perkara ini;

Subsidair

Memberikan putusan yang seadil-adilnya.

Membaca kontra memori banding yang diajukan rbanding semula
Penggugat tertanggal 2 Mei 2017, yang diterima di niteraan Pengadilan
Negeri Lubuk Pakam tanggal 3 Mei 2017, kon ori banding tersebut
telah diserahkan kepada Pembanding semula@at | tanggal 9 Mei 2017
dan Turut Terbanding Il semula Turut Tergugat gal 8 Mei 2017 yang pada
pokoknya sebagai berikut; §

- Bahwa pembanding/Terguga akui dengan tegas bahwa dia
adalah anak kandung dangugat/Terbanding dengan LUAT

SIMANJUNTAK (suami

saudaranya 3 perempu

ugat/Terbanding) berikut saudara-
1 laki-laki;

ugat-l mengakui secara tegas bahwa yang
INI, yaitu Sertifikat Hak Milik No. 250 yang

terletak di pasar Xl esa Limau Manis Tanjung Morawa, adalah

- Bahwa pembandin

membeli tanah dali K

penggugat/Terbanding dan suami penggugat/Terbanding alm. LUAT
SIMANJUNT

- Bahwa WQaﬂTerbanding beserta suami alm. LUAT
SIMA NTAK, belum pernah membagi harta kepada anak-anak,

sada pembanding/Tergugat maupun kepada saudara-
saudaranya, oleh sebab itu perbuatan Tergugat/pembanding
Yvﬁalik namakan Sertifikat Hak Milik no : 250 menjadi atas nama
Cﬁ banding/Tergugat adalah perbuatan melawan hukum, karena

kan hak miliknya;
%Bahwa oleh karena hal-hal yang di uraikan diatas, mohon kehadapan

yang Mulia Majelis Hakim Tinggi Medan berkenan memutus perkara
ini dengan diktum sbb:

t 1. Menolak permohonan banding pembanding/ Tergugat seluruhnya;
2. Menguatkan putusan pengadilan Negeri Lubuk Pakam tanggal 09
Maret 2017 No: 94/Pdt.G/2016/PN-Lubuk Pakam tersebut;
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Membaca Relas Pemberitahuan untuk melihat, membaca dan memeriksa

berkas perkara Pengadilan Negeri Lubuk Pakam, yang disampaikan kepada
Pembanding semula Tergugat | tanggal 4 April 2017, dan kepada Terbanding
semula Penggugat tanggal 10 April 2017 dan Turut Terbanding Il semula Turut
Tergugat Il tanggal 4 April 2017, yang menerangkan bahwa dalam tenggang
waktu 14 (empat belas) hari setelah tanggal pemberitahuan, tersebut kepada
kedua belah pihak berperkara telah diberi kesempatan memeriksa dan

mempelajari berkas perkara tersebut sebelum dikirim ke dilan Tinggi;

TENTANG PERTIMBANGAN HL@YA

Menimbang, bahwa permohonan bal wri Pembanding semula
Tergugat | telah diajukan dalam tenggang wak n menurut tata cara serta

memenuhi persyaratan yang ditentukan oleh ang-Undang, oleh karena itu
permohonan banding tersebut secara fo Nat diterima;

Menimbang, bahwa Pengadi inggi setelah memeriksa dan meneliti
serta mencermati dengan seksa kas perkara beserta turunan resmi

putusan Pengadilan Negeri dilan Negeri Lubuk Pakam Nomor
94/Pdt.G/2016/PN Lubuk P ™ tanggal 9 Maret 2017 dan telah pula
membaca serta memperh dengan seksama surat Memori Banding yang

diajukan oleh pihak Tergugat/Pembanding tertanggal 15 April 2017 dan surat
Kontra Memori Bandi g telah diajukan oleh Penggugat/Terbanding
tertanggal tertangg 017 berpendapat sebagai berikut;

Menimbang, bahwa yang menjadi permasalahan pokok dalam perkara ini
adalah : Apa Nugat | Patar Ariston Simanjuntak berhak untuk mengurus
balik nama i atas namanya sendiri terhadap sebidang tanah dan rumah

yang bera asnya yaitu tanah perkara?;

@wbang, bahwa dari jawab menjawab dan juga dari keterangan saksi-
saksi Fg diajukan dipersidangan dapat ditarik suatu kesimpulan sebagai

ri
@- Bahwa sesuai dengan jawaban Tergugat I/Pembanding antara lain
Q mengemukakan bahwa semasa hidup orang tua Tergugat
I/Pembanding yaitu alm. Luat Simanjuntak dan Ibu Tergugat | yaitu
Penggugat/Terbanding sudah membagi-bagikan harta miliknya (harta
warisan) kepada seluruh anak-anaknya berjumlah 5 (lima) orang

dalam sebuah acara keluarga dan disaksikan semua anak-anaknya
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Penggugat/Terbanding, sedangkan tanah perkara berupa tanah dan
ruko adalah menjadi bagian Tergugat I/Pembanding, jawaban
Tergugat |/Pembanding tersebut tidak pernah dibantah oleh
Penggugat/Terbanding selama dalam persidangan, pernyataan
tersebut baru dibantah oleh Penggugat/Terbanding dalam kontra
memori;

- Bahwa Penggguat tidak menarik para ahli waris“ainnya yaitu anak-
anak Penggugat dan suaminya alm. Luat Si untah yang lain

meskipun yang dipersoalkan dalam perakr?*nerupakan harta
warisan Penggugat bersama dengan sual

- Bahwa pada saat Tergugat I/Pembangin ngajukan balik nama
atas tanah perkara menjadi ke ataﬁ%nya sendiri pada tahun
2008, orang tua Tergugat | bernam%u Simanjuntak masih hidup,
alm. Luat Simanjuntak/suami Penggligat meninggal dunia pada tahun
2013, dan tidak ada masalah beratan dari Penggugat;

(2

Menimbang, bahwa dari fak tersebut diatas dapat disimpulkan

bahwa  suami isteri orang \ t Tergugat I/Pembanding  vyaitu
Penggugat/Terbanding (lbu kandu%! ergugat I) dengan suaminya alm. Luat
Simanjuntak semasa hidup h membagi-bagikan harta miliknya untuk
diwariskan kepada semu@k-anak mereka berjumlah 5 (lima) orang

termasuk kepada Tergugat | /Pembanding, untuk Tergugat I/Pembanding sendiri

telah diberikan sebida dan ruko diatasnya yaitu tanah perkara adalah

merupakan bagian risan Tergugat | yang diperoleh dari orang tuanya
yaitu Penggugat dan ‘Suaminya alm. Luat Simanjuntak , pembagian warisan
yang dilakuka w orang tua masih hidup lazim dilakukan dikalangan
suku Batak X maksud agar kemudian kelak tidak terjadi sengketa

perebutan ha risan setelah orang tua meninggal;

ang, bawhwa dengan demikian karena tanah terperkara adalah

mer anybagian Tergugat | yakni pembagian warisan dari orang tuanya yaitu
P t/Terbanding dan suaminya alm. Luat Simanjuntak maka secara
u Tergugat I/Pembanding berhak untuk memohonkan balik nama tanah
ra menjadi atas namanya sendiri tanpa harus memperoleh ijin dari
enggugat sebagai pemilik/orang tua, karena dengan terjadinya pembagian
warisan dan telah diserahkan kepada masing-masing ahli waris yang menjadi
bagiannya termasuk Tergugat I/Pembanding, maka secara hukum hak milik

atas tanah telah beralih dari pewaris kepada ahliwaris;
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Menimbang, bahwa dengan beralihnya hak milik dari pewaris kepada ahli

waris, maka ahli waris dalam hal ini Tergugat I/Pembanding secara hukum
berhak mengajukan balik nama atas tanah perkara tanpa harus ada persetujuan

atau ijin terlebih dahulu dari Penggugat/Terbanding sebagai pewaris;

Menimbang, bahwa dengan pertimbangan diatas karena Tergugat
I/Pembanding dinyatakan berhak secara hukum untuk mengajukan permohonan
rlebih dahulu

ungnya/pewaris

balik nama atas tanah perkara yang menjadi haknya

meminta ijin atau petrsetujuan dari Penggugat sebagai
sebagaimana yang menjadi pokok masalah dalam peik ini, maka dengan
demikian gugatan Penggugat/Terbanding dalama ini tidak beralasan
hukum dan karenanya harus ditolak;

Menimbang, bahwa karena pokok g lam perkara ini dinyatakan
tidak beralasan hukum dan dinyatakan di% ka dengan demikian gugatan

Penggugat/Terbanding selebihnya m
karenanya haruslah ditolak untuk seluruhnya;

Menimbang, bahwa karen n dinyatakan ditolak untuk seluruhnya,

ak beralasan menurut hukum

dengan demikian putusan P Tingkat Pertama yang mengabulkan
gugatan Penggugat/Terban N uk sebagian tidak dapat dipertahankan,
maka harus dibatalkan d adilan Tinggi mengadili sendiri dengan amar

putusan sebagaimana t but dibawah ini;

Menimbang, leh karena Terbanding semula Penggugat dipihak

yang kalah, maka dihttkum untuk membayar biaya perkara yang timbul dalam
kedua tingkat pwn;

MenUHPerdata, Undang-Undang Nomor 48 tahun 2009 tentang
KekuasaaWkiman, Undang-undang Nomor 2 tahun 1986 tentang
u

Peradi m sebagaimana diubah dengan Undang-Undang Nomor 8
Tahuni2004'dan Undang-Undang No0.49 tahun 2009 tentang Perubahan Kedua
at ng-undang Nomor 2 tahun 1986 tentang Peradilan Umum, RBg serta
@ n lain yang bersangkutan;
Q MENGADILI:

I. Menerima permohonan banding dari Pembanding semula Tergugat [;
IIl. Membatalkan Putusan Pengadilan Negeri Lubuk Pakam Nomor
94/Pdt.G/2016/PN Lbp tanggal 9 Maret 2017, yang dimohonkan banding

tersebut dengan:
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MENGADILI SENDIRI:
1. Menolak gugatan Penggugat untuk seluruhnya;
2. Menghukum Terbanding semula Penggugat untuk membayar biaya
perkara dalam kedua tingkat pengadilan, yang dalam tingkat banding
ditetapkan sebesar Rp.150.000,- (seratus lima puluh ribu rupiah);

Demikian diputus dalam rapat musyawarah Majelis Hakim Pengadilan
Tinggi Medan pada hari Kamis tanggal 20 Juli 2017 oleh . ALI NAFIAH
DALIMUNTHE,SH.MM.MH. selaku Hakim Ketua Majeli ALIUN SAILAN,
SH.MH. dan BINSAR SIREGAR, SH.M.Hum. masig selaku Hakim

@n ka untuk umum pada

etua Majelis dengan

Anggota, putusan tersebut diucapkan dalam sidan

hari Kamis tanggal 3 Agustus 2017, oleh Hakim
didampingi Hakim Anggota serta ZAINAL P SH.MH. selaku Panitera
Pengganti pada Pengadilan Tinggi Meda dihadiri oleh kedua belah
pihak berperkara maupun kuasa hukumny\

Hakim - Hakim Anggota, @ Hakim Ketua Majelis,

TTD. TTD.
1. DALIUN SAILAN, SH.MH. \ H. ALI NAFIAH DALIMUNTHE,SH.MM.MH.

TTD. &
2. BINSAR SIREGAR,@um.
Panitera Pengganti,

TTD.

\V ZAINAL POHAN, SH.MH.

Perincian Bi :
3. Metez > Rp. 6.000,-

4. Re Rp. 5.000,-
5. Pe kasan Rp 139.000,-
J

g Rp. 150.000,- (seratus lima puluh ribu rupiah).
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