PUTUSAN
Nomor 0494/Pdt.G/2018/PA. Tbh

pad I an 1) )
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Tembilahan yang memerksa dan mengadii
perkara ceral gugst pada tingkat perdama dalam persidangan Hakim
Majelis telah menjatubkan putusan sebagal berikut di bawah in dalam
perkars antara

. umut 27 tahun, agama Islam, pendidikan §1,
pekenaan 1bu Rumah Tangga, tempat tinggal di
Jalan Prof M Yamin SH, Lr Pelita Jaya RT.005
RW. 006 No. 13 Kelurahan Tembilahan Hilir
Keocamatan Tembilahan Indragin Hilir | sebagal
‘Panggugat”,

melawan
umur 37 tahun, agama Isiam,
pendigikan  Bengkel, pekeraan SLTP, tempat
tinggal df Jalan Trimas, di Kantor Advokat Arsyad

RT.002 RW. 004 Kelurahan Tembilahan Kota
Kecamatan Tembilahan Indragin Milir, sebagal
“Tergugat”,

Pengadilan Agama tersebut |

Telah membaca dan mempalajan berkas perkara,

Telah mendengar keterangan Penggugat serta memenksa bukti

surat dan saksi-saksi di persidangan,

DUDUK PERKARA

Bahwa Penggugat dengan surat gugatannya tertanggat 17 Juli 2018
yang telah terdaftar ol Kepanitersan Pengadilan Agamas Tembilahan
Nomor  0484/Pat G/2018/PA Thh, anggal 17 Juli 2018 mengemukakan
hal-hal sebagal berikut
1. Bahwa Penggugat dan Tergugat adalah suami st (Ba'da dukhul)

yang melangsungkan pemikahan atas desar perjodohan, pada han

Hadanads 1 das 1T hadanian
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Sabtu, tanggal 18 Juli2009 atau bertepatan dengan 25 rajab 1430 W,
dicatat oleh Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan  Agama
Kecamatan Reteh Kab Indragiri Milir, Prop. Riau, berdasarkan Kutipan
Akta Nikah Nomor @ 314/06/ V72000, dan ditandatangani oleh pegawal
pencatat nikah di KUA tersebut pada tanggal 01 Agustus 2009M.

2. Bahwa sebelum menkah Penggugat berstatus gadis dan Tergugat
barstatus peraka

3. Bahwa setelah manikah, Penggugat dan Tergugat bertempat tinggal o
rumahorang tua Penggugat yang terletak di JI Prof M.Yamin §H,
Lr Pelita Jaya . No 13, RT/RW 005/006 KelurahanTembilahanHilir,
kecamatanTembilahan, sampal dengan berpisah dan dari permikahan
tersabut Penggugat dan Tergugat dikarunial 1 orang anak yang
bemams |

umur 8
tahun, kelas 2 S0, dan sekarang inl tinggal bersama Penggugat.
4 Bahwa pada awalawalperikahan, hubungan Penggugat dan
Tergugat beqgslan rukun danhamonis, namun sejak pertengahantahun
2018 kehidupan rumah tangge Penggugat dan Tergugat sering teradi
parselisihan dan partengkaran, yang penyebabnya adalah
Tergugat senng marah-marah tanpa alasan yang jelas,

< Terqugat jarang membankan perhatian dan bersifal cuek kepada
Peanggugat dan anak,
Tergugat Kurang member natkah untuk keluarga,

5 Bahwa puncak perselisihan  dan  ketdakhamonisan — antars
Penggugatdan Tergugat terjadi pada bulan  Februan 2017,
yalluPenggugat tiba-tiba pergt meninggalkan rumah ke tempat
saudaranya di Kantor Advokat Arsyad di JI Trimas, RT 002/RW 004,
KelurahanTembilahan Kota, KecamatanTembilahan, Kab. Indeagir Hilir
dan tidakmaulagikembalikerumah orang
tuaPenggugatsampaidengansakarang dan sojpkaaatity,
Tergugattidakpernshmenunalkankewajibannyaterhadapkeluanga

Madamant 2 dwt 11 Dk
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6. Bahwa keluarga Penggugat sudah menghubungl keluarga Tergugat
dan kelusrga Tergugat minta wakty untuk membujuk Tergugal agar
kemball kepada keluarganya akan tetapl sampal dengan sekarang
Tergugat tidak permah juga kemball yang berarti perdamaian tidak
berhasil,

7. Bahwa antara Panggugal dan Tergugat sudah berpisahselama 1 tahun
5 bulan, dan antara Penggugat dan Tergugat sudah tidak bisa
didamaikan lagi, maka Penggugat merasa sulit umtuk mewujudkan
rumah tangga yang sakinah mawaddah warahmah bersama Tergugat,
oleh karena itu, Panggugat bermohon kepada majelis Hakim peckars
Inkuntuk mengabulkan gugatan cersi Penggugat inj,

B Bahwa Penggugal sanggup membayar seluruh blays yang timbul
akibat parkara ini
Berdasarkanalasan/dalil-dalidiatas, Penggugatbermohon  agar
KetuaPengadilan Agama TembiahanCqg Mayeahs Hakim

segeramemarikea dan mengadiliperkaraini,
selanjutnyamenatuhkanputusan yang amarmnya(PETITUM)
sebagaibenkut

PRIMAIR

1. Menenma dan mengabulkangugatanceraiPenggugat,
2 Menjatuhkantalsksatuba'inshughra Tergugatl
kopada Panggugat
dengansegalaakibathukumnys
3 Membebankan biaya parkars menurut hukum
SUBSIDAIR |
Jika Majelis Hakim berpendapat lain, mohon Kitanya membenkan
putusan yang seadil-adiinya (ex aequo #! bono),

Bahwa pada hari persidangan yang telah ditetapkan, Penggugat
hadic sendin di persidangan. akan telapl Tergugat tidak hadic dan tidak
pula menyuruh orang lain sebagal wakil atau kuasanya, meskipun menusnt
relaas panggilan Nomor 0494/Pdt G/2018/PA Toh tanggal 25 Juli 2018 dan

Mt 3 dard 11 bl
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tanggal 02 Agustus 2018 Tergugat telah dipanggil secara resmi dan patut,
sedangkan tedak hadirannya tersebut tanpa alasan yang sah;

Bahwa Majelis Hakim telah berusaha mendamaikan dengan cara
menasihatl Penggugat untuk bersabar dan kumpul kembali dengan
Tergugat sebagal suami isted, namun tidak berhasi!,

Bahwa oleh Karena Tergugat tidak hadir di persidangan, maka
mediasi sebagaimana diamanatkan oleh Peraturan Mahkamah Agung
Republik Indonesia Nomor 1 Tahun 2016 Jo Pasal 154 R Bg tidak dapat
dilaksanakan, begitu juga keterangan Tergugat tidak dapat didengar di
persidangan;

Bahwa pemeriksaan perkara int dilanjutkan dengan membacakan
surat gugatan Penggugat yang isinya tetap dipertahankan oleh Penggugat

Bahwa untuk memperkuat dalil gugatannya, Penggugat telah
mengajukan bukti surat berupa Fotokop Buku Kutipan Akta Nikah Nomor
JA/0BNVIIV2008, yang aslinya dikeluarkan oleh Kantor Urusan Agama
Kecamatan Reteh, Kab. Indragin Milir, Prop. Risu, Kabupaten Indragic Hilir
Propinsi Riau, tanggal 01 Agustus 2008, lalu Majels memenksa bukt surat
tarsabut dan mencocokkan dengan aslings temyasta cocok sena lelah
bermeteral cukup oleh Ketua Majelis dibert tanda P, |

Bahwa disamping bukti surat, Penggugat juga mengajukan bukti
saksi-saksi sebaga berkut
1 umur 38 tahun, agama Isiam, pendidikan

SMA, pekeraan by rumah tangga. bertempat tinggal di  Jalan

Proft M Yamin Gang Pelta Jaya RT O0SRW.008 NO13 Kelurahan

Tembilahan Hilir, Kecamatan Tembilahan, Kabupaten Indragin Hilir, di

bawah sumpahnya membenkan keterangan sebagai benkut |

- Bahwa saksi mengenal Penggugat dan Tergugat karena sebagal
kakak ipar Penggugat,

Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suambistert yang sah,

sotelah menikah Penggugat dan Tergugat bertempat tinggael di

rumah orang tua Penggugat yang teratak di JI Prof M.Yamin SH, Lr,

Mabrn F gan 11 hplansan
Potunar Nosor 496908 G/20188°A Thh

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id  Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 4



Pelta Jaya . No 13, RT/RW 005006 Kelurahan Tembilshan Milir,
kecamatan Tembilahan, sampal dengan berpisah |

Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
harmonis sebagaimana layaknya suami isterl telah dikaruniai 1
orang anak;

- Bahwa sejak tahun 2016 keadaan rumah tangge Penggugat dengan
Tergugat tidak rukun dan tidak harmonis lag karena senng tegadi
perselisihan dan pertengkaran,

Bahwa perselisihan dan pertengkaran Penggugat dengan Tergugat
disebabkan Tergugat tdak dapat membarikan perhatinn yang wajar
kepada Penggugat dan sifat Tergugat yang cuek suka marah-marah
tanpa alasan yag jalas,

Bahwa sekarang Ini antara Penggugat dengan Tergugat sudah
berpisah tempat tinggal selama kurang labih 1 tahun 5 bulen;

Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah diupayakan untuk
rukun kembali, akan tetapi tidak barhasil,

2 umur 35 tahun, agama lslam, pendidikan $.1,
pekedaan  Wiraswasta, bertempat  tinggal o Jalan  Stadion
RT.004/RW 003 Kelurahan Sungai Beringin, Kecamatan Tembilahan,
Kabupaten Indragin Hilic, di bawah sumpahnya membenkan keterangan
sebagai berikut
«  Bahwa saksi mengenal Penggugat dan Tergugat karena sebagsi

sepupu Penggugat,

Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah susmi-istert yang sah,
sotelah menikah Penggugat dan Tergugat bertempat tinggal di
rumah orang tua Penggugat yang terdetak di JI.Prof M.Yamin SH, Lr
Palita Jaya . No 13, RT/RW 005/008 Kelurahan Tembilahan Hilir,
kecamatan Tembilahan, sampal dengan berpisah |

Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
harmonis sebagamana tayaknya suami ister, telah dikaruniai 1
Orang anak;

Halamar 5 don 11 halarmar
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< Bahwa sejak tahun 2016 keadaan rumah tangga Penggugal dengan
Tergugat tidak rukun dan tidak harmonis lagl karena sering terjadi
perselisihan dan pertengkaran;
Bahwa perselisthan dan pertengkaran Penggugat dengan Tergugat
disebabkan Tergugat tdak dapat memberkan parhatian yang wajar
kepada Penggugal dan sitat Tergugat yang cuek suka marah.marah
1anpa alasan yag jelas
Bahwa sekarang inl antara Penggugat dengan Tergugat sudah
berpisah tempat tinggal selama kurang lebity 1 tahun 5 bulan;
Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah diupayakan untuk
rukun kembal, akar tetapl tidak barhasi,

Bahwa Penggugat selanjutnya menyatakan tidak akan mengajukan
sesustu  apapun  dalam  perkata 0 dan telah menyampaikan
kesimpulannya yang pada pokoknya tetap sebagaimana surst gugatannya
sorta memohon perkar ini segera diputuskan,

Bahwa untuk mempersingkat uralan putusan ini, Majelis cukup
menunjuk hat ihwal sebagaimana telah dicatat dalam Berita Acars,

PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbang. bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat adalah
sebagaimana yang telah diutalkan tersebut di atas,

Menimbang, bahwa sesual pasal 145 R Bg, jo pasal 26 Peraturan
Pemerintah Nomor 9 Tahun 1975, Panggugat dan Tergugst telah dipanggil
secara resmi dan patut untuk menghadap dipersidangan, terhadap
panggilan mana Penggugat secara in person telah hadic dipersidangan,
sedangkan Tergugat tidak hadic don tdak pula menyuruh orang lain
sebagal wakil atau kuasanya tanps alasan yang sah, sedangkan gugatinn
Penggugat tidak melawan hukum. Oleh karenanya Tergugst harus
dinyatakan tidak hadir dan gugatan Penggugat dapat diputus dengan
verstek sesuai ketentuan Pasal 149 ayat (1) R Bg:

Menimbang, bahwa pertama-tama hacus dipertimbangkan adalah
tentang hubungan hukumy, maka berdasarkan bukti P (Buku Kutipan Akta
Nikah), temnyata adalah akia sutentik, terbukti bahwa Penggugat dengan

Hadarman & dan 11 hatsman
Prtiasan Nomor 4P G20189A Toh
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Tergugat adalah suami-istrt yang sah, menikah pada tanggal 18 Juli 2009,
dengan demikian Panggugat adalah orang yang barkepentingan dan patut
menjadi pihak-pihak dalam parkara ini;

Menimbang. bahwa oleh karena Tergugat tdak hadir dalam
persidangan, maka Majelis Hakim tdak dapat melakukan upaya
perdamaian sebagaimana dikehendakl oleh pasal B2 ayat (1) dan (4)
Undang-Undang Nomor 7 tahun 1988 yang telah diubah untuk kedua
kalinya dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2008, pasal 154 R Bg
dan pasal 131 Kompilasi Hukum Islam sena Peraturan Mahkamah Agung
R.1 Nomor 1 Tahun 2016, namun demikian Majels Hakim sudah berupays
secars maksimal menasihati Penggugal agar bersabar dan rukun kembali
untuk membina rumah tangganya dengan Tergugat tetapi tdek berhasi,
maka pemeriksaan perkara dianjutkan dengan pembacaan surat gugatan
FPenggugat yang isinya tetap dipertahankan oleh Penggugat;

Menimbang, bahwa alasan pokok Penggugal mengajukan gugatan
inl adalsh karena antara Penggugat dengan Tergugat sering teradi
perselisihan dan pertengkaran yang disebabkan

Tergugat sering marah-marah tanpa alasan yang jelas,

- Tergugat jarang memberikan perhatian dan bersifal cuek kepada
Peanggugat dan anak.

« Tergugat kurang membern nafkah untuk keluargs ;

Menimbang, bahwa untuk menguatkan dalil gugatannya, Penggugat
telah mengajukan bukt surst ( P ) dan 2 (dua) orang saksi, terhadap bukti-
bukti mana Majelis Hakim akan mempertimbangkan benkut ing

Menimbang, bahwa bukti P (Buku Kutipan Akta Nikah), adalah
sebagal condition sine quanon, telah dipertimbangkan lebih dahulu dalam
perkara ini, sehingga tidak periu diulang lagi;

Manimbang, bahwa bukti 2 (dua) orang saksi, ternyata keduanya
adalsh keluarga dan orang-orang yang dekat dengan Penggugat sehingga
patut diyakini babwa kedus sakel tersebut mengetabul keadaan rumah
tangga Penggugal dengan Tergugat karenanya kesaksian saks-saksi
tersebut dapat dipertimbangkan dan telah sesual dengan ketentuan pasal

Makvenan T dan 11 halseenan
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76 ayat (1) Undang-Undang Nomaor 7 Tahun 1888 yang telah diubah untuk

kedus kalinya dengan Undang-Undang Nomor 50 Tahun 2000,

Menimbang. bahwa keterangan kedus saks: tersebut telah
dibenkan dibawah sumpahnya dipersidangan berdasarkan pengetahuan
yang bersumber dart  penglibiatan  dan  atau  pendengaran  sendir,
keterangan satu dengan lainnya telah saling mendukung serta telah sesusl
dengan dalil-dall dan alasan pokok gugatan Penggugat maka hal itu telah
sesum dengan ketentuan Fasal 171 R.Bg. jo Pasal 308 - 308 RBg,
dengan demikian saksi-saks: tersebut dipandang telah memenuhi syarat
formil dan syarat mateni bukti sakei, sehinggs keterangan saksisaksi o
quo telah dapat diterima sebagal bukti yang cukup mendukung kebenaran
dali-dall dan alasan gugatan Penggugat dalam perkara ini;

Menimbang, bahwa dar gugatan Penggugat, yang didukung bukti
dan 2 (dua) orang saksi sebagaimana dipertimbangkan diatas, Majelis
Hakim telah dapat menemukan fakta-fakta sobagal berikut
< Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suamiistri yang sah,

ranikah pada tanggal 18 Juli 2009, dikaruniai 1 orang anak;

«  Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat telah terad perselisihan
dan pedengkaran secars ferus menerus yang disebabkan Tergugat
sering marah-marah tanpa alasan yang jelas, Tergugat jarang
memberikan perhatian dan bersifal cuek kepada Penggugat dan anak
dan Tergugat kurang memberi nafkah untuk keluarga;

Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sekarang ini sudah
barpisah tempat tinggal selama kurang lebih selama 1 tahun 5 bulan
lamanya,

< Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah diupayakan ager
rukun kemball sebagal suami-strl, akan tetap! tdak barhasi;

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta-fakta tersebut di atas. Majelis
berpendapat bahwa dalil-dalil dan alasan gugatan Penggugat telah terbukti
kebenarannyn, dengan  demikian rumah tangga Penggugat  dengan
Targugat telah dipandang sampal pada kondisl pecah (Droken mariage)
serta sudah sangatl sulit untuk disatukan seda tdak ada harapan akan

Haharriget B gan 11 hadgeran
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hidup rukun lagl dalam membing rumah tangga sebagamana disebutkan
dalam FPasal 39 ayat (2) Undang-undang Nomor 1 Tahun 1874,

Menimbang, bahwa pecahnya rumah tangga Penggugat dengan
Tergugat dapat dithat darl fakta di mana telah tenadi pertengkaran dan
perselisihan antara Penggugat dan Tergugat yang berakhir dengan pisah
tempat tingoal (Schewting van talel end bed) selama selama 1 tahun 5
bulan lamanya, sera upaya damai yang dilakukan oleh Majelis MHakim
selama pemernksaan perkara inl, tidak berhasil. Hal Ini adalah
merupakan indikasi bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sangat
sulit untuk disatukan serta tdak ada lagl harapan akan hidup rukun dalam
membing rumah tangga;

Menimbang. bahwa oleh karena rumah tangga Penggugat dengan
Tergugat telah sampai pada kondisi pecah, maka dengan Udak
mempertimbangkan lagi darl pihak mana datangnya penyebab perselisihan
dan pertengkaran & quo, pada kondisl mana diyakini sudah sangat sult
untuk dapat mewujudkan tujuan perkawinan yaitu  untuk membaentuk
keluarga atau rumah tangoa yang bahagia dan kekal berdasarkan
Ketuhanan Yang Maha Esa (pasal 1 Undang-Undang Nomor 1 Tahun
1974) dan atau keluarga yang sakinah, penuh mawaddah dan rahmah
(pasal 3 Kompilasi Hukum Islam);

Menimbang, bahwa meskipun percerman adalah perbuatan yang
dibenct Allah SWT., akan tetapl memperanankan perkawinan dengan
kondisi tersebut diatas patut diduga akan lebih mendatangkan mafsadat
(keburukan) dan pada maslahat (kebakan), diantaranya penderitaan batin
yang bekepanjangan bagl kedua belah pihak, padahal menclak keburukan
hatus ddahulukan danpada mengharap kebalkan, sebagaimans kaedah
ushul figh yang terdapat dalam kitab Al-Asbah Wan Nazhoir, hal. 82 yang
berbunyt |
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Menimbang, bahwa selanjutnys juga Majelis Makim periu untuk
maengetengankan dalil syar'l yang termakiub dalam kitab Ghoyatu! Marom
yang Majelis Hakim ambil sebagai pendapat Majelis dalam memutus
perkara i yako

Adlls | palill gl lha Lgan g 31 Ay M1 A8 ) poe 021 )
Artings = DI waktu ister setelah memuncak kebenciennya terhadap
suami, o seat tulah  Mokim  diperkeaankan  menjatuhken

taluknyd suami dengan talak satu”,

Menimbang, bahwa berdasarkan  pertimbangan-pertimbangan
tersebut di atas, Majelis Hakim berkesimpulan gugatan Penggugst untuk
bercerst  dengan  Tergugat telah memenuhi  alasan  yang cukup
sebagaimana ditentukan dalam Pasal 19 huruf (f) Peraturan Pemernintah
Nomor § Tahun 1875 jo. Pasal 116 huruf (f) Kompilasi Hukum Islam, oleh
karena tu sesual ketentuan pasal 76 ayat (1) Undang-Undang Nomor 7
Tahun 1988 yang telah diubah untuk kedua kalinya dengan Undang-
undang Nomor 50 Tahun 2000, maka oleh karenanya gugatan Penggugat
sudab sepatutnya untuk dikabulkan dan sesual ketentuan pasal 119 aymt
(2) hurut ¢ Kompilasi Hukum Islam gugatan Penggugat dikabulkan dengan
menjatuhkan Talak Satu Ba'in Sughra Tergugat terhadap Penggugat;

Meanimbang, bahwa berdasarkan Fasal 89 ayat (1) Undang Undang
Nomor 7 Tahun 1989 yang telah diubah untuk kedua kalinya dengan
Undang-undang Nomor 50 Tahun 2008, maka semua biaya perkara ini
dibebankan kepada Penggugat untuk membayarmys.

Memperhatikan,  segala  ketentuan  hukum  dan  perdturan
perundang-undangan yang beraku seda dalil-dalil syar't yang berkaitan
dengan perkars ini,

MENGADILI
1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggll dengan resmi dan patut
untuk menghadap di persidangan, tidak hadir.
2. Mangabulkan gugatan Penggugat dengan verstek;

Maharstans 10 o 11 Psbrsnan
Prutisan Nomor (4R (/201 8A Toh
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3. Menjatuhkan talak satu ba'in sughro Tergugat
terhadap Penggugat
4. Membebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara
sejumiah Rp. 241.000,- (dua ratus empat puluh satu ribu rupiah),

Demikian putusan ini dijatuhkan berdasarkan musyawarah Majelis
Hakim Pengadilan Agama Tembilahan pada hari Rabu tanggal 08 Agustus
2018 Masehi bertepatan dengan tanggal 26 Dzulga'dah 1439 Hijriyah, oleh
kami RIKI DERMAWAN, S H.I sebagai Hakim Ketua Majelis serta
RIDWAN HARAHAP, S.H. dan FATHUR RIZQ!, S.H.. masing-masing
sebagai Hakim Anggota, Putusan mana pada hari itu juga diucapkan oleh
Ketua Majelis dalam sidang terbuka untuk umum yang didampingi oleh
Hakim-hakim Anggota tersebut, dengan ABDUL AZIS, S.H. sebagai
Panitera Pengganti serta dihadiri oleh Penggugat tanpa hadirnya Tergugat;

etua Majelis,

RIKI DERMAWAN, S.H.I.
Hakim Anggota, Hakim Anggota,
.
R HA P, S.H. FATHUR RIZQI, S.H.L
-

Panitera nti,

Rincian Biaya Perkara :

1. Biaya Pendaftaran, = Rp. 30.000 -
2. Biaya Proses; = Rp. 50.000 -
3. Biaya Panggilan; = Rp. 150.000-
4. Biaya Redaksi; = Rp. 5.000. -
5. Biaya Meterai; = Rp. 6.000 -
Jumlah = Rp 241.000-
( dua ratus empat puluh satu rnbu rup@ah}.
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