PUTUSAN
Nomor 2208Pdt. G/2015/PA Mkd.
AL G ) iy
DEMI| KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengaedilan Agama Mungkiel yang memeriksa dam mengadili perkarar
perkara terienily pada tingkat pertame, dalarm persidangan, Majelis telah
fenjatubkan putusan dalam perkara cerai gugat antara:

MARKONAH binti SUMARI, unur 28 tahun, agama Islanm, pekerjaan
Petani, pendidikam SLTP, alamat di Dusun
Sreyal RT.25 RW.041 Desa Ngemplak
Kecamatam Windusari Kabupatem Magelang
sebagai Penggugat;
MELAWAN
YANTAJI Bim H- ABDUL AFIF, umur 48 tahun, agama Isianm
pekerjaan Petani, Pendidikam SD, alamat di
Dusum Sawalh Rumgum Desa Ngepanrejo
K ecamatan Bandongan Kabupatem Magelang,
sebagai Terguggt;
Pengadilan Agama tersebut;
Telah membaca dan mempelajari berkas perkara
Telah mendsngar kelerangan Penggugat den memeriksa alat-alat bulkti di
persidanggim;

TENTANG DUDUK PERKARANYA
MeRiRbsRg bahwa Penggleat dengan surat gugatannya tertangeal 24
Nopsmbsr 2615 yang telah terdaftar di Kepariteraam Pengadilam Agama
Munsde Nemer 2206/PeL6/2015/PA.Mkd. mengajukam hai-hal sebagal
berikut
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1.- Bahwa Penggugat malangsumgkam Permkaham dengam Tergugat pada
tangul 2 Agustus 2008, dl hadapam Pejbat/ Pegawai Kantor Urusan
Agama Kecamatan Windusari Kabupatenm Magelang sebagaimana ternyata
dalam kutipan akta nikah nomor: No. 217/01/\V111/20083 tanggel 3 Agustus
2B yang dikeluarkam oleln KUA Kecamatam Windusari Kabupaten
Magelang :

2 - Bahwa setelah akadl nikah, Penggugat dam Tergugat hidup bersarma di di
rumah orangtua Tergugat kemudiam sekitar pertengaham bulam Oktoler
tahun 2003 Penggugat dengan seijim Tergugat pulang ke runmaih orangtua
Penggugat sehinggea antaraa Penggugat dam Tergugal pisain tenmpat
tinggzlsanmpai dengan sekarang

3 - Bahwa selama dalam permikahan tersebut antara Penggugat dan Tergugst
sudah melakukan Huttumgan kelamim layaknya suami istri (ba'da dukiul),
tapi belurmdikarunial anak ;

4 _ Bahwa kehidupam rumah tangga Penggugat dam Tergugat sejak semula
tidak harmonis, karena antara Penggugat dam Tergugat tidak saling
mengenal terlebih dahulu sehinggm setelahh pemikaham teriangsung tidak
bisa berjalam komunikasi yang beik antara Pengguget: dam Tergugat
Dimena Penggiuat mengajak Tergugat untuk hidup bersama di rurmah
erangtua Pengg.uat tetapi oleh Tergugat tidak pernah ditanggapi ;

5. - Bahwa pumcaknya pada buian Oktolber tahum 2003, antara Penggugat dan
Terguht terjadi perselisiham tentang tempat tinggal bersama tersebut,
selanjutnya Penggugat tidak diperdulikan (didiamkan) oleh Tergugat. Oleh
karena itw kemudlam Pengglu@t minta ijim Tergugat pulang ke rumah
orangtua Penggugat;

6 - Bahwa setelah Penggu@t pulang ke rumah orangiua Penggugst, ternyata
Tergumt tidak pernah datang untuk menjenguk Penggugai: dam tidak
pernal memberi nafkain |ahir dam batim kepada Penggugat, sehingga
antarsa Penggugat dam Tergugat telah pisain ranjang dam pisaih termpat
tinggsl sudah berjalam lebih dari 12 tahum ;
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7.. Bahwa oleh karena hal tersebut di atas sudai nyatalahh peczhnya rumah
tangga antara Penggygat dan Tergugat;

8._ Bahwa sudiih ada usaha dari plhak keluarga untuk mendamakam rumah
tangas Pengaugat dan Tergugst, nanmun usaha tersebut tidak berhasil ;

9.. Bzhwa dengan kondisi rummah tangga tersebut di atas, Penggugat sudah
tidak sanggup lagi meneruskan rumah tanggenya dengan Tergugat, oleh
karena itw perceraiam merupakam jalam terbaik bagi Pengguget dan
Tergugat;

Berdasarkam hal-hal tersebut di atas, Penggugsitt mohom agar Ketua

Pengadilam Agarma Mungkidl cq. Majelis Hakirm pemeriksa perkara berkenan

memanggil para pihak, membuka persidangam untuk kemmudiam mMmeutuskan

sebagal berikut:

PRIMAIR ;

1. NMdengabulkan guggetam Penggugait;

2._ Ndenjatulikan talak satu baim sughra Tergugat (Yantaji bim H. Abdul Afif)
kepada Pengguggt (Markonah binti Surnari) ;

3.- Memerintahkam kepada Paniteraa Pengadilam Agarma Mumgkidl untuk
mengirinmkam salinam putusam yang telalhn  mempunyai kekuatam hukunm
tetap kepada Kantor Urusam Agama termpat perkawinam Penggugagt dan
Tergugat dam Kantor Urusam Agarnma tempat tinggel Pengguget dan
Tergugat untulk dicatat dalam register yang tersedia untuk itu ;

4._ NMdenetapkan biaya yang timmbul dalarm perkara ini sesuai dengam Undingy
umndang ;

SUBSIDAIR
Atau apabila Majelis Hakimn berpendapat lain, mohom putusam yang sesadil-

adilnyay
Menimbang bahwa pada hari persidangem yang telain ditetapkan,
Penggugat telaih hadir sendiri, sedang Tergugst tidak pernain hadir dam tidak
pula menywruh orang laim untuk hadir sebagai wakil ataw kuasanya, nmeskipun
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menwrukt relaas panggjlam nomor 220B/Pdt G/2015/PA .Mkd. Tergugat telah

beberapa kali dipanggil secara resmi dam patut, serta tidak temyata

ketidakhadiranm Tergugat disebabkam oleh alasam yang sah, sehinggma Terguggst
tidak dapat didengar keteranggninya dan persidangan dilanjutkan dengen tanpa
hadirnya Tergugat;

Menimbang bahwa Majelis Hakinm tedah berusaha nmendamaikan dengan
memberi masehat kepada Pengaugat agar tetap mempertahankam keutuhan
rumzih tanggenya dengeim Tergugat, tetapi ussha tersebut tidak berhasi|
karenanyea dalam persidangam yang dinyatakam tertutup untuk unmunm
permeriksaam dilanjutkam dengam dibacakan gugatam Penggugat yang isinya
tetap dipertahankamn oleh Penggugget tanpa ada perubahain ;

Menimbang bahwa untuk rmeneguhkam dalil guggtannya, Penggugst
telah rmengajukan alat bukti surat, berupa:

1. Fotokopi Kartw Tanda Penduduk atas nama Pengaugat NIK.
3FB205201870MD1N tanggal 0F Nopember2012 yang telain dimeteral
seculkupnya dam setelain dicocokkam dengam aslinya ternyata sesuai, lalu
diberi tanda P.1 ;

2._Fotokopi Kutipam Aktaa Nikaih atas nama Penggugst dam Tergugat yang
aslinya dikeluarkam olein Kantor Urusam Agamea Keczmatam Windusar
Kabupatem Magelang Normor 217/01/VI11/2003 tanggal 03 Agustus 2008
yang telah dimeterai secukupnya dam setelain dicocokkam dengam aslinya
ternyata sesuai, lalu diberi tendaP.2 ;

Menimbang bahwa di samping alat bukti surat tersebut, Penggugat jugs
telah mengajukan alat bukt saksl, mesingsmasing :

1. Suyatrmam bim Sudargo, urmur SO tahun, agama Islanm, pekerjaam Tani,
termpa: kediammam di Dusum Sreyal RT.25 RW.041 Desaa Ngermplak
Kesamatam Windusari Kabupatem Magelang yang di bawahh surmpahmnya
rmermberikam keterangan yang pada inti pokokmya sebagai berikut
— bahwa Saksi menerangkan sebagai Parmmam Penggugat dam rmengetahui

hutinunggm hukurm antaraa Penggugat dengam Tergugat sebagai suarmi

istri;
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— lbahwa Saksi mengetahui setelaln menikah, Pengguget danm Tergugst
rmennbina runmzh tangaa di runmai orangtua T ergugst selama 2 bulam ;

— Ibahwa Saksi sermenjak bulam Oktober 2003 antara Pengguget dengan
Terguggt telah berpisah termpat kediarmamn ;

— lbehwa Saksi mengetahui yang meninggelkan kediaman bersama adalah
Pengguoat;

— Ibahwa Saksi nmengetahui selanma berpisah, Tergugat pemah mengajak
rukum Penggugat;

— bahwa Saksi mengetahui selama berpisah, antara Penggugat dengen
Tergugst tidak ada komumnikasi |agi ;

—behwa Saksi mengetzhui selama Penggyget berada di  rumah
orangtuanya, Tergugat tidak pernah berusaha nmenjemmput Penggugat;

— Ibahwa Saksi menerangkam sudaihh berusaha merukurkam Penggugat
dengan Terguggt tetapi tidak berhasil ;

2. Mujiyono him Sudirgo, unmur 34 tahun, agama Islarm, pekerjaam Buruh,

termpat: kedianmam di Dusum Tulumg RT.7 RW.1 Desa Tulumy Kecanmatan

Magelang Tengain Kotarmadyea Magelang yang di bawah sunmpahinya

mermberikan keteranggn yang padainti pokokmya sebagai berikut:

— Ibahwa Saksi nmenerangkain sebagai Panmain Pengguaggt dam nmengetahii
hubumggm hukurn antaraa Penggugget dengam Tergugat sebagai suanni
istri ; bahwaa Saksi mengetahui setelain menikah, Penggugat dan
Tergugat nmembina rumain tangga di rummaih orangtua Tergugst lebih
kurang selama 3 minggu ;

— thahwa Saksi lebilh dari 2 tahum lanmmanya, antara Pengguget dengan
Tergugat telah berpisah tenmpat: kediarmain ;

— Ibahwa Saksi rmengetahui yang nmeninggalkan kedianman befsannea adalah
Penggugat

— bahwaa Saksi mengetahui sebelum berpisain rumain tangga antera
Penggugat dengam Tergugat seringy terjadi  pertengkaram karena
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Tergugat tidak dapat memberi nafkah batim kepada Penggugat karena

tidak normal sebagai |aki-laki;

— Ibahwa Saksi menerangkan mengetahui pertengkaran antara Penggugat
dengan Tergugst kafena diberitahwoleh Penggugats
— Ibshwa Saksi mengetahui selama berpissh, antara Penggugat dengan

Tergugat tidak ada komunikasi |agi ;

— lbehwa Saksi menerangkam sudaihn berusaha meruikunkam Penggugat
dengan Tergugst tetapi tidak berhasil ;

Menimbang bahwa Penggugat telah menyampaikan kesimpulan secara
lisam yang pada inti pokoknya tetap dengam gugatanmya dam selanjutnya
nmohon putusam;

Menimbang bahwa untuk mernmpersingkat uralam putusan ini, segala hal
ikilwal yang tercantunm dalam berita acara sidang perkara ini, ditumjuk sebagai
bagian yang tak terpisahkan dari putusan ini;

TENTANG HUKUMNYA

Meninmmbang bahwa meksudl dam tujuam gugatam Penggugat adalzh
sebagaimana tersebut di atas
Menimbang bahwa upaya damai yang dilakukam olein Majelis Hakim
pada tiap-tiap permmulaan sidang, agar Penggugat kembali hidup rulkun dengan
Tergugat tidak berhasil, upaya dammai mana telain dilaksanakam secara
maksimal olelh Majelis Hakirm sesuai dengam ketentuam pasal 82 Undbngr
undizng No. 7 tahun 198%9jo pasal 31 PP. No. 9 tahun 197%jo. Pasal 143 ayat
(1) Kompilasi HukurmIslanmdi Indenesia ;

Menimbang bahwa selanjutnya, terhadap ketentuam tentang mediasi
sebagaimana diatur dalarm PERMA No. 1 tahum 2008, Majelis berpendapat
bahwa oleln karena Tergugat tidak pemain hadir di persidangen, meka
ketentuam mediasi tersebuk tidak dapat sepenuhnyea diterapkam dan
selanjutnya, Majelis mencukugiam pada upaya damai yang dilakukam pada
tiap-tiap permulasn sidang sebagaimana telah dipertintbangkan di depan ;
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Menimbang bahwa berdasarkam bukti P.1 berupa Kartw Tandh
Pendudiik, terbukti Penggugat bertermpat tinggal di Wilayaih Hukurm Pengadilan
Agama Mungkid, meka berdasarkan Pasal 73ayat (1) Undieng Undang Normor
7 Tahum 1989, sepanjang mengenai relatif kompetensi harus dinyatakan
bahwa, perkaraini termasuk wewenang Pengadilam Aganma Mumgikid ;

Menimbang bahwa berdasarkam bukti (P.2) berupa Kutipam Akt Nikak,
olelh karena alat bukti tersebut akta autentik yang meleka- kekuatan
pembuktian yang sempuma, maka secara hukurm harus dinyatakam terbukti,
behwa antara Penggugst dam Tergugst telah terikat dalar perkawinam yang
sah, menikah pada tanggal 03 Agustus 2003 menurut tata cara syariat Islam
yang tercatat di Kantor Urusam Agama Kecammatam Windusari Kabupaten
Magelang dan selame pernikahan belumm pemah terjadi perceraiam ;

Menimbang behwa dalam gugatanmye, Penggugat: mendalilkam bahwa
Fumah tangga Penggu@t dengam Tergugat tidak harmonis karena sering
terjadi pertengkaram dam semenjak bulam Oktolter 2008 antara Penggygat
dengan Tergugst berpisah tenmpat: kedianmaim |
Menimbang behwa terhadap gugatam & quo, olein karena gugatan
Penggugat eldalilkam pada ketidekharmonisam rumain tangga, maka oleh
Malelis Hakinm akan dipertimbangkan hal-hal untuk selanjutnya akan diterapkan
pasal 19 huruf (f) PP No 9 tahum 1975jo pasal 116 huruf (f) Kompilasi Hukunn
|siamdi Indbnesia sebagaimanaterurai di bawakh ini;
Menimbang bahwa dari hasil pemeriksasn alat bukti saksi, Majelistelah
menemukan fakta-fakta sebagai berikut:
= Ipghwa setelah menikeh Pengguigat dengan Tergugat nmembina rumah tangs
di rummain orangtua Tergugei;

—Ilpshwa runeh tengs antara Penggust dengam Tergugat sering terjadi
perselisihan dan pertengkarain |

= Ipghwa semenjak bulan Oktotrer 2005 antara Penggugat dengan Tergugat
telah berpisah tempat kedianman ;
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— bahwa selama berpisain tempat kediamam antara Penggugat dengan
Tergugat tidek ada kommunikasi |agi ;

Menimbang bahwa oleln karena, fakte dimeksudl diperolehn dari
keterangam saksi, masing-masing Suyatmam bim Sudarge dam Mujiyone bin
Sudargo, saksi-saksi mena di samping telaln memenuti syarat formil dan
matexiil kesaksiam juge telah temyata, memenuhi kriteria sebagai saksi
keluarga dam orang dekat sebagaimana dikehendaki dalam ketentuan pasal 22
Peraturam Pemerintain Nomor : 9 tahum 1975 dam dari sebab terdapat unsur
kesesuziam antara keteranggn saksi yang satu dengam saksi yang lain, nmaka
Majelis yang memeriksa perkara ini berpendipat bahwa, saksi tersebut dapat
diterinma sebagai alat bukti dam terdapat fakta hukurh yang cukup untuk
menyatakan terbukti, bahwa semenjak tahunm 2008, antara Pengguget denggn
Tergugat telah berpisah tempat kediaman karena Penggugat pulang ke runmah
orangiuanya setelah sebelumnya terjadi perselisihan dan pertengkaran ;

Menimbang bahwa meskipum alat bukti saksi yang diajukam Pengagat,
secara mateyiil tidak melihat pertengkaran antara Penggyuyat dengan Tergugst,
dengan bersandar pada fakta bahwa semenjak tahum 2008 antara Pengggat
dengan Tergugst telaih berpisain temmpat: kediaman, Majelis yang mermeriksa
perkara ini berpendapat bahwa rumah tanggm antaraa Penggugat dengan
Tergugat telah terjadi persaisiham yang sedemikian rupa sifatnya ;

Menimbang behwa dari hasil pemeriksaam di persidangam dan
keterangam saksi-saksi, Majdis juga menemukam fakta, bshwa selama
berpisain tempat kediamam antaraa Penggugat dengam Tergugst tidak ada
komumkasi lagi, faktea mmana menurult penilaiam Majelis, betul-betul
menunjukkam kejadiam yang sebenamya, bshwa rumaih tanggsm antara
Pengrugat dengan Tergugat telah pecah dan retak yang sedemikian rupa dan
antara Penggugat dengan Tergugat tidak lagi ada harapam untuk rukum kembal
sehingpa tujuam perkawinah untuk Mmembentuk: rumain tanggea yang sakinah,
mawaddeh wa rahmaih sebagaimana dikehendaki dalarm rumusam pasal 3

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 8



Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

Kompilasi hukurm Islamm di Indbnesiajo. Pasal 1 ayat (1) Undeng-umidng nemer
: 1 tahum 1974, tidak lagi dapatterwujudi;

Menimbang lbehwaa berdasarkam seluruln wraian pertimbangan
sebagaimana tersebut di atas, Majelis dengam pertimbangannya sendirl
berpendapat, bahwa mempertahankan perkawinan yang demiklan adalah sia:
siaa dam bahkam dapat menimbulkam medarat bagi pera pihak, karenanya
gugstam Pengguget dapat dinyatakam telaih beralasam hukuwm, nmemenuhi
maksud dan ketentuan pasal 116 huruf (f) Kompilasi Hukurm Islam di Indbmesia
Jo. Pasal 19 huruf (f) Peraturam Pemerintah Nomor—: 9 tahum 1975 dan akan
dikabulkan sebagainmana amar putusan di bawal ini;

Menimbang bahwa dari hasil pemeriksaan di persidangan, Majelis jugs
menemukam faktaa bahwa faktor penyebab retaknya rumaihn tanggs antara
Penggugst dengan Tergugat adalah faktor perkawinam dari hasil perjodohan
yahgy berakibat tidak adanya kehammonisam antara Penggugalt dengan
Tergugat, faktor penyebab rmana menurut: penilaiam Majelis, betul-betul sangst
prinsipiil dam berpengaruh terhadap retakmye keututham runmeh tangga antara
Pengmygat dengan Tergugst;

Menimmbang bahwa Majelis Hakinn perlu mengemukakan dalil syar'i dari
Kitab Figtus Sumal Juz || halaman 290 yang berbunyy:

O SE b5 C0EUL W olijyl 1ISH £330 Stjiel &) Q50 4dij S=0 CA) Ubes & il
SVl Al LG €531 e ST Sxeh WM

Artinya : * Apabila gugatan si isteri (Penggugeat) telah terbukti di hadapam hakinn
berdasarkam alat bukti yang diajukam oleh si isteri (Penggugat) atau
pengakuan si suami (Tergugest), sedangkan keberatam yang nenjadi
dasar dekwaam Penggugat adalain hal yang menyebabken
ketidakmampuam kedua lbelain pihak untuk rmempertahankan
rumahtangganya dan hakimn tidak berhasil nmendamaikam keduanya,
nmaka hakim boleh rmemutuskamn dengan talak satu baim *';

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)

Halaman 9



Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)

10

Menimbang) bahwa perceraiam antara Penggugat dengam Tergugat
terjadi atas dasar putusam Pengadilan, maka berdasarkan pasal 119 ayat (2)
Kompilasi Hukurm Islanm di Indbnesia, jatuh talak bain sughro ;

Menimbang bahwa Tergugat telaihh dipanggil secara resmi dam patut,
akan tetapi tidak datang menghadap di persidangan tanpa alasan yang sah
dan dari sebab telah dipertimbangkan, bahwa gugetam Pengg.gat beralasan
hukunin meka Tergugat yang telaih dipanggll dengam secara resmi dam patut
untuk datang nmenghadap di persidangan, olein Majelis akam dinyatakam tidak
hadir, dam berdasarkan Pasal 125 ayat (1) HIR guggatam Pengugat akan diputus
dengan verstek;

Menimbang bahwa selanjutnya, dengam berdasar pada runmmusanm pasal
84 ayat (1) dan (2) Undang-umdiang No. 7 tahum 1989, maka kepada Panitera
Pengadilam Agarme Mumgkidl akam diperintahkam untuk nmenyampaikan salinan
putusam perkara ini yang telaih berkekuatam hukurm tetap kepada Pegawai
Pencatat Nikaih Kantor Urusam Agama Kecznmatam Windusari dam Pegawai
Pencatat Nikaln Kantor Urusam Agama Kecamatam Bandbngam Kabugpeten
Magelang ;

Menimbang bahwa berdasarkam pasal 89ayat (1) Undang-umdting No.7
tehum 1989, biaya yang tinmbul dari perkara ini akam dibebankam kepada
Penggugat;

Mengingat pasal-pasal tersebut di atas beserta segala ketentuam hukumn
syar'i dan peraturan perumdiang-umtingain yang berlaku dam berkaitam dengan
perkaraini;

MENGADILI
1. Menyatakam Tergugat yang telaih dipanggil secara patut untuk Mmengredap
di persidangan, tidak hadir;
2.. Mlengabulkan guggtam Penggugat dengan verstek ;
3.- Menjatutrkan talak satu ba'im shugthra Tergugat (Yantaji bim H. Abdul Afif)
terhadap Penggugat (Markonah binti Sunmari) ;
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4..Memerintahkam kepada Paniteraa Pengadilam Agama Mungkid untulk
mengirimkam salinam putusam ini setelaln memperolein kekuatam hulkwm
tetap kepada Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusam Agama Kecammatan
Windusari Kabupatem Magelang dam Pegawai Pencatat Nikahh Kantor
Urusan Agama Kecamatan Bandongan Kabupaten Magelang untuk dicatat
dalanm daftar yang disediakam untuk itu ;

5.- Membebankan kepada Penggugat untuk mermbayar seluruh biaya perkara
yang hingga kini dihitung sebesar Rp. 551.0@0- (lima ratus linma puluh satu
ribu rupizh);

Demikiam putusam ini dijatuhkam pada hari Rabu tanggal 10 Februari

2016 M. bertepatam dengam tanggal 01 ). Awwal 1437 H., dalam rapat

permusyawaratan Majelis Hakinn Penggadilam Agama Mumgkid yang terdiri dari

Drs: H. Arif Irfan, SH., M.Hum sebagsi Ketuaa Majelis, Drs. Supangat, MH. dan

Dra. Nur Inmmawati, mmasingrmmasing sebagai Hakinm Anggota, putusam mana

oleh Ketua Majelis tersebut pada hari itu juge diucapkan dalan sidang terbuka

umtuk umurm dengan didampingi oleh para Hakinm Anggata dan Anas Mubarok,

SH. sebagai Paniteraa Penggentii dengam dihadiri olein Penggiigat: tanpa

hadimya Tergugst:

VAN RIBURUPIAH
L

Arif Irfan, SH., M.Hunm
HekimmAnggsia | H Hakimn Anggda |

ors.

!

upangat, MH. Dra* Nur| ati

Panifiera Pengganti

s Mubarok, SH.
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2.BiayaP3—= ' Rp. 50.000,-
3.Biaya Panggilam : Rp. 460.000,-
4.BiayaRedaks @ —:Rp. 5.000-
5.BiayaMeterai @ —:Rp. 6.000-
Jurmizh F—=Rp. 551.000)-
' (lima ratus lima puluh satu ribwrupiah)
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PENGADILAN AGAMA MUNGKID
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