PUTUSAN
Nomor 0832/Pdt.G/2018/PA.Tbh

, y
e ) a1 AR ey
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan  Agama Tembilahan yang memerksa dan mengadil

parkara coral gugat pada tingkat pertama dalam persidangan Hakim Majelis
telah menjatubkan putusan sebagal berkut di bawah ini dalem perkara antara

- umur 23 tahun, agama Islam, pendidikan S0,
pekerjaan Ibu Rumah Tangga, tempat tinggal di
Dusun  Sempang Desa Keritang Kecamatan
Kemuning Indragin Milir, sebagai "Penggugat’;
malawan
umur 30 tahun, agama  islam,
pendidikan Petani, pekeraan S0, tempat tinggal i
Roda Baru RT002 RW. 000 Desa Kertang
Kecamatan  Kemuning Indragin  Milir,  sebagai
“Tergugat”,
Pangadilan Agama tersebut |
Telah membaca dan mempelajar berkas perkar,
Telah mendengar keterangan Penggugat serta memerksa bukt surat
dan sakshsaksl i parsidangan;
DUDUK PERKARA
Hahwa Panggugat dengan surat gugatannya tertanggal 26 Juli 2018
yang telah terdaftar di Kepaniteraan Pengadilan Agama Tembilahan Nomor
0532/Pdt G/2018/PA Toh, tanggal 26 Juli 2018 mengemukakan hal-hal
sebagal berkut |
1. Bahwa Penggugat dan Tergugat adalah suami istn (Ba'da dukhul) yang
melangsungkan pernikahan atas dasar suka sama suka pada han Rabu,
28 September 2011 M atau bertetapan dengan 28 Syawal 1432 H den
dicatat oleh Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan

Kemuning, Kabupaten Indragini Hilir, Propinsi Riau sesuai Kutipan Akta
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Nikah Nomor @ 240/20/X1/2011, dan ditandstangani oleh Pegawai

Pencatat Nikah KUA Kecamatan Kemuning, tertanggal 21 Oktober 2011

M.

2. Bahwa sebelum manikah Penggugat berstatus Gadis dan Tergugat
berstatus Perjaka

3. Bahwa setelah pernikahan tersebut Penggugat dan Tergugat berdempat
tinggal ¢ rumah orang tua Tergugat Dusun Roda Baru, RT 002/RW 000,
Desa/Kelurahan Kertang, Kecamatan Kemuning, Kab. Indragid Milir,
Prov. Riau, sampai dengan berpisah dan selama menjalani masa-masa
permikahan tersebut Pengguget dan Tergugat dikarunial 1 (satu) orang
anak yaity:

. Lahir di Kertang,
tanggal 18 Juni 2012, tinggal bersama Penggugat,

4. Bahwa pada awal-awal pernikahan, kehidupan rumah tanggs Penggugat
dan Tergugat bedalan rukun dan harmmonis, akan tetapl sejak tahun 2013,
kehidupan rumah tangga Penggugat dan Tergugat mulai tidak rukun dan
harmonis lagl dikisrenakan serng ada perselisihan dan pertengkaran
yang penyebabnya adalah .

« Tergugat jacang berada dirumah, dan sering kall bermain judi sehingga
pulang berdarut malam.

- Tergugat bersifat pemarah terhadap Penggugat mengenal  masalah
sepele sehingga memicy pertengkaran;

« Targugat bersfal pemalas sehingga jarang memberkan nafkah
kepada Penggugat, dan terkadang Penggugat harus terebih dahulu
meminta vang untuk kebutuhan seharibhan bary i berkan oleh
Torgugat,

5. Bahwa puncak perselisihan dan penengkaran antara Penggugat dan
Tergugat teradi pada tanggal Februan 2015, yaitu Tergugat tiba-tiba
pergi dan rumah meninggalkan Penggugat dan anak tanpa alasan yang
jelas dan tanpa sebab apapun, dan Tergugat pulang kerumah orang
tusnya  yang terdetak di Dusun  Roda  Bary, RT.002/RW.000,
Desa/Kelurahan Keritang, Kecamatan Kemuning, Kab. Indragin Milir,
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Prov. Riau, dan sampal sekarang antara Panggugat dan Tergugal tidak
pernah bersatu lagi layaknya suami isten, dan selama berpisah Tergugat
tidak parnah menjalankan kewajibannya sebagai seorang suami

6. Bahwa antara Penggugat dan Tergugat sudah pemah didamaikan oleh
pihak keluarga, namun tidak bertiasil dikarenakan Tergugat tidak ingin
rujuk dan berdamal, serta mengatakan kepada Penggugatl sebalknya
antars Penggugaet dan Tergugat menjalani kehidupan masing-masing,
sehingga upaya perdamain tidak terwujud.

7. Bahwa dikarenakan Penggugat dan Tergugat sudah berpisah selama
kurang lebih 3 tahun § bulan, dan antars Penggugat dan Tergugat yang
tidak didamaikan maks Penggugal maerasa sulit untuk mewujudkan
rumah tangge yang sakinah mawaddah warahmah bersama Tergugat,
oleh karena itu, Panggugat bermohon kepada majelis Hakim perkara inl
untuk mangabulkan gugatan cerai Penggugat ini,

B. Bahwa Penggugat sanggup membayar seluruh biaya yang timbul akibat
perkars ini.

Berdasarkan alasan/dalil-dalil distas, Penggugat bermaohon agar Ketua
Pengadilan Agama Tembilahan Cq. Majelis Hakim segera memeriksa
dan mengadili perkara inl, selanjutnya menjatubkan putusan yang
amamys (PETITUM) sebagai berikut :
PRIMAIR :
1. Menernma dan mengabulkan gugatan ceral Pengguaat.
2. Menjatuhkan talak satu ba'in shughra Tergugat
kepada Panggugat dengan
segala akibat hukumnya.
3. Membebankan blaya perkara menurut hukum.
SUBSIDAIR
Jika Majelis Hakim berpendapat lain, mohon kiranya membenkan
putusan yang seadil-adiinya (ex aequo et bono);
Bahwa pada harl parsidangan yang telah ditetapkan, Penggugat hadir
sendin i persidangan, akan tetapi Tergugat tidak hadie dan tidak puls
menyurub orang lain sebagal wakil atau kuasanya, meskipun menurut relass
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panggilan Nomor 0832/Pdt G/2018/PA Tbh tanggal 07 Agustus 2018 dan

tanggal 16 Agustus 2018 Tergugat telah dipanggll secara resmi dan patut,

sedangkan idak hadirannya tersebut tanpa alasan yang sah,

Bahwa Majelis Makim telah berusaha mendamaikan dengan cara
menasihatl Penggugat untuk bersabar dan kumpul kemball dengan Tergugat
sebagal suami isten, namun tidak berhasil,

Bahwa oleh karena Tergugat tdak hadir di persidangan, maka medias
sebagaimana  diamanatkan oleh Peraturan Mahkamah Agung Republik
Indonesia Nomor 1 Tahun 2016 Jo Pasal 154 R Bg tidak dapat dilaksanakan,
begitu juga keterangan Tergugat tidek dapast didengar di persidangan;

Bahwa pemeriksaan perkara int dilanjutkan dengan membacakan surat
gugatan Penggugat yang isinys tetap dipertahankan oleh Penggugat

Bahwa untuk  memperkuat dalil gugatannya, Penggugat telah
mangajukan bukti surat berupa Fotokopl Buky Kutipan Akta Nikah Nomor :
2407200172011, yang aslinya dikeluarkan oleh Kantor Urusan Agama
Kecamatan Kantor Urusan Agama Kecamatan Kemuning, Kabupaten
Indragin Hilir, Propinsi Riau, tanggal 21 Oktober 2011, lalu Majelis memeriksa
buktl surat tersebut dan mencocokkan dengan aslinys termyata cocok serta
telah bermeteral cukup oleh Ketua Majelis diben tanda P, |

Bahwa disamping buktl surat, Penggugat jugs mengajukan bukti saks)-
saksi sebagal berikut :

1 umur 28 tahun, agama Islam,
pendidikan SMA, pekerjaan Wiraswasta, bertempat finggal di Dusun
Sempang RTO04/RW.001 Desa Kertang, Kecamatan Kemuning,
Kabupaten Indragin Hilir, di bawah sumpahnya memberikan keterangan
sobagal berikut |

Bahwa saksi mengenal Penggugat dan Tergugat karena sebagal

saudara kandung Penggugat;

Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suamiistert yang sah,

setelah manikah Penggugat dan Tergugat bertempat tinggal di rumah

orang tus  Tergugat Dusun  Roda Baru,  RT.002/RW.000,
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Desa/Kelurahan Kentang, Kecamatan Kemuning, Kab. Indragin Hilic,
Prov. Riau. sampai dengan berpisah |
Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
harmmonis sebagaimana layaknys suami ister, telah dikarunial 1 orang
anak,
Bahwa sefak tahun 2013 keadaan rumah tangga Penggugat dengan
Tergugat tidak rukun dan tidak hamonis lagl karena sering terjadi
pamehsihan dan panengkaran,
Bahwa perselisihan dan pertengkaran Penggugat dengan Tergugat
disebabkan masalah kebutuhan ekonomi rumah tangga yang tidak
mencukupl karena Tergugat malas bekerda dan bersfat egois dan
Tergugat jJarang berada di rumah, senng keluar larut malam baru
pulang dan juga suka bermain judi;
Bahwa hinggs sekarang inl antara Penggugat dengan Tergugat sudah
berpisah tempat tinggal selama kurang lebih 3 tahun, Tergugat
meninggakan Penggugat,
Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah diupayakan untuk
rukun kembak, akan tetapi tidak berhasil;
2 umur 25 tahun, agama Islam,
pendidikan SMA, pokeraan Swasta, bertempat tinggal di Rambah Muda
Desa Kertang, Kecamatan Kemuning, Kabupaten Indragin Milir, o bawah
sumpahnys membedikan keterangan sebagal berkut |
Bahwa saksi mengenal Penggugat dan Tergugat karena sebagsl
saudara sepupu Penggugat,

~  Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami-isteri yang sah,
setelah menikah Penggugat dan Tergugat bertempat tinggal di rumah
orang tua Tergugat Dusun Roda Baru, RT.002/RW.000,
Desa/Kelurahan Keritang, Kecamatan Kemuning, Kab. Indragiri Hilir,
Prov. Riau, sampai dengan berpisah |
Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
harmonis sebagaimana laysknya suami ister], telah dikaruniai 1 omng
anak;
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< Bahwa sejak tahun 2013 keadsan rumah tangge Penggugat dengan
Tergugat tdak rukun dan tidak harmonis lagl karena senng teradi
perselisinan dan pertengkaran,
Bahwa perselisihan dan pertengkaran Penggugat dengan Tergugat
disebabkan masalah kebutuhan ekonomi rumah tangga yang tidak
mencukupl karena Tergugst malas bekerja dan bersifal egols dan

Tergugat jarang berada o rumah, sering keluar larut malam baru

pulang dan juga suka bermain judi;

Bahwa hingga sekarang ini antara Penggugat dengan Tergugat sudah
berpisah tempat tinggal selama kurang lebih 3 tahun, Tergugat
meninggatkan Penggugat,

Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah diupayakan untuk
rukun kembali, akan letap: tidak berhasil;

Bahwa Penggugat selanjutnya menyatakan tidak akan mengajukan
sesuaty apapun dalam perkara ini dan telah menyampaikan kesimpulannys
yang padi pokoknya tetap sebagaimana surat gugatannya serta memohon
perkara ini segers diputuskan,

Bahwa untuk mempersingkat uralan  putusan in), Majelis cukup
menunjuk hal ihwal sebagaimana telah dicatat dalam Benta Acara,

PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat adalah
sebagaimana yang telah diuraikan tersebut di atas,

Menimbang, bahwa sesusl pasal 145 R.Bg. jo pasal 26 Peraturan
Pemerintah Nomor § Tahun 1875, Panggugat dan Tergugat telah dipanggil
secara resmi dan patut untuk menghadap dipersidangan, terhadap panggilan
mana Penggugat secara in person telah hadie dipersidangan, sedangkan
Tergugat tidak hadir dan tdak pula maényuruh orang Iain sebagal wakil atau
kuasanya tanpa alasan yang sah, sedangkan gugatan Penggugat tidak
melawan hukum. Oleh karenanys Tergugat harus dinyatakan tidak hadlr dan
gugatan Penggugat dapat diputus dengan verstek sesusi ketentuan Pasal
149 ayat (1) R By,

Madwroory & charr 12 halacman
Putosan Nomor 083270 G201 WPA_ Thn

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 6



Menimbang, bahwa pertama-tama harus dipertimbangkan adalah
tentang hubungan hukum, maka berdasarkan bukti P (Buku Kutipan Akta
Nikah), temyata adalah akta autentik, terbukti bahwa Penggugat dengan
Tergugat adalah suami-stri yang sah, menikah pads tanggal 28 September
2011, dengan demikian Pengguget adalah orang yang berkepentingan dan
patut menjadi pihak-pihak dalam packara int,

Menimbang, bahwa oleh karena Tergugat tidak hadic  dalam
persidangan, maka Majelis Hakim tidek dapat melakukan upaya perdamalan
sebagaimana dikehendaki oleh pasal 82 ayat (1) dan (4) Undang-Undang
Nomor 7 tahun 1988 yang telah diubah untuk keduas kalinys dengan Undang-
undang Nomor 50 Tahun 2000, pasal 154 R Bg dan pasal 131 Kompllasi
HMukum islam serta Peraturan Mahkamah Agung R.1 Nomor 1 Tahun 2016,
namun demikian Majels Hakim sudah berupaya secars maksimal menasihati
Penggugat agar bersabar dan rukun kembali untuk membina rumah
tangganya dengan Tergugat tetapi tidak bechasil, maka pemenksasn perkara
dilanjutkan dengan pembacaan surat gugatan Penggugat yang isinya tetap
dipertahankan oleh Penggugat;

Manimbang, bahwa alasan pokok Penggugat mengajukan gugatan ini
adalah karena antara Penggugat dengan Tergugat senng tenadi perselisinan
dan pertengkaran yang disebabkan

« Tergugat jarang berada dirumah, dan senng kall bermain judi sehingga
pulang berlarut malam,

~ Tergugat bersifat pemarsh terhadap Penggugat mengenal  masalah
sepale sehingga memicy pertengkaran,

« Tergugat bersitat pemalas sehingga jarang memberikan nafkah kepada
Penggugat, dan terkadang Penggugat harus terlebih dahulu meminta uang
untuk kebutuhan sehar-bari baru di benkan oleh Tergugat,

Menimbang, bahwa untuk menguatkan dalil gugatannya, Penggugat
tolah mengajukan bukti surst ( P ) dan 2 (dua) orang saksi, terhadap buki-
buktl mana Majelis Hakim akan mempartimbangkan berkut ini,
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Menimbang, bahwa bukti P (Buku Kutipan Akta Nikah), adalah
sebagal condibon sine gquanon, telah dipertimbangkan lebih dahulu dalam
parkara ini, sehingga tidak periu diulang lagi.

Menimbang, bahwa bukti 2 (dua) orang saksi, ternyata keduanya
ndalah keluarge dan orang-orang yang dekat dengan Penggugat sehingga.
patut diyakini bahwa kedua saksi tersebul mengetahul keadaan rumah
tangga Penggugat dengan Tergugat karenanya kesaksian saksisaksi
tersebut dapat dipertimbangkan dan telah sesual dengan ketentuan pasal 76
ayat (1) Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1988 yang telah diubah untuk
kedua kalinys dengan Undang-Undang Nomor 50 Tahun 2008;

Manimbang, bahwa kedun saksi pada pokoknya telah menerangkan
bahwa keadaan rumah tangge Penggugat dengan Tergugatl sekarang ini
sering tenadi perselisihan dan perengkaran yang disebabkan masalah
kebutuhan ekonomi rumah tangga yang tidak mencukupl karena Tergugat
malas bekerja dan bersifal egois dan Tergugat jarang berada di rumah,
sering keluar larut malam baru pulang dan juga suka bermain judi dan
sekarang ini antara Penggugat dengan Tergugat sudah berpisah tempast
tinggal selama kurang lebih 3 tahun, Tergugat meninggalkan Penggugat;

Menimbang, bahwa keterangan kedua saksi tersebut telah diberikan
dibawah sumpahnya dipersidangan berdasarkan  pengetahuan  yang
bersumber darl penglihatan dan atay pendengaran sendin, keterangan saty
dengan lainnya telah saling mendukung serta telah sesusi dengan dalil-dalil
dan alasan pokok gugatan Panggugat maka hal itu telah sesual dengan
ketentuan Pasal 171 R.Bg. jo. Pasal 308 - 309 R.Bg.. dengan demikian saksi-
saksi tersebut dipandang telah memenuhi syarat formil dan syarat materi
buktl saksi, sehingge keterangan sakslsaksi o quo telah dapat diterima
sebagai bukti yang cukup mendukung kebenaran dali-dall dan alasan
gugatan Panggugat dalam perkara ini;

Menimbang, bahwa dan gugatan Penggugat, yang didukung bukti P
dian 2 (dun) orang saksl sebagaimans dipertimbangkan diatas, Majolis Hakim
telath dapat menamuokan fakts-fakta sebagal berikot -
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Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami-istrt yang san,
menikah pada tanggal 28 Septamber 2011, dikarunial 1 orang anak;

- Banhwa antara Penggugat dengan Tergugat telah terjadi perselisihan dan
partangkaran secara terus manerus yang disebabkan masalah kebutuhan
ekonomi rumah tangge yang tidak mencukupl karena Tergugat malas
bekena dan bersifat egols dan Tergugat jarang berada i rumah, sering
keluar st malam baru pulang dan juga suka bermain judi,

Bahwa antars Penggugal dengan Tergugat hingga sekarang inl sudah
berpisah tempat tinggal selama kurang lebih kurang lebih 3 tahun
lamanya;

Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah diupayakan agar rukun
kombal sebagal suamiastr, akan tetapi tidak berhasil,

Menimbang. bahwa berdasarkan fakta-fakia tersebut di atas, Majelis
berpendapat bahwa dalil-dalil dan alasan gugatan Penggugat telah terbukti
kebenarannya, dengan demikian rumah tanggs Penggugat dengan Tergugat
telah dipandang sampal pada kondisi pecah (broken marriage) serta sudah
sangat sulit untuk disatukan serta tidak ada harapan akan hidup rukun lagl
dalam membina rumah tangga sebagaimana disebutkan dalam Pasal 39 ayat
(2) Undang-undang Nomaor 1 Tahun 1874,

Menimbang, bahwa pecahnya rumah tangga Penggugat dengan
Torgugat dapat dilihat dan fakta di mana telah teradi perengkaran dan
perselisihan antara Penggugat dan Tergugat yang berakhir dengan pisah
tempat tinggal (Scheiding van tafel end bed) selama kurang lebih 3 tahun
lamanya, serta upaya damal yang dilakukan oleh Majelis Hakim selama
pemariksaan perkars inl, tidak berhasil. Hal ini adalah merupakan indikasi
bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sangat sultt untuk disatukan serts
bidak ada lagl harapan akan hidup rukun dalam membina rumah tangga,

Menimbang, bahwa oleh karena rumab tangga Penggugat dengan
Tergugat telah sampal pada kondisi pecah, maka dengan tidak
mempertimbangkan lagl dart pihak mana datangnya penyebab perselisihan
dan pertengkaran & quo. pada kondisi mana diyakini sudah sangat sulit untuk
dapat mewujudkan tujuan perkawinan yaitu untuk membentuk keluarga atay
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Disclaimer

rumah tanggs yang bahagia dan kekal berdasarkan Ketuhanan Yang Maha
Esa (pasal 1 Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1874) dan atau  keluarga
yang sakinah, penuh mawaddah dan rahmah (pasal 3 Kompilasi Mukum
Islam);

Manimbang, bahwa meskipun perceraian adalah perbuatan yang
dibencl Allah SWT , akan tetapl memperashankan perkawinan dengan kondisi
tersebiut diatas patut diduga akan lebih mendatangkan mafsadat (keburukan)
dart pada maslahat (kebakan), diantaranya penderntaan batin  yang
bekepanjangan bagi kedua belah pihak, padahal menoclak keburukan harus
didahulukan daripada mengharap kebaikan, sebagaimana kaedah ushul figh
yang terdapat dalam kitab Al-Asbah Wan Nazhoir, hal. 62 yang berbunyi

pleaddl Gl e 5 dhe sulialle
Artinya . Menolok kemudharatan (keburuken) lebitr diutamakan daripade
meraih kemaslahaton (kebaikan)

Menimbang, bahwa selanjutnya juga Majelis Hakim peru  untuk
mengetengahkan dalil syari yang termaktub dalam kitab Ghoyaful Marom
yang Majelis Hakim ambil sebagal pendapat Majelis dalam memutus perkars
nl yakni:

Al calill agle (3Lln L 3 3 Ay 1 A8 ) e 2800 0
Artinya @ “DIi waktu ister setelah memuncak Kebenciannya terhadap suami,
di soat ftulah Makim diperkenankan menjatuhkan talaknya suami

dengan talak satu”,

Menimbang, bahwa berdasarkan perimbangan-pertimbangan tersebut
i atas, Majelis Hakim berkesimpulan gugatan Penggugat untuk berceral
dengan Tergugat telah memenuhl alasan yang Gukup sebagaimans
ditentukan dalam Pasal 18 huruf (1) Peraturan Pemernntah Nomor § Tahun
1975 jo. Pasal 116 hueut (1) Kompilasi Hukum Islam, oleh karena ity sesuai
ketentusn pasal 76 ayat (1) Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1988 yang telah
diubah untuk kedua kalinys dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2000,
maka  oleh  kKarenanys gugatan Penggugal sudah  sepatutnya  untuk
dikabulkan dan sesual ketentuan pasal 119 ayat (2) huruf ¢ Kompilasi Hukum

Hadwant 10 don 12 halman
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Isiam gugatan Penggugat dikabulkan dengan mengatubkan Talak Satu Ba'in
Sughra Tergugat terhadap Penggugat,

Menimbang, bahwa berdasarkan Pasal 86 ayat (1) Undang Undang
Nomaor 7 Tahun 1986 yang telah diubah untuk kedua kalinya dengan Undang-
undang Nomor 50 Tahun 2008, maka semua blaya perkare ini dibebankan
kepada Penggugat untuk membayarmya,

Memperhatikan, segala ketentuan hukum dan peératuran perundang-
undangan yang berlaku serta dalil-dalil syar't yang berkaitan dengan perkara
R

MENGADILI
1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggil dengan resmi dan patut untuk
menghadiasp di pergidangan, tidak hadir,
2. Mengabulkan gugatan Penggugat dengan verstek;
3. Menjatubkan talak satu ba'in sughro Tergugat |
terhadap Penggugat
4. Membebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara
sejumiah Rp 1 216,000, (satu jute dus ratus snam belas nbu ropiah),

Demikian putusan ini dijstuhkan berdasarkan musyawarsh Majehis
Hakim Pengadilan Agama Tembilahan pada harl Rabu tanggal 26 Agustus
2018 Masehi bertepatan dengan tanggal 18 Dzulhijah 1438 Hijryah, oleh
kami RIKI DERMAWAN, S M. sebagal Hakim Ketua Majelis serta RIDWAN
HARAMAP, 5 M dan FATHUR RIZQI. 8§ M1 masing-masing sebagal Hakim
Anggota, Putusan mana pada harl ity juga divcapkan oleh Ketus Majelis
dalam sidang terbuka untuk umum yang didampingl oleh Hakim-hakim
Anggota tersebut, dengan ABDUL AZIS, S H. sebagel Panitera Pengganti
serta dihadin oleh Penggugat tanpa hadimya Tergugat,

tua Majelis,

RIKI DERMAWAN, S.H.I.
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Hakim Anggota, Hakim Anggota,

RIBWAN\HARAFIAP, S.H. FATHUR RIZQI, S.H.1.

Panitera Pengganti,

Rincian Biaya Perkara :

Biaya Pendaftaran; = Rp. 30.000,-
Biaya Proses; = Rp. 50.000.-
Biaya Panggilan; = Rp. 1.125.000,-
Biaya Redaksi; = Rp. 5.000.-
Biaya Meterai, = Rp. 6.000. -
Jumlah = Rp 1.216.000, -

{ satu juta dua ratus enam belas ribu rupiah).

A
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