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DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MANA ESA

Pengaditan Agemi Tembiahan ysng memetikss dan mengedil perkas
G Cugel pada Pengadilan tingkat portama. dalem rapat permusyawaratan
Majoiin Hakim menjatubkan Putusan sebagii barkut datam perkar antars .
e 38 tatun, agertia lglam, pekatinen
Gung Honrer. traprt Teggal o dutan Pangonan Midayst Le Mer &Y (02
RW. 003 No, 26, Keluratan Tembiahan Hillr, Kecamatan Temblahar,
Kabupaten Ingrag) Mitr | sebagal PFENGOUGAT;
MELAWAN
umur A1 fehun, Spama wm,
pokoriaae  Wiaswasta tempat ingoal ai Jalan Peoditikan RY. 004 RW.
005 Owsa Tanah Mevah, Kecamalan Tanah Aerabh, Kabupaten Indnagi
Mitle, sekivrang hask dicetanin Womspat Sogoninye yang mies dun pash bk
¢ datem meupun & leae adanly  Republk  Indonesia,  Sobaga
TERGUGAT.
Pengaditan Agarma tersebul |
Toluh embece dan memipelayrt badkas pavany,
Tolah mendangur keteangan Pongguast sects memariom tukli surat dan
saksheaks 4 parsidanin;
DUDUK PERKARA
Menimitssny. betwi Pengguget dengan surst gugamannya tenangoal
11 Febmuai 2014 yang lelah terdaftar ol Kepanieraan Pangadien Agama
Temibdahan Nomor 0122Pd GR2016FA Thh mengemuksken hakhal sebagol
' Dotk
1. Bahwa Pangguget dengan Torguiel adaiad syami-istt sih, menket pada
tanggal 07 Nopember JD01 dinadapsn Fagiwa Pencatat Niah Kantor
Urusan Agama (XUA) Kecamatan Tansh Maorsh Kebupatin indragiad Milly,
usbageimann Buku Kutipah Akta Nikah Nomor 220/TRXIZ001. weanggol

Ml ¢ durd 71 hakiamery Pluticsen Notnoe 01 LU G/201WRA Th,

ﬂ
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08 Nopamber 2001, yeng dikeluarkan oleh KUA Kecamatan Tanah Merah,
Kabupaten Indragin Hilir;

2. Bahwa sesaat setelah akad nikin, Tergugs! mengucapkan sighat takiik talak
yang isinya ssbagaimana tercantum di dalam Buky Kutipan Akta Nikah.

3. Bahwa setalah akad nikah Penggugat dan Tergugat hidup bersama sebaga)
suami-fstri,  bertempat tinggal di rumah orang tua  Penggugst di Tenah
Marah hingga sampai berpisah:

4 Bahwa solama dalam ikatan pemikahan tersebu! Penggugat dengan
Torgugst sudah rukun dan harmonis sebagaimana layaknya  suami Isin
(ba'da dukhul), teleh dikerunia  socrang anak, bemama

urrur 19 tahun, anak tersebut sekacang dalam asuban Penggugat,

5. Bahwa sefak bulan Januan tahun 2015 Tergugat pergi meninggalkan
Penggugat, sehingga sampal sekarang Penggugat dengan Tergugat telah
barpisah tempat tinggal selama kurang lebih 1 tabun 2 tabun;

8, Bshwa setama betpisad tersehut Tergugat tidak pernah pulang, tidak pormah
memberi kabar dan tidak pernah mengirim nafkah vaiib kepada Panggugat,
sedangkan Targugat |uga fidek meninggalkan barang-barang berharga
sebagai ganti naflah Penggugat.

7. Bahwa sekarang inl Tergugat Idak diketahui tempat tinggainya yang jelas
dan pasti baik di dalam maupun diluar Wilayah Republik indonesia.

8  Bahwa abas sikap dan/otau perbuatan Tergugat tersebut, Penggugat lelah
sangal menderits bak fahir maupun bathin, dan olah karenanya Penggugal
tidak reta karena Tergugat telah melanggar sighat fakik talak yang pecnah
diutapkannya, dan oleh sabab itu Pengguaal mengajukan gugatan cerai ke
Pengadilan Agama Tembilahan

€ Bahws Panggugat sanggup membayar binya perkara inl sesual dengan
ketantuan yang berlaky;

Bacsasarkan alesan/dalil-dali tersebut di atas, Penggugal mohon agar
Ketua Pangadilan Agams Tembiletan Cg. Majelis Hakim yang telah ditetapican,
agar sagura memarksa don mengadill perkara inl, sefarguinya menjatulian
putusan sebagal backist
FRIMAIR :

1. Mangabulkan gugatan Fenggugat.

Halgrnan 2 dagl 11 hatsman Futiusan Nomor 0122/PN.GR20TEFA Thh,
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2. Manatuhkan talak saty kbl Tergugat
RAHMAN) ferhadap Panggugat ~dengan
iwadh sabesar Rp. 10.000.- (Sepuluh ribu rupiah);

3. Apabila gugatan saya i diputus dikabulkan mohon mamarintshkan Paniters
Pengaditan Agama Tembilahan untuk mengrimikan salinan putusan tersebut
kepada Kantor Urusan Agama Kecamatan tempat finggal Penggugat dan
Tergugat sarts tempat teloh dilaksanakannya pemikahan fersebut;

4. Mambebankan biays perara menurit hukum;

SUBSIDAIR

Apabita Majelis Makirn berpendapal len, mohon putusan yang seadi-adilnya;

Bahwa pada hatt pemsidangan yang telah ditetapkan, Penggugat datang
menghadap sendii dl muka persidangan, namun Tergugst Udak datang
menghadap dan tidak pula mengutus wakiinya, meskipun telah dipanggll dengan
resmi dan patul untuk manghadap di persidangarn;

Batrwi Majplis Hakim felah beruseha mendamaiiian dengan  can
menasitatl Penggugat untuk bersabar dan kumpul kembali dengan Tergugat
sebagai suami istrl, namun tidak bechasil;

Bahwa oleh karena Tergugat tidak hadir di persidangan, maks mediasi
sebagaimana diamanatkan oleh Peratutan Mahkamah Agung Republik Indonesia
Nomor - 1 Tahun 2008 Jo Pasal 154 R By tidak dapat dilaksanakan, begitu juga
ksterangan Tergugst tkisk dapat didengar di persidangan;

Bahwa pemerksaan pestara ind diemjutkan dengan membkcakan surat
gugatan Penggugat yang isirtya tetap dipertahankan cleh Fenggugat,

Bahwa untuk menguatkan gugatannys Penggugat mengejukan alad bukti
tertulisberupa : Fotoxopi Buku Kutipan Akta Nikah Nomor 220411 3/X12001, yang
asiinya dikeluarkan oleh Kantor Urusan Agama Kecamatan Tanah Merah,
Kabupaten Indragiri Hillr, tanggal 08 Mopember 2001, laly Majelis memearikss
bukti surat tersebut dan mencocokksn dengan ashnya lemyals cocok, tatah
bermeterai cukup kemudian oleh Ketua Majelis ditveri tanda P.;

Menimipang, bahwa disamping buldi surat, Penggugat juga meangajukan
bukti saksi-sgiks! sebagai berikut .

1 - umur 768 tahun, agama islam, peadidikan S0,
pekerjaan Tani, bedampat tinggal di Jalan Pemda Kelurahan Tanah Merah,

Hatarman 3 dart 11 halainan Pulusors Nomor 01 2200 GZDTSFA. Toh.
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Kecamatan Tanah Merah, Kabupaten Indragin Hillr, Saksl tersebut
mamberikan kelerangan dibawah sumpabnya vang pada pokoknya sebagal
berkut

- Bahwa saksi mangenal Pengguget dan Tergugat karena sebagal Ayah
Kandung Penggugat,

- Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami-istri yang sah sejak 07
Nopember 2001 dan setelah akad nikah Tergugat mengucapkan sighat
ki talak,

- Bahbwa sotelah menikah Ponggugal dan Tergugat bertéempat tinggal o
rumah omng twe  Penggugat & Desa Tanah Mersh hingya sampai
hearpisaty,

- Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
hammonis sebagaimana layakiya suami istrl dan telah dikaruniai 1 arang
anak sekarang dalam asuhan Penggugat;

- Bahwa sejak bulan Januan tahun 2015 keadaan rumaly tanggs Penggugat
dengan Tergugat tidak rukun dan tidak harmonis lagl kamna Targugat
pergl meninggaikan Pengqugat hingga saat In) sudah bherjaian letih kurang
1 tahun 2 bulan,

- Bshwa Tetgugat tidak meninggaikan harta benda yang bisa dijadikan
nafkah untuk Panggugat dan Tergugat juga tidak pernah mengiimkan
kb utiuk Penggugat.

- Balwa Panggugat sudah berusaha mencai keberaaaan Tecgugst namun
tidak berhasil dan atas pedakuan Tergugat tersebul Penggugat tidek rdha;

2 umue S4 iahun, agama Istam, pendidikan SMP,
pekerjaan Wirkswasts, bortompat tinggal i Jalan Pangaran Hihidayat NO.256

RT. 002 RW. 003 Kelurahan Tembilahan Hillr, Kecamatan Tembiishan,

Kabupaten Indragis Milir, Saksi tersebut memberikan keterangan dibawah

sumpahinya yany pada pokoknys sebagai barikut .
fBatwa saksl mengenal Penggugat don Tergugst karena sebagal Paman
Panggugat,

- Bahwa Penggugat dengan Temgugat adalah suarv-std yang sah sejak
07 Nopember 2001 dan setelah akad nikah Tergugat ada mengucapean
sighat takiik talak

Maipmarn 4 dan 11 hafaman Prtusan Nomor 0122P0 GR018/FPA Tonh
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Bahwa setatoh memkah Penggugat dan Tergugat bertempat tinggal di
umah orang twa  Pengougnt &f Desa Tanah Merah hinggs sampa
berpisaty

- Batwa rymah tangge Fenggugat dengen Tergugat sudah rukun dan
harmonis sebagaimana fayaknya suarni st dan telah dikarunial 1 ofang
anak sekarang dalam asuhan Pengguaat;

- Banwa sejak bulan Januari tahun 2015 keadaan rumah tangga Penggugat
dangan Tergugat tidek rukun dan tduk harmonis 18l karena Tergugat
peral mankiggalkan Pengguget hingga saat ini sudah bedalan lobih kurang
1 tahun 2 bulsn lamanys.

- Bahwa Tergugst dak meninggaikan harta bends yang bisa dijadikan
nafkah untuk Penggugat dan Tergugat juga tidak pemah mengirimbkan
nafkah untuk Penggugat.

- Bahwa Penggugat sutiah borusaha mencatt Kebemdaan Targugat namun
tiiak berhasil dan Hidak ada kabar beritanya
Bahwa Panggugal teiah menyampaikan kesimpulan secara lsan yang

pada pokoknya Penggugat tetap pada Gugatannya.

Bahwa Panggugal selanjutnya menyatakan tidak akan mengajukaen
soustu apapun dalsm perkam Ini dan telah menyampaikan kesimpulannys sets
memohon perkars ini segern diputuskan,

Bahwa uniuk meriparaingkat uraian putusan s, Majelis cukup menunjuk
hal itwal sebagaimana tlah dicatat datam Berita Acara:

TENTANG HUKUMNYA

Menimbang, bahwa maksud dac Lyuan gugatan Penggugat adalah
sebagaimansy tersebut di atas;

Menimbang, bahwa pemanggllan terhadap Penggugat telah dilaksanakan
sesual dengon ketorduan Pasal 145 R.Bg fo, Pasal 26 Peraturan Pemerintah
Nomer § Tabun 1975 jis. Pasal 138 Kompilasi Hukurn latam di indonesia Tehun
1991, sedangkan pemanggilan terhadap Tergugat telsh digksanskan sesuni
dengan ketentuan Fasal 27 Peraturan Pemerintah Nomar 8 Tahun 1876 jo. Pasal
139 Kormpliasi Hukum fslam di Indonesia Tahun 1801, tethadap panggllan mana,
Penggugat hadir manghadap sendiri ol persidangan sedangkan Tergugal tidak
pamah hadir dan tidak pula mengutus orang lain sebagal wakil atau kuasanys

Matoman 5 dan 11 hataman Putusan Nomor 01220P8 (29 1WPA Thiz
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yang sah, meskipun Tergugat telah dipanggll secars resmi dan patut. sedangkan
Metcsknacican Tergugat tanpa alasan yang sah menurut hukum;

Menimbang, bahwa ketidekhadiran Tergugat tersebut dipandang tidek
mempumys alasen hukum yang  sah, oleh Karenanya Majelis  Hakin depit
mernarksa dan memutus perkara ini tanpa hadimya Tergugat (verstak) sesuai
Sengan ketentuan Pasal 149 syat (1) R.Bg, dan Pasal 150 R.Bg jo. Surat Edaran
Mankamah Agung RI Nomor 9 Tahun 1564,

Menimbang, bahwa Majelis Hakim telah berusaha untuk mendamaikan
dengan cara mennsihatl Panggugat supaya bemabar dan menunggy Tergugat
kemboll. akan tstapi tdak berhasd. Hal mana telah sesusl dengan ketentuan
Pasal 82 avat (1) Undeng-undang Nomor 7 Tahun 1989 sebageimana telsh
dhtat dengan Undang-undang Nomor 3 Tahun 2008 dan perubahan kedua
dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2009 jo, Pasal 143 ayat (1) dan (2)
Kompilits: Hukum lsiam di Indonesia Tahun 1991;

Menimbang, bahwas mediasi sssuni  dengan  ketentuan  Peraturan
Mahkamah Agung Reputlik Indonesis Nomor 1 Tahun 2008 jo. Fasal 154 R.Bg.
mdzuplt dilaksanakan karena Tergugat tiduk peman hadic dipersidangen;

, Mm‘nbang bahwa ocleb karenn upaya damai tiduk berhasil, mala
pemerksaan dilanjutkan dengan pembacaan gugatan Penggugat dalam sidang
tertutup untuk umum, sesuai dengan ketertuan Pasal 33 Paraturan Pemerintah

~ Nomor 9 Tahun 1875 o. Pasal 80 ayat {2) Undsng-undang Nomor 7 Tahun 1988
‘sebagnimansa talah diubah dengan Undang-undang Nomor 3 Tahun 2006 dan
perdbaban kedua dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2009,

Menimbang, bahwa pertama-tama harus dipertimbangkan adaiah tentang
hubungan hukum, maka berdssarkan alal bukti terulis (P) yang diajukan
Panggugat, Majelis Hakim berpendapst bahwa alat bukti tersebut merupakan
folokom sah dar suaty akia autentik yang telah dinazagelon dan dilegafisic,
setelah ditobti oloh Majelis Hakim temysta sesuni dengan aslinya, dan alat bukhi
tersebul memuat ketorangan yang menguatkan dan relevan dengan gugatan
Panggugat, dengnn denvikian alat bukti tersebut teiah memenull syarat foom
sahsgal alat bukt;

Manimbang, bahwa berdasakan bukti (P) tersebut harus dinystakan
torbukti bahwa Penggugat dan Tergugst adalah sebagai suam: 18t yang sah,

Halwoan 8 dar 11 hilapan Putuson Nomoy 0122/Pm GR2016/PA Tbh,
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ok karena itu Penggugst dan Tergugat adalsh pihak yang betkepentingan
dalam perkars i (pessona stand in judion) sesual dengan ketentuan Pasal 2
ayst 2 Undang-undang Nomor 1 Tahun 1974 ;0. Fasal 7 ayat 1 Kompilasi Hokum
Islam di indonesia Tahun 1991,

Menimbang, bahwa setelah maneliti gugalan Perggugot dan keterangar
Penggugat di persidangan, maks yang menjadi masalah pokok dalam parkam inj
adalah Penggugat mengguget ceral dari Tergugat dengan atasan Tergugat pergl
manmnggalkan Penggugat sampal sekaing talah berpisah tempat tinggal selama
kurany ebih 1 tahun 2 bulin,

Manimbang, bahwa walsupun perkara ini diparksa dan diputus secara
verstek, akan tétapi oleh karena perkara ini adaish perkam perceraian, mika
kepada Ponggugat tetap dibebani untuk membuktikan dalil-dakl gugatannya dan
tachadap hat mana Penggugat telah mengajukan alat bukti tertulis (P.) dan 2
(duBy orang saksi;

Menimbang, bahwa bukti F. sdaiah sebagel conditio sine Guanon, telah
dipettimbangken tetiebih dahulu dalam perkdra ini, sehinggs tdak periu
dipartembangkan gl

Meanimbang, babwa dari bokt (P.) juga difemukan fakta batwa setelah
akad nikah Tergugat ada mengucapkan eighat takilk talak,

Menimbang, bahwa terhadsp dua orang saksi yang diajukan oleh
Panggyugat, Majells Halim berpendapat babwa dus orang sakel termebut telah
mamenuhi persyaratan formil pembuktian, saksl mana teiph disumpah menurut
tata cara agama Inam dan disamping tu fidak terhalang untuk didengar
keterangannya sebagai saksi karena kedun orang saksi tersebut menpakan
keluargas Penggugat, dengan demikian dapat diterima dan sesuai dengon
ketentuan Pasal 22 ayat (2) Pataturan Pemerintah Nomor 0 Tahun 1975;

Menimbang, babwa dangan mampartimbangkan keadaan dan kedudukan
sakei perlama dan saksi kedus sehagal orang-orang terdekat Penggugat, maka
cukyp beralasan apablla saksl tersebut mengetahul ksadann naman tangge
Fenggugst dan Tergugat dan apa yang dilihat dan didengar secsra langsung
yoitu bahwa rumah tangga Pengguget dan Tergugat sudah Udak rukun dan
harmmonis lagl disebabkan karena Tergugal pergl meninggaikan Penggugit tanpa
pamit yang telah berjalan selmma lebih kurang 1 tahun 2 bulan bahkan sekarang

Hadaman 7. dan 11 haloman Potusan Namor 0123 GR018/PA. Toh
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it Torgugat tidok diketshui lagl keberadasnnya dan keterangan saksl tarsabut
sebagaimana telah diuralkan dalam bagion duduk pericara. Atas dasar tersabut
Majelis Hakim berpendapal bahwa ketwrangan seksi-saksi tersebut adalah
sebenarmya dan sefujutnya serta mempunyal relevansi dengan dalil gugaten
Penggugat. Dangan demikian keterangan saksi-saksi tersebul secara materl
dapat diferima dan dijadikan sebagal bukti yang sah untuk mendukung kebenaran
dalii-dall gugatan Pengguget sesumi dengan ketentuan Pasal 308 ayat (1) dan
Fasal 308 R By

Menimbang, bahwa dard bukti-bukti yang diajukan oleh Pebtggugat, baik
bukll terulis meupun saksi - saksi, rnaka terhadap gugetsn Penggugmt tefah
mEmpunysl cukup pambuklian,

Menimbarng, bahwa dari pembuktian fersebut ditemukan fakia yang dapat
dikonstafir sebagal barikun:

- Bahwa Penggugat dan Tergugat terikst dalam perdawinan yang sah sojak
07 Nopember 2001 dan setelah skad nikah Tergugot ada mengucapksn
sighat takk taksk,

Bahwa Penggugat dan Tergugat telah dikarunia 1 orang anak sekarang

dalam asuhan Panggugat,

- Bahwa rumah wngga Penggugat dan Tergugat sudah tidek rukun dan
harmonis lagi selak bulan Januar tahun 2015 karena Tergugat pergi
maninggalkan Penggugs! sampal seel ini fidak pemah pulang hingga
sekarang felah berjelan lebih kurang 1 tahun 2 butan:

- Bshwa setelah kepergian Tergugat, Tergugat tidak pemah lagi
memberikan nafkah kepada Penggugst dan tidak meninggalkan harta
urtuk  biaya hidup Penggugal karena perlakuan Tergugat tersebut
Fenggugat tidak ridha;

Bahwa Penggugat sudah berusaba mencar kebersdaan Targuget namun

bdak berhasil;

Menimbang, babwa darl fakta yang dikonsiatir temsbut Majwlis Hakim
berpandapet batwa hal tersebut telah sesual dengan makeud bunyl pasal 116
huruf () Kompilasi Hukum lsiam di Indonesia Tahun 1991, yait bahwa rumah
tanggs Pengguget dengan Tergugat sudah tdak ada keharmonisan lagi
disebnbkan Tergugat talah melanggar sighat takiik talak angks (2} dan (4) yaitu:

Hitarmean 8 dard 11 hatseman Pigosin, Nomaoy O 22/ /RO TEFA T,
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.

Tergugat tidak memberkan nafkah walib kepada Penggugat lebih dan 3 (Yga)
buten lamanys,
- Bahwa Tergugat membiakan (Ydak mempedulikan) Panggugat lebih dan 6
{Enam) bulan lamanys:

Menimbang, bahwa dengan diajukannya gugstan inl oleh Panggugst
merupakan indikas! bahwa Penggugat sudah tidak ndha atas parbuatan Tergugat
yang tolsh mulangger sighat takiic talaknya dan atas hal tersebut Penggugat tolah
menyeanian vong dwadh sebesar Rp. 10.000,- (sepuluh nbu puluh rupiah)
sebagal salah st syars! dalem gugatan percernian dengan alasan pelanggaran
sighat takiic taiak telah Wpenubi,

Menmbang, bahwa  selanjutnya  Majefis  Makim  pedy  untuk
mengetengahkan daii syar! yang termakiub dalam Kitab Syamawi ‘ala ek Tahrir”
Juz # hateman 302 yany Majsls Hakim ambil sebagai pendapat Majelis dalam

 memutun perkara int yaknt

Ladll) ey Shaelas g g9 ady oy 4 o 3l

Adfinya * * Barangsiapa yung mengagsnfungkan [sink stes susty sifal, maks
jatuhtah (alak tersebut dengan lerwujiud sifal torsebut sesual

_ dengan bunyi lafaznya” .

“Menimbang. bahwa berdasarkan perfimbangan tersebut, Majelis Hakim
berkesimpulan  telah  cukup  alasan  untuk mengabulkan patitum  gugatan
Panggugol angka (2) secara ventek dengan diktumnya menjatuhkan talak satu
khul'i Terguga! lethadap Penggugat dengan iwadh sebasar Rp, 10,000 - {(sepuiuh
ribu rupiah),

Menimbang, bahwa tendang patitum gugatan Penggugat angka (3) den
besdasarkan Pasal 84 ayal (1) don (2) Undang-undang Nomot 7 Tahun 1988
sebagaimana telah diubah dengan Undang-undang Nomor 3 Tatun 2008 dan
perubahan kedua dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2009, Majalie Hakim
perdu memedintankan kepada Panilera Pengadilan Agama Tembiiahan untuk
menyampaikan salinan putusan yang teldh berkekoatan hukum lethp kepada
Kantor Urusan Agama yang witayahnya maliputi tempat  kediaman Pengguget

Hataeran 9 Oarl 11 hstaman Putusan Nomor 01 2270 GROIGPA. Thih
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dan Targugat dan Kanter Urusan Agama ditempat perkawinan dilangsungkan
untuk dicatst datam deftar yang disediakan uriuk to:

Menimbany, balvwa tentang petitum gugatan Penggugal angka (4), maka
berdasarkan ketentuan Pasal 88 ayat (1) Undang-undang Nomor 7 Tahun 1688
sebagaimana telah diubah dengan Undang-undang Nomor 3 Tahun 2008 dan
porubahan kedua dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2008, maka kepada
Penggugat dibebankan urtuk membayar semua biaya yang timbul dalam perkara
nt;

Mengingad, segala ketentunn peraturan perundaig-undangan yang bedaku
don dalil hukum syaim’ yang beskaitan dengan parkara ini;

MENGADIL!

1. Menyatakan Tergugat vang telsh dipangpll dengan resmi dan patut untuk
menghadap di persidangan, tidak hadir;

2. Mengabulkan gugatan Penggugat dengan verstek;

3 Manjatuhkon talak satu khuli Tergugat |

tethadap Panggugat dengar
iwadih sebegar Rp. 10.000,- (sepuluh dbu nuiah) ;

4. Memernntahkan Panitera Pengadian Agama Tempbdahan unfuk mengiimkan
salinan Putusan inl yang teiah berkekuatan hukum tetap kepads Kantor
Urusan Agama  Kecamatan Tembiahan dan Kantor Urusan Agama
Kgcamatan Tanah Maorah, Kabupaten Indragini Hille, untuk dicatat pada dafar
yuang teiah disedinkan untuk i,

5 Membebankan kepada Penggugat untik mermbayar biaya perkara sejumiah
Rp. 241.000 - (dus ratus empaf puluh satu tba rupral),

Pemikian putusan nl dijatuhkan berdasarkan musyawamah Majolls Hakim
Pongaditan Agama Tembilahan pada har Senin tangasl 20 Jum 2018 Masebi
bertepatan dengan tanggal 15 Ramadhan 1437 Hiriyah, oleh kami  YEN}
KURNIATI, S H,|. sebaga Hakim Ketua Majelis serta RIKI DERMAWAN, S H.I
dan FATHUR RIZQI, S.H1 masing-masing sebagal Hakim Anggota, Putusan
mana pada har ity Juga diucapkan oleh Ketua Majelis delam sidang terbuka untuk
umum yang didampingt olah Makim-hakim Anggota tersebul, dengan ABDUL

Halaman 10 dar) 11 helnman Pytissn Noogwor 122090, G/20180A, Thh

*
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AZIS, S.H. sebagai Panitara Pengganti serta dihadin  Penggugat tanpa hadimya
Tergugat,

KETUA MAJELIS

o gt

YENI KURNIATI, S.H.I
HAKIM ANGGOTA

RIKI DERMAWAN, S.H.1 FATHUR RIZQI, S.H.l

Rp 30.000,-

Rp.  50.000.-

Rp. 150.000.-

Ry 5000-

Rp. 6.000. -

Rp.  281.000,- (Dua ratus empat pufuh safu
niu rupiah);

& LN -
i B B now

Halaman 11 dari 11 halaman Putusan Nomoe Q122/PH GROTEFA. Thn.
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