PUTUSAN
Nomor 0353/Pdt. G/2018/PA Thh

sl o ) ) ey
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pangadian Agama Temtilahan yang memeriksa dan mengadii parkary
Caral Gugat pada Pangadilan tingkat pertama, dalam rapat permusyawaratan
Majelis Hakim menjatuhkan Putusan sebagal benkut

umur 30 tahun, agama Islam,
pendidikan S0, pekerjaan Dagang, tempal tinggal di Part Kalimantan

Dosa Teluk Merbay, Kecamatan Gaung, Kabupsten Indragin Milr,

sebagal PENGGUGAT,

MELAWAN
Cumur 32 tahun, agama 1slam, pendidikan S0,
pokaraan tidak ada, tempat bnggal dahuly di Pant Kalimantan Desa Toluk

Merbau, Kecamatan Gaung. Kabupaten Indragin Hilir, sekarang tidak

diketabur tempat tinggaloya yang jelas dan pasth baik di dalam maupun di

Iuar wilayah Republik Indonesis (GHAIB), sebagal TERGUGAT,

Fengaditan Agama lersebut,

Telah membaca dan mempalajar barkas perkarg,

Telah mendengar keterangan Penggugat serta memenksa bukl surat dan

saksi-saksi di persidangan;

DUDUK PERKARA

Menimbang. bahwa Penggugat dengan sural gugatannya tertanggel
23 Aprit 2018 yang telah terdaftar o Kepaniteraan Fengadilan Agama
Tembilahan Nomor D353/PALG2018/PATBh, tanggal 23 Apal 2018
mangemukakan hal-hal sebaga bernkut
1. Bahwa Penggugat dan Tergugat adslah suam) st (Bada dukhul) yang

melangsungkan permikahan atas dasar suke sama suks, pada hart Senin,
tanggal 12 Juli 2010 M atau 09 Sya'ban 1431 M dicatat oleh Pegaws
Pencatal Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan Gaung, Kab, indrage
Hilir, Prop. Riayu, berdasarkan Kutipan Akta Nikah Nomor | 238/03/WViN2010

M 1 dars 11 N Putusan Nomor Q05300 GR016MA T
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ditandatangani oleh Pegawsi Pencatat Nikah KUA tersebut pada tanggal 27
Juli 2010 M,

2. Bahwa sebelum menikah Penggugat berstatus janda yang belum memiiiki
anak dan Tergugat berstatus perjaka

3 Bahwa setelah menikah, Pengguget dan Tergugat bertempat tinggal di
rumah miik orang tua Penggugat yang tenetak o Parl Kaimantan, RT.
MW, Desa Teluk Merbau, Kec Gaung Kab. Indragii Hilir, Prov. Risy
sampal berpisah dan dan pernikanan tersebut Penggugat dan Tergugat
ik dikarunial seorang anak pun.

4. Bahwa sejak awal pernikahan, hubungan Peaggugat dan Tergugat sudah
teralan tidak rukun den hacmonis. dikarenakan senng adas perselisihen dan
pertengkaran yang penyebabnya adalah
«  Panghasilan Tergugat semuanys diberkan kepada orang tua Tergugat.
= Tergugat bersifat pemarah dan suka berkata-kata kasar dan beberapa

Kl mengungkapan keinginan untuk berpisan

5 Bahwa puncak perselisihan antars Penggugat dan Tergugat taradi bulan
September 2011 M yaitu Tergugat barkeinginan pergi keda ke Jambi dan
pergl membawa barang-barangnys dan sampai sekarang Ndak perriah
kemball lagl kepada Pengguomt

6 Bahwa keluarga Penggugat dan Penggugat sudah barusaha mencan akan
tetapi Haak ditemukan dan juga sudah berusaha mencar kelusrganys akan
tetapt tdak ditemukan jugs sampsl dengan sekarang sehingga tdak ace
hesapakatan perdamaan,

7. Bahwa dikarenakan antera Penggugst dan Tergugat sudah berpisan kurang
lebih 7 tahun maks Penggugst merasa tdak mungkin lagi  untuk
mewujudkan rumah tangga yang sakinah mawaddah warahmah bemsama
Tergugat. oleh kirena tu, Penggugat bermohon kepads majels Hakm
perkara ini untuk mengabulkan gugatan cersl Fenggugat ini.

B Bahwa Penggugat sanggup membayar seluruh blays yang timbul skbet
perkars ini

Berdasarkan alasan/dali-dalil diatas, Penggugat bermohon agar Kets

Pengadian Agama Tembilahan Cq Majelis Hakim segers memerkss S

Moy 2 ataed 18 i Potusinn Neomwoe 008 0%,
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méngadili parkars i, Selanjuinyd  manfatunkan  putusan  yang  amamya
(PETITUM) sebagal berikut
PRIMAIR
1. Meénerima dan mengabulkan gugatan cerat Penggugat untuk selurunnya
2. Mengatuhkan talak satu ba'in shughra Tergugat
kepada Penggugat | dengan segala
akibat hukumnya
3 Membebankan biaya perkars menurut hukum
SUBSIDAIR
Jiki Majelin Hakim berpendapal lain, mohon Kiranya memberikan putusin yang
seadib-adilnys (ox dequo et beno),

Banwa pada han persidangan yang telah ditetapkan. Penggugat datang
menghadap sendin o muka persidangan, Tergugat telah dipanggll melalul
pengumuman Radio Senada FM Tembilahan sebanyak 2 kall, lerhadap
pangaiian tersebut Pengguger datang menghadap senditl ke persidangan,
sedangkan Tergugat tidak pernah hadir dan tdak pula menguius orang lain
sebagal wakil stau kuasanya yang sah, meskipun Tergugat telah dipanggil
secara resmi dan patut, sedangkan ketidakhadiran Tergugnt tanpa alasan yang
sah menurut hukum.

Banwa Majalis Hakim telah menasitati Penggugat untuk bersabar dan
hidup rukun  kembal  dengan Tergugal sebagal  suamiistn  dan  tidak
melanjutkan gugatannya, akan tetapi tidak berhasil, cleh karena Tergugat tidak
hadic di persidangan, maka mediasi sebageimana diamanatkan oleh Paraturan
Mahkamah Agung Republik Indonesia Nomor | 1 Tahun 2018 Jo Pasal 154
RBg Jugs tdak dapat dilaksanakan, begitu juga keterangan Tergugat tidak
dapat didengar di persidangan

Bahwa pemenkssan perkara inl dilanjutkan dengan membacakan surat
gugatan Panggugat yang isinya tetap dipertahankan oleh Penggugaet:

Bahwa untuk memperkuat dalil gugatannya, Penggugat telah mengajukan
bukt surat berupa - Folokopl  Buku  Kutipan  Akta  Nikah  Nomor
236/03NVI2010, yang aslinya dikeluarkan oleh Kantor Urusan Agama
Kecamatan Gaung, Kabupaten Indragin Hilir, tanggal 05 Agustus 2006, setelah

Majelis mamerikaa buktl surat tersebut dan mencocokkannya dengan ashnys,
M 3 ey 18t B tusan Noaxw QX800 GAR0TEPA, Yon
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ternyata cocok, telah barmeterasl cukup dan difeges Fos, oleh Ketua Majeis

diben tanda P,
Bahwa disamping bukli surat, Penggugat jugs mengajukian bukti saksi-
saksi sebagal berikut
1 ¢ bawah sumpahnya membernkan
keterangan sabagal benkut
~  Bahwa saksi mengenal Penggugat dan Tergugat karena sebagal Paman
Penggugat.

Bahwa Panggugst dengan Tergugat adalah suami-istr yang sah
maenikah tahun 2010 di KUA Kecamatan Gaung. setelah menikah
Penggugat dan  Tergugat bLertempat tinggal dirumah  orang  tus
Fenggugat a Fant Kalimantan Kecamatan Gaung hingga berpisah,

«  Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
harmonis sebagaimana layaknya susmi istri dan belum dikarunial anak,

+ Bahwa sekarang inl keadaan rumah tangge Penggugat dengan
Tergugat tdak rukun dan tdak harmonis lagl karena senng tenadi
persalisihan dan pertengkaran
Bahwa perselisihan dan pertengkaran Penggugat dengan Tergugat
disebabkan karena masalah nafkah dimana penghasian Tergugat
semus diberkan kepada orang twa Tergugat, Tergugat jugs bersifat
pemarah dan suka berkata-kata kasar kepada Penggugst.

«  Bahwa hingga sekarang ini antars Penggugat dengan Tergugat sudah
berpisah tempat tinggal selama kurang lebin 7 (tujuh) tahun, Tergugat
pergl Jambi namun hingga kinl tidak pernah kemball dan tdak juga
diketahul tempat tinggainya.

«  Bahwa selama pergi Tergugat tidak ada menginm kabar dan beritanya
dan tidak pula meninggalkan harta yang dapat di jadikan nafkah oleh

Pangougat;
Bahwa Penggugat sudah berusaha mencan keberadaan  Tergugat
namun bioak bernasil,
2 di bawah sumpahnys memberikan
keterangan sabaga berkut

iery, 4 chivrd 11 hims, Putusan Nomor SIS GA2018PA Thn
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«  Bahwa saksi kenal dengan Penggugat dan Tergugal karena sebaga
tetangan Fenggugat:

- Bahwa Penggugat dengan Tergugat adaiah suami-istr yang menikah
tahun 2010, setelan mentkah bertempat tnggal diruman orsng tua
Penggugat Part Kalimantan Desa Teluk Merbau sampai dengan
berpisan,

Bahwa rumah tangga  Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
harmonis Sebagamans iayaknya suami st dan belum dikarunal anak,
Bahwa kemudian rumah tangge Fenggugat dengan Tergugat tidak
rukun dan tdak harmoms lagl karena sarng tenadi perselisinan dan
partengkacan.

Bahwa perselisihan dan penengkaran Penggugat dengan Tergugal
daebabkan karens masalah nafkah dimana penghasian  Tergugat
semuanys dibenkan kepada orang tua Tergugat, selain itu Tergugat juga
bersifat pemarah dan sering berkata-kata Kasar kepada Penggugat.
Bahwa hingga sekarang ini antara Penggugat dengan Tergugat sudah
berpisah tempat tinggal selama kurang lebin 7 (tujuh) tahun Tergugat
pergl ke Jambdi namun hinggs kini tidak pernan kembali

Batwa selama pergi Tergugat tidak pamah menginmkan kabar kepada
Penggugat dan tidak diketanul iag tempat tingoainya

«  Bahwa Penggugat sudah berusaha mencan kebersdaan Penggugat
namun tdak berhasi,

Bahwa Penggugat selanjutnys menyatakan tdak akan  mengajukan
sesuaty apapun dalam perkera inf gan telah menyampakan Kesimpulantys
yang pada pokoknya letap sebagaimans sural gugatannya serta memohon
perkacs ini segen diputuskan

Bahwa untuk mempersingkat ursian putusan iny, Majelis cukup menunjuk
hal ihwal sebagaimana telah dicatat dalam Berita Acara,

PERTIMBANGAN HUKUM
Menimbang, bahwa maksud dan tyjuan gugatan Penggugat adalah
sebagaimana telah diuraikan o atas;
Menimbang, bahwa  pemanggilan  terhadap  Penggugat  telah

dilaksanakan sesum dengan Ketentuan Pasal 145 R Bg jo. Pasal 26 Peraturan
Mim. 8 s 11 bim. Pubusan Nomaor 03830 G2018PA, Thh
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Femenntah Nomor 9 Tanun 1975 s, Pasal 138 Kompiasi Mukum Islam di
Indonesia Tanun 1991, sedangkan pemanggilan terhadap Tergugat telah
dilaksanakan sesual dengan ketentuan Pasal 27 Peraturan Pemernntah Nomor
2 Tahun 1875 jo. Pasal 139 Kompilasi Hukum islam di indonesia Tahun 1991,
terhadap panggian mana, Penggugst hadit menghadap sendin & persidangan
sedangkan Tergugat tdak pernah hadir dan tidak pula mengutus orang lain
sebagal wakil stay kuasanys yang sah meskipun Tergugat telah dipanggll
SOCArS resmi dan patut, sedangkan ketidakhadiran Tergugat tanpa alasan yang
San menurut hukum,

Merimbang, bahwa ketidakhadiran Tergugat teesebut dipandang tidak
mempunysl alasan hukym yang sah. oleh karenanys Majelis  Makim dapat
memaenksa dan memutus parkars ini tanpa hadimya Tergugat (verstek) sesual
dengen ketentuan Pasal 149 ayat (1) R.Bg. dan Pasal 150 R Bg jo. Surst
Ednran Mahkamah Agung RI Nomor § Tahun 1964

Menimbang, bahws Majels Makim telah berusahe untuk mendamaikan
dengan cara menasihatl Penggugat supaya fetap bersabar menunggu dan
mencan keberadaan Tergugat, akan tetap tidak berhasi.  Mal mana telah
sesust dengan ketentuan Pasal 82 ayat (1) Undang-undang Nomor 7 Tahun
1989 sebagaimana telah diubah dengan Undang-undang Nomor 3 Tahun
2006 dan perubahan kedua dengan Undang-undang Nomor 80 Tahun 2009 jo
Pasal 143 ayal (1) dan (2) Kompiasi Hukum lslam & Indonesia Tahun 1891,

Menimbang, bahwa modiasi sesunl dengan ketentuan  Peraturan
Mahkamah Agung Republik Indonesia Nomor 1 Tahun 20186 j0. Pasal 164
R Bg tdak dapat dilsksanaken karena  Tergugat tdak  permah  hadic
dipersidangan,

Menimbang, bahwa oleh karena upaya damai bdak berhasi, maka
pemariksaan dianjutkan dengan pembacaan gugatan Penggugat dalam sidang
tertutup Untuk umum, sesual dengan ketentuan Pasal 33 Peraturan Pemernntah
Nomor § Tahun 18975 jo. Pasal 80 ayat (2) Undang-undang Nomor 7 Tahun
1989 sebagaimana telah divbah dengan Undang-undang Nomar 3 Tahun
2006 dan perubaban kedua dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2008,

Menimbang, bahwa pertama-tems  harus  dipetimbangkan  adakah

tentang hubungan hukum, maks berdasarkan slat bukt tedulis (P) yang
Mo, 8 et 17 ey Petusan Nomaoe QXS0 G201894, Thin
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dwjukan Fenggugat, Majells Hakim berpendapat babwa alat bukt tersebut
merupakan fotokop sab dan susty akta autentik yang telah dinazagelen dan
dilegalisir, setelah diteliti oleh Majelis Makim ternyata sesual dengan aslinga,
dan alat bukt tersebul memuat Keterangan yang menguatkan dan relevan
dengan gugatan Penggugat. gengan demikian alat bukti tersebut felah
mamenuhl syarat formil sebagal alat bukti,

Manimbang, babwa berdasarkan bukti (P) tersebut harus dinyatakan
torbukti bahwa Pengguget dan Tergugat adalah sebagal susmi st yang sah,
oleh karena ity Penggugat dan Terguget adaish pihak yang berkepentingan
dalam perkars i (persona stacdl In jucicio) sesunl dengan ketentuan Pasal 2
ayat 2 Undang-undang Nomor 1 Tahun 1974 jo. Pasal 7 ayat 1 Kompilasi
Hukum Islam df indonesia Tahun 1991,

Menimbang, bahwa setelah menelit gugatan Penggugst dan keterangan
Penggugat ¢ persidangan, maks yang menjadi masalah pokok dalam perkara
i aclirlah

« Panghasiian Targugat semuanya diberkan kepada orang tua Tergugat.
« Tergugat bersifat pemarah dan suka berkata-kata kasar dan beberapa kall
mengungkapan keinginan untuk berpisah

Menimbang, bahwa sekarang ini antara Penggugat dengan Tergugat telah
berpisah tempat tnggal selama kurang lebih 7 (tujuh) tahun gan selama
Tergugat pergl tdak permah memben kabar, bahkan sekarang i Tergugat
boak diketatiul tampat tinggelnys yang jelas dan past bak di dalam maupun
diluar Wilayah Republik Indonesia, dan keberadaan Tergugat sudah dican akan
fetap touk bortemy,

Menimbang, bahwa walaupun perkacs ini dipenksa dan diputus secars
verstek akan tetap oleh Karena perkara ini adalah perkarn percerdian, maka
kepada Penggugat tetap dibebani untuk membuktikan dalil.dall gugatannya
dan termadap hal mana Penggugat telah mengajukan alat bukt tertutis (P ) dan
2 (dum) orang saksi

Monimbang, bahwa bukt P adalah sebagal conditio sine quanon, telah
diperimbangkan tedebih dahulu dalam perkara inl. sehingga tidak periu
diperimbangkan lagl,

P, 3 et 11 M. Putisan Nomor 0383 G20185A Thin
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Menimbang, bahwa lernmadap dus orang saks yang diajukan okeh
Penggugat. Majelis Hakim betpendapat bahwa dua orang seksi tersebul telah
memaenuni persyaratan formil pembuktian, saks mans telah disumpah menucut
tala cara agama Islam dan disamping itu tdak terhalang untuk didengar
Keterangannys sebaga sakst karena kedua orang saksi tersebut merupakan
keluarga/orang dekat Penggugat. dengan demikian dapat diterima dan sesual
dengan ketentuan Pasal 22 ayat (2} Peraturan Pemarintah Nomor 8 Tahun
16975,

Menimbang, bahwa dengan mempertimbangkan keadaan dan kedudukan
soksisaksl, maka cukup baalasan apatils saksl tersebut mengetahul keadaan
ruman tangge Pengguget dan Tergugal dard apa yang dilihat dan didengar
secara langsung yaitu bahwa rumah tangga Penggugat dan Tergugat sudah
tidak rukun dan tdak harmonis lagl seda sekarang ini Penggugat dengan
Tergugat telah pisah tempatl tinggal selama lebih Kurang 7 (tujuh) tahun,
Tergugat tidak diketahul lagl keberadasnnya sampal sekarang Ates dasar
tersebut Majelis Hakim berpendapat bahwa keterangan saksi-saks! lersebut
adalah sebenamya dan sejujurnya serta mempunyasl relevansi dengan dakl
gugatan Penggugat Dengan demikian keterangan saksi-saksi lersebut secara
maten! dapat ditanma dan dijadikan sebagal bukti yang sah untuk mendukung
kevenaran dali-dall gugaten Penggugat sesual dengan ketentuan Pasat 308
ayat (1) dan Pasal 309 R Bg.

Menimbang, bahwa dan bukti-bukti yang disjukan oleh Penggugat. baik
Bukl tertulis maupun saksi-saks maka terhadap gugatan Pengguget teiah
Mampunyal cukup pembuktian,

Menimbang, bahwa dan pembuktian tersebut ditemukan fakta-fakta yang
dapal dikonstatir sebagai benkut
«  Bahwa Penggugat adalah istn dar Tergugat menikah 12 Juli 2070 di KUA

Kecamatan Gaung, Kabupaten Indrag Hilir. dan belum dikarunia anak;

« Bahwa awainya rumah tanggs Penggugat dan Tergugat rukun dan
harmonis namun sekarang inl rumah tangga Penggugat dengan Tergugat
sudan ndak rukun dan tidak harmonis lagl penysbabinga katens masalah
nafkah damana penghasian Tergugat semuanys diberkan kepada orang

tuanya, Tergugat juge bersifal pemacsh dan senng berkata-kata kasar
Hiny, 8 ot 11 bl Putusan Nomor 0353058 G/2018FA Thh,
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kepida Penggugat,

= Banwa antara Pengguget dengan Tergugat sekarang sudah pisah tempat
unggal lebih kurang 7 (twub) tahun, Tergugat pergl memnggalkan
Panggugat ke Jambi namun hingga kini tidak pernah kembal dan sekarang
int toak diketahu lagl tempat tinggainya bak di dalam maupun diluar
wilayan Republik indonesia.

«  Bahwa Penggugst sudah berusaha mencar keberadaan Tergugat namun
tidak bertiasil;

Menimbang, bahwa berdasarkan Takta fersebut o stas.  Majelis
berpendapst bahwa dalibdall dan slasan gugatan Penggugal telah terbukt
Kebenarannya, dengan demikian rumah tanggs Penggugat dengan Tergugat
telahz dipandang sampal pada Kondisi pecah (broken marmage) sena sudah
sangat sulit untuk disatukan seda tdak ada harspan akan hdup rukun lagl
dalam membina rumah tangoa sebagaimana disebutkan dalam Pasal 39 ayat
(2) Undang-undang Nomor 1 Tahun 1874

Menimbang, bahwa berdasarkan fakia tersebut o atas, Majehs
berpendapat dalil-dall dan alasan Penggugat telah terbuktl kebenarannya,
dengan demikian rumah tanggs Penggugat dengan Tergugat dipandang telan
saMpal pada kondisi pecan (broken mariage) yang sudah sangat sulit untuk
disatukan serts tidak ada harapan akan hidup tukun lagl dalam membing
fumah tangoe, sebagaimans ditentukan dalam Pasal 39 ayat (2) Undang:
undang Nomor 1 Tahun 16874,

Menimbang, bahwa pecahnya rumah tangga dengan dapat dilihat dan
fakta of mana telan teradl pertengkaran dan perselisinan antara Panggugat
dan Tergugat yang berakhir dengan pisah tempat tinggal (Schelding van tatel
ond bed) selama 7 (tujuh) tahun, serta upaya damal yang dilakukan oleh
Majelis Makim seloma pemenksaan perkara inf, tidak berhasil. Hal ini
adalah merupakan indikasi bahwa antara  dengan  sangat sulit untuk
dmatukan serta tdak ada lagl harapan akan fdup rukun dalam membing
rumah tangga,

Menimbang, bahwa apabis satu keluargs ke diteruskan dalam katan
perkawinan temyats banyak menmbulkan mydharat dibandingkan mantaainys,

maka menciak mudharat ity jaun lebih divtamakan daripads mengambil
Mir. 8 dan 11 him. Putisan Nomor 0080 G/R0TRPA Thh
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mantastnys, sesus dengan kaidiah fghwah yang Majels Hakim amibil sebagal
pendapat Majehs dalam porkara ini, yang berbuny) @
paadl wila e p ke sl 6 2

"‘Manolak  keburukan  hares  dictamakan. dad pade menghoarap
kerbavikan"

Menimbang, bahwa berdasarkan perimbangan-perimbangan hukum d
alas, Majelis berkesimpulan gugatan Penggugal untuk menggugat ceral atas
diri telah memenuhi alasan yang cukup sebagaimana diteniukan dalam Pasal
19 huruf (b) Peraturan Pemedintah Nomor § Tahun 1875 Jo Pasal 116 huru!
(b) Kompilasi Hukum Islam. maka gugatan sudah sepatutnya untuk dikabulkan,

Menimbang, bahwa selama perkawinan Penggugal dengan Tergugal
telah bergaul sebagaimana laysknya suami isten (Ba'da dukhul) dan belum
pemah berceral, maka berdasarkan ketentuan Pasal 119 Kompilasi Hokum
Isham talak yang dijatubken adalab tatak satu ba'in Sughro,

Menimbang, bahwa perkirs inl termasuk dalam bidang perkawinan
maka blsyas perkara dibebankan kepada Penggugal sebagaimana ketentuan
Pasal 86 ayat (1) Undang-undang Nomor 7 tahun 1080 tentang Pecadilan
Agama sebagaimana telah diubah yang kedua kalings dengan Undang-undang
Nomor 50 Tatun 2008

Mengingst segals peraturan  Peraturan-undangan yang bedaku dan
ketentuan hukum syar'l yang berkaitan dengan perkara inl;
MENGADILI

1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggil dengan resmi dan patut untuk
maenghadap di persidangan, tidak hadir,
2. Mengabulkan gugatan Penggugat dengan verstek
3 Menjatubkan talak satu ba'in sughro Tergugat
tarhadap Penggugat
4. Membabankan kepada Penggugat untuk membayar biays perkara sejumiah
Rp. 581.000 - (Lima ratus semdian polul satu nibu rupiah).
Demikian putusan int diyatubkan berdasarkan musyawarah Majehs
Hakim Pangadian Agama Tembilanan pada harn Senin tanggal 27 Agustus

M. 10 dirs 11 hior. Putusin Nomor 038380 G018 Thi,
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2018 Masehi bertepatan dengan tanggal 15 Dzulhijjah 1439 Hijriyah, oleh kami
YEN! KURNIATI, S.H.l. sebagai Hakim Ketua Majelis serta RIKI
DERMAWAN, S.H.l. dan FATHUR RIZQI, S.H.I. masing-masing sebagai
Hakim Anggota, Putusan mana pada hari itu juga diucapkan oleh Ketua Majelis
dalam sidang terbuka untuk umum yang didampingi oleh Hakim-hakim Anggota
tersebut, dengan TAHARUDDIN, S.Ag., M.H. sebagal Panitera Pengganti
serta dihadiri oleh Penggugat tanpa hadirnya Tergugat,

KETUA MAJELIS

1
& Y-
Y T, S.H.I.

HAKIM ANGGOTA HAKIM ANGGOTA

< N

RIKI DERMAWAN, S.H., M.H. FATHUR RIZQI, S.H.L
PANITERA PENGGANTI

TAHA?DDW. S.Ag., MH.

Rincian Biaya Perkara :

1. Biaya Pendaftaran = Rp. 30.000.-
2. Biaya Proses = Rp. 50.000,-
3. Biaya Panggilan = Rp 500.000,-
4. Biaya Redaksi = Rp. 5.000.-
5. Biaya Materai = Rp. 6.000,-
Jumlah = Rp. 591.000,- (Lima ratus sembilan puluh satu

ribu rupiahy;

Him. 11 dari 11 him. Putusan Nomor 0353/Pdt. G/2018/PA. Tbh
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