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DEMIEKEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Penigndilan Agsma Tembiiahan yang memeriksa dun mengadili porkara corai
gugar pada tingkat pertama dalam persidangan Mijelis tolah menjstubkan putusin
dinlwm perkuns antars plhak-pibak

umur 27 tuhwn, agama Isbiom,
pekerjaan by Rumah Tanggs, pendidikan 81, tempat tinggal i Jalan
Amuntal Le, Barsbai  No. 40 Keluraban Sungal Beringin Kecamatan
Tembilahan Kabopaten Indragir, sebagai " Ponggupm™;
MELAWAN

umur 28 tahuin, agama 1slam,
poketimun Wirsswasta, pendidikan SMA. tempat tinggal di Jalan Jonderal
Sudirman Lr, Kutilang Kelunthan Tombilahan Kota Kecamatan Tembilahan
Kabupaten Indragiet Hilir, sobagai ™ Tergugar”;

Pengadilan Agami tersebut |
Telah membacs dan mempelafart berkas porkara;

Teluh mendengar keterangan Penggugat serta momeriksa bukti surat don
siksi-saksi di persidangan;
TENTANG DUDUK PERKARANYA
Munimbung, bahwa Penggugat dengan surt gugatannya secars fertulis
wnggal 25 Februart 2016 yang telah tordaftar di Kepanitersan Pengadilan Agama
Tembilahan  pada  tanggal 2% Februari 2016 dengan  register  Nonwy
O1SSPILGR20T6/PA Thiy, mengemukakan hal-hal sebagai berikut |

1 DBahwa Penggugnt dengan Torgugat adatah suami istert sah, menikah pada
tanggal 10 Agustus 2009 dihadapan Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan
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A (KUA) Kecamatan Tembilahan, Kabupaten Indeagiel Hilir, sehagaimana
Buku Kotipan Akta Nikah Nomor @ 43171/0X2009, tertunggal 01 Seprember
2009, yang dikelunrkan oloh KUA Kecamntan tersebit;

Ruhwi setlah menikal Penggugar dengan Tergugat rokun dan harmonis

e
H

sebhagaimana layaknya suami stert /ha'da dwkhuds, telih dikacunisi dua orang
anak, bemama
l,
p
anak wersebut sekarmrg dadam asuhan Penggugat o

3, Bahwa selama datam (katan pernikahan tersebut Penggugat dengan Torgugit
hidup borsioma sobagal suami isterl, bertempat tinggal Babwa selami dalam
kot pernikaban eesebur Penggupnt dengan Torgugat hidup borsama sebagai
suami isters, bertempat tinggal & rumah orang wa Penggugat i Kelurahan
Sungnl Beringin setama 2 tahun, setelah ito Pengpugat dengan Yergugat tinggal
ditumah orang tua Tergugat &t Kelurahan Tembilahan Kota selamn 3 bulan,
setelah it Penggugat dongan Tergugat berpisah, Penggugut puling kerumah
orang tua Penggugat, sedanghan Tergugas tnggal dirumah omng tuanya ;;

4, Pahwa sejak bulan Februard tahun 2010 kebidupan rumah tangga Penggugat
dengon Tergugat sudab tidak rukun dan tidak harmonis lagi karena sering terjadi
perselisthan dan pertengkaran, yang penyebabnya adatah |

o Tergugt Gduk dupst memberi nafkah secarn linyak kepada Penggagat |

b Tergugat suka borkatuskite yang kasar kepada Penggugat ;

e Tergugat suka moin judi , apabiln dinssibati Penggugst, Tergugat manhs
marah;

S, Bahwi puncik perselisihan dan pertengharan Penggugit dongan Tergugal terjadi
padn bulan Febroari tahwn 2012, berpisah pada aslansit sebagaimana teesebur o
alas sehinggs sampal sekarang ini wlah berpisah tempat tinggal selama lebih
Kurang 4 bolan, sclama borpisah tersebut antarn Penggugat dengan Tergugat
sudah divpiayakan rukon kembali, akan tetapi tidak berhasil;
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6, Bahwa Derdasarkan fakun-Gon teesebut diats, keadnan ramah tingga Penggugat
dengan Tergugat tidak mungkin dipersatukan lagi dan Penggugat tidak sangyup
Tagh untuk meneruskan hidup berumah tngga denyan Tergugat;

7. Bahwa Penggugar sanggup membayar blaya perkar ini sesual dengan ketuntuan
yang beérlaku;

Berdusarkan alasan/dabi-dalil wrsebut df atas, Penggugat mobon apar Ketu
Penpadilan Agama Tembilahan Cy. Majelis fakim yang telah ditetapkan, agar
sogors memerikss dun mengadill peckar ink, selanfuinya menjatubkan putusan
sebagat berik
PRIMAIR :

1, Mengabulkan gugatan Pengyugst;

20 Menjatuhkun tadak sata ba'in shughro Tergugat
terhadap Ponpguga :

A Apabila gugatan saya inl diputus dikabulkan mobon memerintahkan Fanitera
Pengandilan Agama Tembilahan untuk mengivivkan salinas putusan tersebut
yang telab berkokuntan hukum tetap kepada Kantor Urasan Agama Kecamatan
winpat toggal Penggugat dan Teegugat serte rempat telah difaksanakannya
pernikiahin torsebut:

4, Membebankan blayn perkarn menurut hukum;

SUBSIDAIR

Apabile Majelis Hakim berpendapat Lk, mohon putisan yang soadil-adiinya:
Menimbang, bahwa pada hart persidingan ying telaly ditetaphan, Fenggugar

hadie sendirl di persidangan, akan totapl Torgugat tidak hadic dan tidak pula

menyuruh omng lain sebagai wokil atan Kuasanya, meskipun menurl relais

panggiton Nomor @ 0155/PdeGA2016/PA Tl tanggal 02 Maret 2016 dan tanggal 14

Maret 2016 Tergugat telah dipanggil secara resmi dan putut, sedanghan tidak
ternyints Kethdak hadirnnnya i disebabkan ofoh suati halangan yang suh;
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Muenimbang, bahws upaya perdamaton melalul medinst antars Fengpugat
dengan Tergugat tidak dapat dilaksanakan, kaeenn Tergugat tidak perah hadir di
persidangan,

Menimibang, balwa Majells Hakim  telah menasihati: Ponggugat  untuk
bersabur dan hidup rakan kembali dongan Tergugat sebagai suami-istrd dan tdak
molarjutkan gugatannya, akan towapi vidak borhasil, maka pemeriksaan perkar inl
ditanjurkan  dengan  mombacakan sural gugatan  Penggugal  yang isinys  tetap
dipenahankan oleh Penggugat;

Menimbang, bahwa terhadap gugatan Penggugnt o quo Torgugat tdak dapat
didengar jawihan don atau anggapannya karena ianya tdak hadir &i persidangan;

Monimbang, bahwa untuk memperkuat dalil gugaannys, Penggugat telah
mongajukan bukti suest berupa Fotokopi Buku Kutipan Akts Nikah Newor
AFVIMIN2009, yang telah bermaterat don dineregeken serta tolah dilegatisir dan
seteluh diperiksa oloh Mujolis Hakin telah ternyata telah sesiai dongan aslinya yang
dikeluarkan oleh Kantor Urasan Agima Kecamatan Tembilahan Kabupaten indegiri
Hilir, teranggal 01 September 2000, kemudion Ketun Majelis memberinys kode
tanda bukii P

Menimbang, bahwa disamping bukti surat, Penggupat juga mengajukan buki
siksi-snkst sebagat berikul

L, umiir 49 tahun, sgama
Istamm, pekerjaan Thy tumah tangga, berempat tnggal Ji talan Gunung Daek Gy,
Matnam 2 Noo 18 Kelumban Tembilhan Kota Kecamatan  Tembilahan
Kabupaten Indeagiet Hitir, dibawah  sumpahnys saksi terseul memberikan
keterangan yang pada pokoknya sebagal berikot ©

< Bahwa saksi adalah mak ik Penpgugas;
o Bahwa setatus saksd Penggogat sudih siaminya (Tergugiat) bornama
dun skt kenal dengannya;
« Dahwa  sewhu sakst Penggugmt  dengan  Tergugat menikah di KUA
Kecamaran Tembilahan pada tahun 2009,
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» Bahwa setahy soksi serelah menikah Penggupgm dan Tergugat kumpul
serumah bersama torakhir di Fembilahan ;

« Pahwa setahu sakst Penggognt dan Tergugat sudah dikarunial 2 orung anuk;

« ko setaho sakai antars Penggopat dengan Tergugat mulai berselisih dan
hertengkar sejuk sekirn awal tahun 20110;

~  Bahwa setahu saksi Penggugmt dan Torgugat berselisih dan bertengkar
disebabkan Tergugm tidak dapat memberikon nafkah sccars layak kepada
Pengugnt, Tergugat yang selalu borsikap kasar kepada Penggugat, selain it
Tergugat suka berjudi/ main focke dun idik mau dinasihati oleh Penggugat;

< Bahwa setahu suksi puncak persefisthan dan perteghran Pengupgat dengan
Vorgugnt terjindi pada dulan Februard 2012 yang mengakibatkan Penggugal
dengan Tergugat berpisah tompat tinggal, dan sejak st itn meroka tidak
pornah beesatu lagh sampal sekarang:

«  Bahwa setahu antars Ponggugat dengan Tergugat sodah pernah didamaika,
whapk tidak berhasil;

s

) urnur $1 thun, agami vl pekorinen
Ibu rumah tanggs, berempat tYnggal di Jalan Pasar Sanjai Loar No, 33 RT,01
RW.01 Kelurahan Seb. Luar Keeamatan Batang Tuaka Kabupaten Indragici Hilie,
dibmwah sumpahnys siksi wesewt membeeikan ketermngan yang pada pokoknys
sebagnl berikut ©

o Balywa sakst ndalih mak oik Penggupat;

o Bubwa setahu saksi Penggugat sudih suaminya (Tergugat) bornarma

fany ki konal dengannya;

«  Bahwa setsho saksl  Penggugat  dengan  Torgugat menikah i KUA
Kecaman Tembilahan pada tahon 2009,

v Dabwa setahu saksi sotolah menikah Penggugat dan Tergugat kampul
sorumih borsama terakhie df Tembilahan dan sekarang moteks sidab
berpisah;

Buhwa setahu saksi Penggugm dan Tergugat sudah dikaruniai 2 oreng snak;

< Bahwa setahu saksi antam Penggugat dengan Torgugat mulai berselisih dan

hertengkar sejak sekim awal tahun 2011,
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o Bahwae sotahu saksi Pongpugat dan Tergugar berselisih dan bertenghar
disebabkan Tergugat vang selalu bersikap kasar kepada Pengyugat, Tergugat
tidok dapat memberikan oafkah secarn lavak kepada Pengugat dan juga
kuroni Tergugat suka main judi (fockery dan tidak mayp dinasihati oleh
Penggugat:

o Hahwa sotahy saksi puncak perselisiban dan pertegkran Penggugat dengan
Tergogmt terjndi padis bulan Februari 2012, setelah itu Penggugat dan
Tergugat berpisah tempat tinggal, dan sejak sant ity mereka tdak pernah
hersato bl sampuii seharing:

Bahwa sctahu antura Penggugal dengan Tergugat sudih pernah didamaikan,
tetupt dak berhasil;

Menimbang, babwa atus keterangan 2 orng saksi torsebut Penggugat tidak
menyautahan keberntannya,

Menimbang,  bahwe  Penggugat  selanjuinys menyatakan  Hdak  ahan
mengajokan  sesuatn  apapun  dalam  perkara it dun  telah menyampaikan
Kesimpulapnya yang pada pokokinys tetap sebagaimana surat gugatinnys soria
remohon perkarm inl segera diputuskan;

Menimbang, bahwa antuk mempersinghan uelan putisan inl, Magehis cukup
menuniuk hal thwal sebagaimann telah dicatat datam Bents Avars;

TENTANG HUKUMNYA

Menimbang,  bohwa  moksud  dan s gugaian  Penggogat  sdalah
sebagaimani vang telah diuraikan torsebut di atas;

Menimbang, bahwa gugatan vang dinjukan Penggugat telah memenuhi syarat
formil pengajunn perkara, oleh karena it dapat diportimbangkan Jebih fanjut:

Menimbang, bahwa sesuni pasa 145 R By jo pasal 126 Poraturan Pemerintah
Nomror 9 Tabun 1875, Penggugat dan Tergugat whah dipapggil secirn resimd i
patut untuk menghadap dipersidangan, wrhadap panggilan mune Penggugat secars in
person telah hadir dipersidangan, sedangkan Torgugat tidak hadir dan tidak pula
menyuruh orang ain sehagal wakil atau kussanyas tanpa alasan yang sah, sedanghan
gugatan Penggogat tdak melawan hukum, maka berdasarkan ketontuan pasal 149
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RBy gogatan Pengguagat dapat diputuskan tanpa hadimya Tergugat (verstek ), namun
demikian berdasarkan ketentuan pasal 153 RBg Tergugat berhak mengajukan

perinwananny s {verszet) §

Menimbang, bahwa upayn medinsi antara Penggugat dengan Tergugat
sebagaimana yang dimaksodkan dalam pasal 4 dan 7 ayat (1) Peraturan Mahkamah
Agung Republik Indonesis Nomor OF tahun 2008 tidak dapat difaksanakan, karena
Torgugat tidak pornah hadie di persidangan, sedanghkan upayn permaduian dengan
Jatan memberikan nasibar kopada Fenggugm agar bersabar dan memperbiiki Krisis
yong terpadi dalam romah tngganye juge telah difakukan Majelis Hakim di
persidangan, namun upays tervebut Juga tdak membaahkan hasil, oleh karenanya
ketentuan pasal 82 ayat (1) dan (4) Undang-undang Nomor 7 Tahun 1989 jo, pasal
118 Kompilast Hukum Istam telah terlaksana:

Menimbang, bahwe berdasurkan surat gugatan Penggugat menimjukkan
Penggugat dan Tergugat adalah suami isterf  yang telah menikah pada tanggal 10
Agustus 2009, dengan  demikian  Penggugat  dipandang  sebagni  pihak  yang
berkepentingan langsung dengan perkara ini (persona standi in judicio);

Muonimbang, bahwa yang menjadi pokok musaiah dalem perkan inl adalah
pugatsn  Penggugat agar perkawinan Pengpugat dongan Tergugat putus akibal
percerninn, knarens kondisi rumah tangganya bersama Torgugat yang sudah tidak
harmonis, dengan alasanalasan sebaguimana telah diuraikan pada bagian duduk
perkarnnyi:

Menimbang, bahwa terhadap datib-dalil boserta gugatan Peonggugal a guo
tanggapan Tergugnt tidak dapat didengar. Karena fanya tidak pernah hadie i
pershdinpan:

Menimbang, balwa sehetum menimbang pokok perkars, terlebih dabulu
Matjelis Hakim akan menimbang mengenni alat bukel yang disjukan di persidangn;

Menimbing, bahwa surat bukti (P) merupakisn surat buktl agientik yang
dikeluarkan oleh pejabat berwenang, dan telah momenuhi syarat formil pombuktian,
sebagaimana maksud pasal 285 R.By. sehinggn dopat diterima sebagal alas buksi,
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solanjurnys matert! pembuktiannya akan dipertimbangkan bersapuan dengan pokok
perkaranya:

Menimbang, bahwa 2 () orang siuksi Ponggugat

Kedua saksi o quo morupakan orng dokat Pengpugat vang teedich dan Mak
Cik Penpgugnt dan kedus sakst o quo kenal dengan Tergupnt, sehingga kedua saksi a
quos dipandang telah memenubi kehendak rumusun pasal 76 ayat (1) Undang-undang
Nomor SO tahun 2009, perubahan kedua atas Undang-undang Nomor 7 Tahun 1989,
Pentang Peradifan Agama, Jo Pasal 22 avar (2) Peraturan Pemerintich Nomor 9
Thun 1975, dengan demikian Majelis Hakim berpendapat kedua saksi Penggugat o
oo dupat diterima, dan materd Kesaksianoya dapat diperthmbangkan febib lanjut:

Menimbang, bahwi  meskipun  berdasarkan  surst  gugaan  Penggugat
menuiukan bahwa Penggugat dengan Tergugat pasangan suami isterd yvang menikah
puda tanggal 10 Agustus 2009 namun hat it belumbah dapar dijadikan slasan yang
membenarkan adanva  perkiwinan antara Penggogit dengan  Tergugat,  Kirona
sebagaimana yang dikehendaki pasal 7 ayat (1) Kompilasi Hukum Islam, yang
berbunyi “Perkawinan hanyva dapat dibuktikan dengan Akt Nikah yang dibuat oleh
Pogawai Pencatat Nikah™;

Menimbang, bahwa bérdasarkan surat bukti (1) menunjukan erbukti antang
Penggugat dengan Tergugat telah terikat dalam ikatan porkawinan yang sah 10
Agustus 2000 dan belum pernah bercori sampat seharang;

Menimbang, bahwa surat bukti (P) belum dapat dijadikan alasan untuk
hereernl. olel sebab fta harus dibuktikan dart alst bukt lain,

Menimbang, — bahwa  berikut  ini Majells  Hakim  kembali  akan
mempertimbangkan mengonai pokok peckaranys, sehagal berikut ;

Menimbang, buhwa alasan pokok Penggugat mengajukan gugatan ini adalah
korena  antarn  Penggugat  dengan  Tergugat  sering  teradi  perselisihan - dan
pertengkaran vang disebabkan

o Torgugat tidak dupat mombeet tafkah secars layak kepada Penggugnt |
«  Tergugat suka berkata-kats yong kisar kepada Penggugat |
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o Tergugat sukn mnin judi , apabils dinmsihsti Fenggugat, Tergugnt marghemarb;

Menimbang,  bahwa  Keterangan-keterangan  saksi  sebagaimans  wlah
ditvangkan di atas bersumber dari pengetabunn sondiri, maka Majelis hakim
berpendapat bahwa keterangan saksi-saksi a quo dapat diterima;

Menimbang, bahwa berdasarkan keterangan saksesaksi a quo, maka Mejolis
hakim dapar menemukan gambaran wentung kewduwan ramab tingge. Penggugat
dengan  Tergugat yang sering berselisih dan  bertenghar sejak bubin Awal tabun
2000, penyebah perselisthan dan pertengharin yong ditorangkan dupat dikategorikan
suma dengan penyobab yang dituangkan Ponggugat dalam surst gugatannys, intu
Tergugat selatu bersikap Kasar kepada Penggugn, Tergugat tidak dapat memberikan
nafkah secarn Jayak Kepoda Pengugar dan jugs karena Tergugat suka main judi
(focker) dan tidak maw dinasihati oleh Penggugat dun sakoul mengetahui Penggugat
dengan Tergugat sudah berpisah tempat tingal sejak Pebruari 2012 dan upaya damai
yang dinlakukan antara kedunoya tidak membuahkan hasil, dengan demikian majelis
hakim menilai Penggugat telah dapat membubtikan kebenaran dalil gugatannya
sehingga haros dinyatakan sudab terbukei;

Menimbang, bahywa berdasarkan surat gugatan Penggugat, surat bukti () dan
keterangan 2 (dua) orng saksl Ponggugal, apabila dihubungkan antaca sotu dengan
ying tainnya, maka Majelis telah menemukan fakta-fakta sebagai berikut :

u Babwa Penggugst  dan Torgugat adalah suami astert yang sah menikah pada
tangyal 10 Agustis 2009 dan Belum pemaly berceri;

b, Bahwa Penggugat dongan Torgugat tinggal borsama terakhic di Tembilahan dan
meroka sudah dikirunial 2 orang anak;

¢, Bahwa Penggugat dengan Tergugar sertng berselivih dan bertenghar sejuk butan
Fetrugrt 2010 disgbabkan Tergugm selalu bersikap Kosar kepads . Pongpugat,
Tergugat tidak dapat memberikan nafkah secora layuk kepada Pengugat dan juga
karena Tergugat suka miin judi (focker) dan tidak mau dinasitati ofel Ponggugat

d. Bahwa puncak persclisitan dan periongharan Penggugat dengan Tergugat terjadi
pada butsn februart 2012, setelah it mereka berpisah tempat tinggal dan thdak
pernaly bersiu lagl sampal sekaring;
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v. Babwa Penggugst dan Tergugat sudah permah didumaikin, tetapl tidak berhasil;

Menimbang, bahwi fukta<fakts di atas mwrupakan suatu petunjok bahwa
rumah angga Penggogat dengan  Tergugal telah sampai pada Kondisi pecab dalam
dony diamarn keduanya sudah tidak ada Jogi bonih sabing kasih sayang, sebab

¢ seandainyas masih ada Kasib sayang dalam hati Pengugat dan Tergugal, mani
mungkin antars Pengguiat dan Tergugat seliulu berseliih dan bertenghar secar terus
menoris seiak balan Pebeuari 2010, yang akhimya pada bulan Februari 2012 mereka
berpisah wmpat tinggal dan tdak pernah bersatu lagl sampal sekicrang (sudah 4 tahun
I bsdan lamanya), keadaan mana dipandang sebagai sosuntu yang tidak lazim bag
pasungin suami isterd vang rukun dan harmonis;

Monimbang, babwva il yang sama dapat dilihat daed usahia Majelis yang telah
horusabie mumberikan nusthat kepada Penggugat, akin tetapl berhasi! dan Penggugat
ttap berpendirian ingin berceral dengan Tergugat, sementara Tergugat tidok pernah
datang ke persidangan wituk mempertahankan hak-haknya, dengan demikian Majelis
menilad Tergugat tidak keberstan bercoral dongan Pengguga:

Maenimbang, batiwa Majelis Hakim berpendapat perlu mengetengahkan dalil
Figliyvah yang berbunyi |

Al o 1 e B gy Ay R o BV NSy

Artinya - Diwaktu istert telah memuncak kebenclonnya techadap suaminys disitulah
Hakim diperkenankan menjatahkan thalagnyn laki-laki dengan mlak st
{ Kitah Ghoyatu! Macem, hal 133 ).

il ol o e st 47

Artinva : Mewslak kemudhavatan thebueukan) lebih diviamakan daripaks meriik
kemaslahatan | kebaikan ( Kinb AbAsbah Wan Noehodr, hat, 72

Menimbang, bahwis keadannkeadann ot atns teluh cokup dijadikan fakia dan

sesat dongan alasan perceraian yang dimaksud dalam pasal 39 sy (1) Undang

Undang Nomor | Tahun 1974 jo pasal 19 hoeut (1) Persturan Pemerintah Nootor 9
Tabun 1975 16, Pasal 116 huraf 10 Kompilash Hukam Ishsoy
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Mertimbang. hahwa berdasarkan dalil dan pertimbangan tersebur di stas,
maka Majelis Hakim  berpendapar telsh cukup alasan bagl Pengadilan untuk
menceraikan Ponggugat dengan Tergugat, sesuai maksud ketentuan pusil 39 syat (2)
Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1974, sehinggn  gupman  Penggugat  sudah
selayaknya untuk dikabulkan securn verstek, dengan menjotahkan Talak Saw Ba'in
Sughra Torgugat tethadap Penygyugat;

Monimbang, bahwa berdasarkan ketentusn pasal 84 ayat 1, 2 dun 3 Undang-
undang Nomor 7 Tabun 1989 tentang Pengadilan Agama, yung telah diubah untuk
kedua kalinya gengan UndangUndang Nomor 50 Tabun 2009, Majelis Hokim
memerinthkun kepadi Paniters Pengaditan Agama Tembilahan unrk mengirimkan
silinan putusan inl kepuda Pegawai Pencatst Nikah Kintor Urosan Agama ying
wilayahnyn meliputi tempat tinggal Ponggugat dan Tergugar dan Kepada Pegawai
Pengatat Nikah Kantor Urusan Agams teropat perkawinan Penggugat dan | ergugar
dilangsungkan untuk dicatst dalam daftae vang disediakan untuk i

Menimbang. hahwa bordasarkan Pasal 89 ayat (1) Undang Undang Nomaor 7
Tahun 1989 yang telah diubah untuk kedua kalinys dengan Undang-undang Nomor
40 Tahun 20090, maka semua binya perkara ini dibebankan kepada Perggugat untuk
membayarmyi;

Memeperhatikin,  segala  ketentuan  hukum  dan  peraturan  perundang-
undangan yang berfaku serta dalil-dalil syar'l yang berkaitan dengan perkars ini;

MENGADILI

Lo Menyatakan Tergugat vang folah dipangygil dengan resmit dan potut untuk
menghadap di persidangan, tidak hadir,

s

Mongabulkan gugatan Pongpugat dengan veriek:

S

- Menjaruhkan talak satu ba'in sughro Tergugat
terhadap Penprugat

4, Memerintahkan Paniters Pengadilan Agama  Tembilahan untuk mengirimkian
’ walinan Putasan inh yang telah berkekuaan hukum tetap kepada Kantor Urusan
Apama Kecamatan Tembilahan, Kabupaten Indragiri Hiliv, untuk dicatat pada

daftar yang telih disediankan untuk it
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5. Membebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara sejumlah Rp.

241.000.- (dua ratus empat puluh satu ribu rupiah);

Demikian putusan ini dijatuhkan berdasarkan musyawarah Majelis Hakim
Pengadilan Agama Tembilahan pada hari Selasa tanggal 22 Maret 2016 Maschi
bertepatan dengan tanggal 13 Jumadil Akhir 1437 H, oleh kami KHAIRUNNAS,
sebagai Hakim Ketua Majelis serta RIKI DERMAWAN, S H.I. dan FATHUR
RIZQI1, S.H.I. masing-masing sebagai Hakim Anggota, Putusan mana pada hari itu
juga diucapkan oleh Ketua Majelis dalam sidang terbuka untuk umum yang
didampingi oleh Hakim-hakim Anggota tersebut, dengan MUSLIM, S.Ag. MH.
sebagai Panitera Pengganti serta dihadiri oleh Penggugat tanpa hadirnya Tergugat:

r
| KHAIRUNNAS
Haki ggota Hakim Anggota
RIKI DERMAWAN, SH.L FATHUR RIZQIL. SH.L
Panitera P, ti

MUSLIM{S.Ag MH.

Rincian Biava Perkara :

|. Biaya Pendaftaran: = Rp. 30000~
2. Biaya Proses; = Rp 56.000.-
3. Biaya Panggilan; = Rp. 150.000.-
4. Biaya Redaksi; = Rp. 5.000.-
5. Biaya Materai; = Rp. 6.000.-

Jumlah = Rp 241.000.-
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