PUTUSAN
Nemor 1359/Pdt.G/2016/PA. Tmk

RGP IEU P P

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Fengadian Agama Keiz Tastkmalaya yang memeriksa dan mengadili
perxkara terentu paga tngkat pertama dalam sidang majelis telah menjatuhkan
pulusan perkara ceral gugat antara:

_umur 27 tahun, agama Islam, pekerjaan Buruh

Haran Lepas, pendidikan SMA, tempat kediaman di Kp. Asta
Pasir RT.003 RW. 010 &elurahan Cibeuli Kecamalan Kawaly
Kota Tasikmalaya, dalam hal ini memberikan kuasa khusus
kepada NUR ADAM, SH.I dan ASEP IWAN RISTIAWAN, 8H,
Advokat ¢ Penasenar Hukum yang berkantor di JI. Raya Cibeuti,
No. 22, Kawalu, Tasikmalaya berdasarkan surat Kirasa kKhosis
tanggal 10 September 2018 yang telah didattar gatam Register
Ruasa Nomor 1530/Reg.K/2016/PA Tmk. tanggal 18 September
2016 sebagai Penggugar;
melawan
_, umur 31 tahun, agama Istam, pekerjaan
Wiraswasta, pandiditan SMA, tempat kediaman di Kp. Cijeruk
Girang RI.003 RWw. 04 Kelurahan Cibeuti Kecamatan Kawalu
Kota Tasikmalaya, sebagai Tergupat;
Pangadiian Agama tersebut;
Talah mompalajzn berkas perkara;
{etah mendengar keterangan Penggugat serta memeriksa bukti-bukti di
persidangan;
DUDUK PERKARA
Bahwa Ponvounat dongan surat gugatannya tanggal 16 September 2016
telah mengajukan gugatan cerai gugat yang didaftar di  Kepaniteraan Y
Pengadilan Agama Kota Tasikmalaya dengan Nomer
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1359/Pdt G/2016/PA. Tmk, tanggal 16 September 2018, dengan dalil-dafl

sabagai berikut:

-
l.

[

R

Bainwa pada langgal 21 Fetiuan 2038 telah ditangsungkan perkawinan
Antara Fangaugat dengan 1ergugat Fedkawinan ersebut telah dicatatkan di
Kantor Urusan Agama (KUA} Kecamaizn Kawaly Kola Tasikmalaya.
sebagaiman tercatat dalam Buku Nikah Noo 94/37842016 tenanggal 2
Februarn 2016

Bahwa setelah menikah, Penggugat dan Tergugat finggal dirumah arang
tua Perggugat di Kampung Asta Pasir RT 003 RW 010 Kelurahan Cibeut
Kecamatan Kawalu Kota Tasikmalaya,

Bohwa selama mast  perkawinan, Penggugai dan Tergugat tedah
brrkunmnnd seansmsEnsa izyaknya suami isti dan tidak dikaruniai anak;
Bahwa rumzh tangga antara Pengouyat dengan Tergugat hanya berfaian
harmonis sampai usia pernikanan 4 bulan, selanjuinya sejak bulan Mei
2016 sudakh muial goyah karsha s=ering terjadi  perselisihan  dan
pertengkaran yang terds mensrys yang suit entuk  didamaikan  dan
keadaan tersebut memuncak pads porengahan bulan Mei 2016 hingga
menyababkan pisah sefama kurang lebih 5 putan

Bewn pertengharan fneeebul disehabkan antara lain kareana Penggugat
gan Tergugat tidak ada kesepakatan daiam menentukan tempat tinggal
(Tegang tempat) ;

Bzhwa semenjak pisah Panggugat dan Tergugat sudah tidak pernah
menjalankan  kewajiban  sebagaimana  layaknya suami istri sampai
sekarang;

Bahwa selama berpisah Pengguoai beedeun th ratiab onanid ke Pesgidial
di Kampung Asta Pasir 81 003 RW g Kelurahan Gibedt Xecamatan
Vawaluy ¥ola Tasikmaloys, sedangkan Tergugat berdiam di orang tua
lergugat d Kampung Gierux Girang K1 003 8W 04 Kelurahan Cibeuti
Kecamatan Kawalu Kota Tasikimalaya;

Bahwa ikatan perkawinan antara Penggugat dan Tergugat sebagaimana
divrakan diatas sudah sulit dibing untzk membentuk suatu rumah tangga
yang sakinah, mawaddab wa rahmatt sebagaimana maksud dan tujuan dari
suatu perkawinan, sehingga iebih baik putus karena perceraian |
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9. Bahwa berdasarkan hal-hal tersebut diatas, Penpgugst mengaiokan
gugatan cerai terhadap Tergugat atas dasar pertengkaran yang terjad terus
menerus dun Hdak sungkin hidup rukun dalam svatu ikatan perkawinan,
leiah mamenuinl unsur pasal 19 hurup {f) Peraturan Pemerintah No. 9
Tahun1975 jo. Pasal 116 huruf (f} Kompilasi Hukum Istam  Sehingga
perdasar hukum untuk menyatakan gugatan cerai int dapat dikabutkan,

Rergdasakan hal-hal twrsebul diskas moka dengan ini Penggugat memohon

kepra Ketug Fengadiien Agama iKota Tasikmalaya untuk berkenan menenma,

memeriksa dan memutus perkara sebagai berikut

PRIMAIR :

1. Mengabuikan gugatan Penggugat ;
2. Menjatuhkan thalaq satu ba’in sugre Terguygat terhadap Penggugat ;
3. Meneatapkan biaya parkara menurut hukum ;

SUBSIDAIR :

Mohon putusan yang scadil - adilnya (Ex Aeguo af bonoy;

dahwa dalam perkara agquo, Penggugat telah menguasakan kepada
kuasa hukum NUR ADAM, SH.I dan ASEP IWAN RISTIAWAN, TH, Advokat
dan Penasehat Hukum yang mengambil domisili & . Raya Cibeuf, No. 22,
Kawaly, Tasikrnalaya berdasarkan Surat Kuasa Khusus tertanggal 30
September 2016, dan =iah terdaital di Kepaniteraan Pengadilan Agama Kota
Tasikmataya dergan Nomor 1530/Req K/2016/PA Tmk. tanggal 16 September
2016;

Bahws Malelis Sakim telah memerikea surat Kuasa Penggugat tersebut
giaias, dan memeriksa puia Karu Tanda Pengenai Advokat (KTPA} yang
bersangkutan;

Bahwa pada hari sidang yang telah ditetapkan Penggugat diwakili
Kuzsanya telsh dalang merghadap ke inuka sidang, sedangkan Tergugat pada
parsiianoan pertama dating segangkan pada persidangan selanjutnya tidak
datang menghadap ke muka sidang dar tidak menyuruh orang laih untuk
menghadap sebagai wakilkuasa hukumnya meskpun telah dipanggil secara
rasmi dan patut manurat redaas Nomor A359%Pdit.GI2016/PA Tmk tanggal 14
Oktober 2016  yang dibacakan di dalam siiang, sedangkan tidak temyata
bahwa tidak datangnya itu disebabkan suatu halangan yang sah;
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Bahwa majelis hakim telah menasehati Pengaugat nclalui Kuasanya
agar berpikir untuk tidak bercerar dengan Tergugat, tetapm Kuasa Penggugar
tetap pada dai@l dalil gugatannya untuk berceral dengan Tergugat,

danwa perkara ini tidak dapat dimediasi karena Tergugat tidak pernah
datang lagi menghadap meskipun telah dipanggil secara resmi dan paiut,
selanjutnya dimulai pemeriksaan dengan membacakan surat  gugatan
Penggugat yang maksud dan isinya tetap dipertahankan oigh Kduasa
Penggugat;

Bahwa untuk menguatkan dalil-dalil gugatan Kuasa Penggugai telah
mengajukan alat-zlat bukti berupa:

A. Burat:

a. Fotokopi KTP atas nama_ {Fenygugst
nomor - ||| 2092 25 Juni 2012 yang aikeivarkan

sieh Kantor Pomoviniah Kot Tosthmalaya, Bukti surat tersebut telah
diben meteral cukup dan telan dicocokkan dengan asiinya yang
ternyata sesuai, laiu oleh Ketua Maielis diberitanda P 1,

b. Fotokopi Kutipan Akta Nkah Nomor @ S42/1/2016 Janggal 22
Feiwyari 2616 yany dikeluarkan oleh Kantor Urusan  Agama
Kecamatan Kawaiu Kota Tasikmalaya, Bukti surat tersebut telah
diberi meterai cukcup dan ielsh dinccokkan dengasn aslinya yang
ternyata sesuai, lalu oleh Ketua Majslis diben tanaa F 2

B. Saksi:

1 _ umur 33 tahun, agama Islam, pekenaan
Buruh, tempat kediaman di Kp. Asta Pasir BL G323 Rw 810 Keluraiwn
Cipeuti Kecamatan Kawall Koita Tasikmaluya, dibawah sumpahnya
sainixerikan katerangan sebagai benkut:

- Bahwa, saksi kenal Penggugat dan Tergugat dan memiliki
hubungan dengan Penggugat seisaus hahak ipat Perggugad;

- Bahwa, saksi mengatahu Pengguaat dan Terguaat menikah pada
tabun 2016:;

- Bahwa, saks mengetahul antara Penggugat dan Tergugat namun
belum dikaruniai keturunan
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Bahwa, saksi mengetahui keadaan rungh taiyya Pengyugat dan
Tergugat pada awalnya rukun dan harmenis, akan tetapi Kurang
lzbifv sgjak sejak satu minggu setelah pemikaban, sudah tidak
rukun tagi sefing terjadi pertengkaran;

- DBahwa, perselisihan dan pertengkzian Penggugat dan Teigugat
tersebut pernah dilihat dan / didengar iangsung beverapa kail

- Bahwa, saksi mengelahui yang menjadi penyebab  ketidak
harmonisan rumah tangga Penggugat dan Tergugat disebabkan
karena antara Penggugat dengan Tergugat sudah bidak ada saing
pengerfian dalam menentukan tempat tinggal sehingga
menaakibatkan perselisiban dan perengkaran,

- Bahwa, saksi mengetahun antara Penggugat dan Tergugat sudah
pisah rumah sejak 5 bulan yang lalu dirrana Penggugel dun
Tergugat sekarang tinggal di rumah orang tuanya masing-masing
sampai dengan sekarang dan sudab tidak bersatu lagi.

- Bahwa, bak =zakst maupun pihak keluarga sudah berusaha
merukunkan Pengguyat dan Tergugal akan ietapi tidsx berhasi,

- Babhwa, saksi melihat rumah tangga Fenggugat dan Tergugat
stniah fidak mungkin lagi dipertahankan, sulit dipertabankan dan
nrak ada harapan dapat bersatu fagi sehingga iebih baik bercerai;

2. _umur 23 tahun, sgama isiarn pehkergaan bbu ionah
tangga, tempat kediaman di Kp. Asta Pasir Rt 003 Rw 010 Konerahan

Ciheutt Keramatan Kawalu Kota Tasikmalays, dibawah sumpszhnya

memberikan keterangan sebagal benkut:

- Bahwa, saksi kenal dengan Penggugal dan Tesgquaat dan ivermiliki
hubungan dengan Penggugat schagai sandara sepupu Pangainat,

- Bahwa, saksi mengetahui Penggugat dan Tergugat adalah suami
isteni yang sah;

- Bahwa, saksi mengetahui dari perkawinan Penggugat dan Tergugat
namun belum dikaruniat keturnan |

- Bahwa, suksi mengetahui rumah langga Penggugat dan Tergugat

sudah dak lagi harmonis, sering feradi perselisihan dan
pertengkaran sejak seminggu setelah pemikahan yang
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mengakibatkan antara Penggugat dan Tergugat sudah pisah rumah
sejak 5 bulan yang lalu sampai dengan sekarang dan selama
berpisah antara Penggugal dan Tergugat tidgak pernah bersatu lagi;

- Bahwa, perselsihan dan pertengkaran Penggugat dan Tergugat
tersebut pernah dilihat dan / didengar tlangsung sebanyak 1 kali;

- Bahwa, saksi mengetahui penyebab perselisinan dan pariengkaran
Fenggugal dan Tergugat disebabkan karena antara Penggugat
dengan (ergugat sudah tidak ada kecocokan dalam membina
rumah tangga sehingga mengakibatkan purselisihan  dan
pertengkaran karena tidak ada kKesepakatan menentukan tempat
tinggal;

- Bahwa, pihak keluargs sudah ada upaya mendamaikan dan
marukunkan Penggugat dan Tergupat akan tetap tidak berhasi,

- Bahwa, saksi sudah tidak sanggup lagi marulomkan Fenggugat aan
Tergugat karena sudab sulit dirukunkan dan sudah tidak ada
harapan dapat persatu lagi dan melihat keadaan rumah tangganya
lebih baik bercerai;

Bahwa Kuasa Hukum Penggugat telah menyampaikan kesimpulan yang
pada pokoknya tetap pada gugatan dan mohon putusan yang mengabulkan
tuntutan Fenggugat;

Selanjutnya untuk singkatnya uraiant putusan ini, maka seria bal vang
termuat dalam bernita acara sidang ini merupakan bagian yang tidak terpizahkan
dan putusan ini;

PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbang, bahwa maksud dan fujan gugatan Penggugat adalah
sebagaimana terurai di atas;

Mesiimbeng, bahwa Majelis Hakin talah memernksa Surat Kuasa Khusus
Pengaugat terranggat 10 September 20186, yang telan terdaftar di Kepaniteraan
Pengadilan Agama Kota Tasikmalaya dengan Nomar
1530/Reg K/2016/PA. Tmk. tanggal 16 Saptember 2016, tefnyata telah sesual
dongan koientuan Pagal 123 HiR jo. Surat Edaran Mahkamah Agung Rl Nomor
6 Tamun 1994 tentang Surat Kuasa Khusus, dan Majelis Hakim telah puia
memeriksa Kartu Tanda Pengenal Advokst (KTFA) Kuasa Peiggugat, dan
ternyata telah sesuai dengan Ketentuan Pasal 30 Undang-undang Nomor 18
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Tahun 2003 tentang Advokat, oleh karena itu Maijelts Hakim harus menvatakan
bahwa Kuasa Penggugat merupakan subjek pembern bantuan hukun yanyg sah
sehinaga Maielis Hakim dapat menenma dan memberi izin kepada Kuasa
Penggugat tersebut untuk beracara dalam perkara aquge sebagal advokat
nrofesional;

Menimbang, bahwe iernyaia Tergugat hanya hadir pada persicdangan
pertama sedangkan pada persidancan selaniuinva tidak pernah datana laai .
meskipun dipanggil secara resmi dan patul, tidak datang menghadap di muka
sidang dan pwla tidak ternyata bahwa tidak datangnva itu disebabkan suatu
halangan yang sah;

Menimbang, bahwa sesual dengan Fasal 38 Undann-undang Nomor 1
lahun 1474, jo. Masal G5 Undang-undang MNomor /7 lahun 1988, sebagaimana
telah diubah dengan Undana-undang Nomor 3 Tahun 2006 dan terakhir diubah
dengan Undang-undang Nomor 50 1ahun 2009, jo. Pasal 114 Kompilasi
Hukum Istam. Maielis Hakim pada setiap kali persidanaan telah herusaha
semaksimai  mungkin menasehat Fenqggugat untuk  bersapar agar bisa
membina rumah tangga denaan rukun dan harmonis akan letapi tidak berhasil,
oleh karea Hu perkara ini harus segera diputuskan;

Menimbang. bahwa oleh karena Terquaat tidak pernah hadir lagi  di
nersidangan delam perkara aguo. maka Majelis tdak dapat memerintahkan
para pihak untuk melaksanakan mediasi karena salah satu svarat agar medias
dapat dilaksanakan kedua pihak berperkara adalah harus hadir di persidangan
sebagaimana maksud pasal 7 aval (1) Peratuian Mahkamah Aqung Repuhlik
Indonesia Nornor 1 tanun 2008;

Menimbana. habwa untuk membukiikan  dalil-dali  auaatannva.
Penggugat telab mengajukan alat bukti surat P.1, P 2 sernta dua corang saksi;

Menimbang, bahwa buki P.1 {(Fotekopi Kartu Tanda Penduduk) vang
merupakan akia otentk, tefan bhermeterar cukup, bemazegelen dan cocok
denoan astinva, isi huktt tersebut menjelaskan mengenai agama dan tempat
inggal Pengaugat, sehingga sgjalan dengan ketenlvan #asal 165 HIK buki
icisehut lefah momenuhi svarat format dan matetiil. serta mempunyai kekuatan
pembuklian yang sempurna dan mengikat (voiledig en bindande bewitskracht);

Menimbang, batwwo bukll P2 (Fotplion! Motieas Atz MWD oo
merdpakan akta oientik, telan bermeterai cukup, bermErzegoion dan CoCok
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dengan aslinya. isi bukt tersebut menielaskan mengenai hubungan Penogugat
dan Tergugat sebagal suami ister, sehingga sejaian dengan Ketentuan Fasal
165 HIR bukti tersebut telah memenuhi svarat formal dan materil. seria
mempunyat kekuatan pembuktian yang sempurna dan mengikat {vofledig en
bindende bewijskrachiy,

Menimbang, bahwa sesuval dengan Pasal 22 ayat (2} Peraturan
Pemerintah Nomor § Tahun 1975, Maigiis Hakim bperlu mendapatkan
keterangan pihak keluarga dan atau orang-orang yang dekat dengan suami
isteri itu tentang adanva perselisihan dan perteéngkaran aniara Penqgugat dan
I ergugat;

Menimbana, bahwa saksi 1 Pengquaat, adafah keiuarga atau orang
dekat Pengqugat dan atau 1ergugat sosual dengan Hasal 22 avat {(2) Peraturan
Pemerintah Nomor 9 Tahun 1975 io. Pasal 134 Kompilasi HUKum tslam Saksi
1 Penggugat sudah dewasa dan sudan disumpah, sehingaa memenihi gyarat
formal selacaimana diatur dajam Pasal 145 ayat 1 angka 3e HIR:

Menmipandg, bawa keterangan saksi 1 Pendgugat rmengenar hubungan
Peraauaal dan Terunai seria mendenai keadaan rumab tanaoa Penooioad
daii fergugat, adalsh fakia yang pernah dilhatl dan / didengar iangsinig
bebarans kal

dan rebdvan dangan daill vanq sarus dibuklingn ofeh Peaggugat. oleh
karena itu keterangan saksi tersebut telah memenuhi svarat  materiil
ehagaImana eiah digtur dalam Pasal 171 HiR sehingaa keleringan zaks
tersehuf remiliki kekoatan opmbyktian dan danat diterima sebagai alat bukti

Mwmbang, Darfaid akss 2 Peidgaugad, adalah keluarga atau oiang
dekat Pengauaat dan atau Terqugat sesuai dennan Pasal 72 avat (2) Peraturan
Pemerintah Nomor 8 Tahun 1975 10, Pasal 134 Kompilasi Hukurn islam. Saksi
Z Penaqugat, surah dewasa dan sudah disumpal, sehingga memenuhi syarat
tarmal sepagannana diatur dalam Fasal 144 ayat 1 angka Je HIR:

Menimbang, bahwa keteranoan saksi 2 Pengouaai mengenal hubungan
Penggugat dan lergugat seda mengens keadaan runian fangaa renggugat
dan Terguagat, adalah fakta vana pernah dilihat dan 7 didengar jangsung
sebanyak 1 kal

dan reievan denaan dalil vang harus dibuktikan oleh Penaaunat, oleh
karena 1o keterangan saksi tersebut tedah memenubi  syaral  matesil
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sahagaimana telah diatur dalam Pasal 171 HIR sehingaa keterangan saksi

tarsebut mamiiki kekuatan pembuktian dan dapat diterima sebagai alat bukty,;
Menimbang, bahwa keteranogan saksi 1 dan saksi 2 Pengaugat

bersesuaian dan cocok anlara satu dengan yang lain olebh Karena itu

keterangan dua orana saks! tersebut memenuhi Pasal 171 dan Pasal 172 HIR;
Menimbang, bahwa berdasarkan bukti P.1 dan P. 2, SBaksi 1 dan Saksi 2

Penanuaat, terbukti fakta kejadian sebaqai herikut:

l.  Oanwa Pemnggueat dan Iergugat beragama Isiam dan Penggugat

hertfempat tingaat di wilayah Kota Tasikmalava,

2. Bahwa Fengaugat dan leigugat mciupakan suany 12len yang menkan
nada tahin 20186 di Kecamaian Kawali Kota Tasikmaiaya;

3 avwa pads muiaityd iitian i2ngGa CFenggudal dan i ergugdl iuRGn dais
namun belim dikariniai ketuirunan

4. Bahwa ruinah ianggs Faaggonal denget J9igugal 3Eak ssihk sEls

minanL setatah nermikahan hingoa saat ini sudah tidak rekon lagil sering
iRl i e | Dol gt

5. Rahwa perebsihan dan nerendkaran antara Penaauast dan Teraiest
Wiselsabmm kinoos andma Vonygugal dereszn Foigunsd Sivial fose s
salinn peanedian dalarm menentikan temnat tinooal sehingos
vk gy g eyl

. Bahwa akibal pereeiizihan dan nedenakaran tersebut antars Penaougai
tmnn Tmrgummi wodaln picahy ool seime sefel D Lot patu padu dinnesns
FPapoannat dan Termunai sekarang tinona di rumah arana tuanva masino-
cngwrd oy sebmioon 0 il Recjuaseen Dok oeoeaie Desrongad lagd dae
lidak melaksanakan hak dan kewaibannya masing-masing sebagaimans
ravaknya suamy ksieri;

7 Bahwa. baik maielis hakim dalam persidangan, maupun pihak keiuarga
Fenggugat dan iergugat sudah berusaha menasehah Penggugat dan
Tergugat dan sudah ada upaya musyawarah dua keluargz untuk
merukunkan Penggugat dan Tergugat, akan tetap: tidak berhasi, karena
Pengguaat bersikukuh ingin herceral dengan Terqugat:

#  Sahwa kegua saksi sudah hdak sanggup iag uniuk  merdkunkan

Penogugat dan Tergugat, karena sudah sulit merukunkan Penaguaat dan

Halaman 9 dari 14 halaman, Putesan Namor : 13549080t GF2016/4, Tmk,
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Tergugat dan sudah tidak ada harapan iagi keduanyva dapat rukun dalam
rurmah tangga;
Menimbang, bahwa berdasarkan fakta-fakta tersebut di atas dapat

disimpuikan fakta hukum sebagai berikut.

Bahwa Penggugat dan Terdugat beragama Islam dan Pengguoat
bertempat tinggal di wilayah vyuridiksi Pengadilan Agama Kota
Tasikmalaya;
Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah pasangan suami isteri yang
sah;
Bahwa dalam rumah tangga Pengaugat dan |erguqgat sudai tidak rukun,
telah teriadi perselisihan dah pertengkaran yang terus menerus,
Hahwa sudan aga upaya yang maksimal untuk merukunkan Penggugat
dan Tergugat. akan tetapi tidak berhasil;
Bahwa, rumah tanyga Penggugat dan |ergugat felaih pecah (rmarmage
hreakdowm sehingga rumah tangaa antara Pengauqat dengan Tergugat
siadah tdak ada harapan uniuk diperiahankan lagt {onheel baar
tweespait);
Bahwa alasan perceraian Penggugat tidak dissbabkan sualu perbuatan
yana melawan hukum;

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta hukum diatas magelis dapat

meangkonstituir sebagai berikut:

1

Bahwa Fenggugat dan Tergugat beragama Islam dan Penggugat
bertempat tinggal di wilavah wvuridiksi Penoadilan Agama Kota
Fasikmalaya, rmaka sesuai dengan ketentuan pasal 48 ayat (1) dan (2), jo.
pasal 73 avat (1) Undang-undang Nomor 7 Tahun 1889 sebagamana
diubah dengan Undang-undang Nomor 3 Tahun 2006 dan perubahan
kedua dengan Undano-undang Nomoer 50 Tahun 2009, io. Pasat 63 ayat
{1} undang-undang Nomor 1 lahbun 1974, 10, Hasal 2U ayat (1) Peraturan
Pemerintah Namor 9 Tahun 1875, jo. Pasal 132 ayat (1) Kompilasi Hukum
Islam, perkara i merupakan kompeiens: redald Pengaddan Agama Rofa
Tasikmalaya:

Bahwa Pengqugat dengan {ergugat adalah suam: istert yang sah dan
belum pemah terjadi perceraian menurut hukum dan  perundang-
undangan yang beraku sesuai dengan Fasal 2 Undang-undang Nemoi 3

Halaman 18 dari 14 halaman, Putusan Nomar ; 135%/P0rG/ 201644, Frk.
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Disclaimer

Tahun 1974 tentang Perkawinan, maka masing-masing pihak mempunyai
hak dan kepentingan uniuk mengajukan funtutan dalam sengketa
perkawinan dalam perkara ini (persona standi in judicio), dan perkara ini
menjadi kompetensi absolut Pengadilan Agama,

Bahwa rumah tangga Penagguoat dan Terquoat sudah fidak rukun dan
telah terjadi perselisinan dan pertengkaran yang terus menerus,

RBahwa sudah ada upaya vang maksimal untuk merukunkan Pendaucaat
dan Tergugat, akan letapi Penggugat menyatakan tetap bersikukuh untuk
bercerai dengan Tergugat, maka hal ini menandakan bahwa telah
terdapat kebencian yang memuncak dari Penggugal terhadap ergugat,
aain olen karenanya Maielis Hakim sependapnat dan mengambil  alib

seocanat sl B daiam Biab Allgna juz 8 halaman 1 yag dhadikan

sebagal pendapa

dilh lal) dgle (gl l2s g da g il 48 ) are ik i) g

Arinya: "Disaal istr] telah memuncak rasa tidak suka terhadap suaminya,

fiaka harim dipeinenankain imeijaiufikan talax (suani} fiya dengain laiak
salu,;

Bahwa, rumah tangga Penggugat dan lergugat sudah tidak ada harapan
untuk dipertahankan lagi (onheel baar fweespalf), sehingga tujuan
pernikahan untuk membina keluarga sakinah, mawadah, warohmah
sebagaimana dimaksud Pasal 1 Undang-undang Nomaor 1 Tahun 1974, jo.
Pasal 3 Kompiiasi Hukum islam dan sebagaimana dimaksudkan al Qur'an
Surat ar Rum [301 avat 21, telah tidak terwujud:

Bahwa memaksakan untuk mempertahankan kondisi rumah fangga
Penaguaat dan Terauaat vang sudah pecah dan tidak ada harapan untuk
dipesianankan lagh akan menimbulkan mafsadat vang lebih besar dari
pada manfaatnva. padahal menoclak mafsadat divlamakan darinada

mengharap masianal, sesuai dengan Goidah Figivals,
il qula e sa8a auldali ¢ 0

“Menolak kerusakar lebih didahulukan dari pada mengambil kebaikan”

Halaman 11 dari 14 halaman, Putusan Momor : 1358/Pdt.G/2016/PA. Tmk.
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7. Bahwa karena rumah tangga Penggugat dan Terqugat sudah tidak rukun,
telah terjadi perselisihan dan perfengkaran yang terus manerus, dan tidak
ada harapan akan hidup rukun lagi dalam rumah tangga, maka fakia
hulkum tersebut telah memenuhi alasan perceraian sebagaimana diatur
dalam Pasal 19 huruf {f) Peraturan Pemerintah Nomor 9 tahun 1975 jo
Pasal 116 huruf () Kompilasi Hukum Islam, sehingga gugatan Penggugat
patut untuk dikabulkan:

Menimbang, bahwa selama perkawinan Penggugat dan Tergugat telah
bergaut sebapaimana layaknya suami isteri {ba'da dukhul), dan berdasarkan
catatan perubahan NIK dalam F.2Z antara Fenggugat dan lergugat belum
pemah bercerai, dleh karena itu talax Tergugat terhadap Pengaugat vang akan
dyatuhkan adaiah talak yang kesatu, maka bardasarkan ketentuan Pasal 71%
ayat (2}, huruf ¢, Kompilasi Hukum lslam, malelis akan mengabulkan gtioatan
Penggugai dengan menjatuhkan talak satu ba'in sugnra darn 1 ergugat terhadag
Penggugat:

Memimbang bahtwa tlak saiu ba'in sughra merupakan talak yang
ditatubkan oleh Hakim atas permintaan seorang isteri, yang mana akibat hukum
dari talak satu ba’in sughra adalah antara suami dan ister fidak dapat mdup
persama kembali, terkecuali dengan akad nikah yvang baru;

Menimbang, bahwa berdasarkan Pasal 84 Undang-undang Nomor 7/
Tahun 1989 sebacaimana telah divhah dencan Undang-undang Nomaor 3
Tahun 206 dan perubanan kedus dengan Undang-undang Momor 50 Taihun
200% Tentang Peradilan Agama, Panitera Pennadilan Agama Kota Tasikmalaya
diperinaitkan wanbibh meongnimkan salinan putusan yang lelah Lerkekdaian
hukumn tetan kepada Peqawai Pencatat Nikah Kantor Uruzan Agama dimana
Penggugat dan Tergugat berternpat tingoal dan kepada Pegawar Pencatal
Nikah Kartor ilrusan Agama di tempat perkawinan Fengqugat dan Tergugat
dilangsungkar,

Menimbang, bahwa karena perkara a gio masuk bidang perkawinan,
maka berdasarkan Fasal 39 ayai (1)} Undang-Undang Nomor ¢ jahun 1859
sepagaimana telah diubah dengan Lindang-Undang Nomeor 3 Tahun 2008 dan
perubahan sedda dengan Undang-Undang Nomor 20 lahun 20039 tentang
Peradilan Agama, biava perkara harus dibebankan kepada Penaguaat:

Halaman L2 dari 14 haldéinan, Putlgan Nomer s 13584800 G,2016/PA TmK.
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Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan-pertimbangan tersebut
diatas, maka dalam musyawarah majelis telah berkesimpulan yang pada
pokoknya sebagaimana tercantum dalam amar putusan ini:

Mengingat, semua pasal dalam peraturan perundang-undangan dan
hukum lslam yvang berkaitan dengan perkara ini

MENGADILI

1. Mengabulkan gugatan Penggugat

2. Menjatunkan tatak satu ba'in sughro Tergugadi G
terhadap Penggugat I

3. Memerintahkan Kepada Panitera Pengadilan Agama Kota Tasikmalaya
untuk menairimkan salinan putusan ini yang telah berkekuatan hukum tetap
kepada PPN KUA Kecamatan Kawalu Kota Tasikmalaya dan PPN KUA
Kecamatan Tawang Kota Tasikmalaya untuk dicatat dalam daftar vang
tersedia untuk itu ;

4. Membebankan kepada Penqgaugat untuk membavyar biaya perkara sebesar
Rp. 3068000,- (tiga ratus enam ribu rupiah);

Demikian diputuskan dalam rapat permusyvawaratan Majelis Hakim vana
dilangsungkan pada hari Kamis tanggal 20 Oktober 2016 Masehi, bertepatan
dengan tanggal 19 Muharam 1438 Hijrivah, oleh kami Fakhrurazi, S.Ag.. M.H.1.
sebagai Ketua Majelis, Ahmad Rifai, S.HI.. dan Lia Yuliasih, 5.Ag. masing-
masing sebagai Hakim Angaota, putusan tersebut diucapkan dalam sidang
terbuka untuk umum pada hari itu juga, oleh Ketua Majelis tersebut dengan
didampinai oleh Hakim Anggota vang sama dan dibantu oleh Dra. Hi. Enok
Sofa, SH. sebagai Panitera Pengganti serta dihadiri oleh Kuasa Penggugat
tanpa hadirnya Terguqgat;

Hakim Anggota Ketua Majelis

4 anﬁ.l ‘;‘ -nl.ll
mpet. W
conflihasonre M.F__

LR AH

Ahmad Rifai, S.Hi.. Fakhrurazi, S.Aq., M.H.L

Halaman 13 dar| 14 halaman, Putusan Nomor @ 1359/Pct.G/2016/PA.TmK.
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Hakim Anggata

Lia Yuliagih, 5.Aq.
Panitera Pengganti

Dra. Hj. Enok Sofa, 5H.

Perincian Biaya:
1. Pendaftaran : Rp. 30.000,-
2. Proses : Rp. 40.000,-
3. Panggilan ; Rp. 300.000.-
4. Redaksi : Rp. 5.000,-
5. malerai : Rp. 3.000.-

Jumlah Rp.  381.000-

(tiga ratus delapan puluh satu ribu rupian)

Femberitahuan isi
FURERER b anggat ; Lo m O

Putusan Berkupkuatan _ .20l
Hukum Tetap Tanggal : ... _¥ ...... ' t:’ ..... (" ........

Halaman 14 dari 14 halaman, Putusan Nomar ; 1359/Pdt.G/2016/PA. Tk,
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