Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

PUTUSAN
Nomor 1781/Pdt. G/2016/PA. Tmk

Hﬁ*wﬂmlf—-&u

DEM! KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Kota Tasikmalaya yang memenksa dan mengadili
perkara tertentu pada tingkat pertama dalam sidang majelis telah menjatuhkan

putusan perkara ceral gugat antara:

_umur 42 tahun, agama Islam. pekerjaan

Mengurus RumahTangga, pendidikan 3D, tempat kediaman di
Gn. Jambe Padayungan RT.008 RW. 001 Kelurahan Tugujaya
Kecamatan Cihideung Kota Tasikmalaya, dalam hal ini
memberikan kuasa khusus kepada NMANA SURYANA, SH.
Advokat / Penasehat Hukum yang berkantor di JI. Siliwangi No.
75 Kotz Tasikmalaya berdasarkan sural Kuasa khusus tanggal
25 Napember 2016 yvang telah didaftar dalam Register Kuasa
Nomor  1295/Req K/2016/PATmk. tanggal 28 November
2018, sebaga: Penggugat,
melawan

_mur 38 tahun, agama lslam, pekerjaan Buruh
Hariah {epas. pendidikan S0, tempat kediaman di Jalan Bantar
Mo, 43 samping Sari Murni (pabnk roti) RT.O08 RW. 002
Kelurahan Argasari Kecamatan Cihideung Kota Tasikmalaya,
sebagai Tergugat;

Pengadilan Agama tersebut;

Telah mempelajari berkas perkara;

Telah mendengar keterangan Penggupat serta memerksa bukti-bukti di

persidangan;,

DUCUK PERKARA
Rahwa Penggugat dengan surai gugatannya tanggal 28 Nopember 2016
ielah mengajukan gugatan cerai gugat yang didaftar di Kepaniteraan
Pengadilan Agama Kota Tasikmalaya dengan Nomor

Halaman 1 dari 14 halaman, Futusan Nomar : 1781/Pdt.G/2016/PA.TmEK,

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)
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1781/Pdt G/2016/PA Tmk, tanggal 28 MNopember 2018, dengan dalil-dalil

sebagai bernikut;

1. Batwa pada hari SABTU 13 MARET 1898 M. Penggugat tefah
melangsungkan pernikahannya dengan Tergugat dihadapan Pegawai
Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama Kec Cihideung Kota Tasikmaiava
sebagaimana temyata datam Wutipan Akta Nikah No.G49 /14 [ IR [/ 1999,
tertanggal Tasikmalaya, 13 Maret 1598

2. Bahwa setelah melangsungkan pernikahan pada mularya rumah tangga
antara Penggugat dan Tergugat tersebut pemah merasakan kehidupan
yang rukun dan harmonis kurang lebih 16 tahun dan sunya 2 anak.

3. Bahwa dalam kehidupan rumah tangga selanjutnya kurang lebih sekitar
awal tahun 2015 antara Penggugat dan Tergugat tersebut mulai goyah dan
seting diwarnai dengan perselisinan dan percekcokan yang tenis menenis
dan tidak ada harapan akan hidup rukun lagi dalam membina rumah
tangga

4. Bahwa perselisinan dan percekcokan tersebut terjadi xarena Tergugat
kurang dalam memberi nafkah wajib dan sudah fidak ada saling menyukai.

5. Bahwa akibat dari seringnya perselisinan dan percekcokan tersebut pada
puncaknya antara Penggugat dan Tergugat sudah berpisah rumah Kurang
iebih 2 bulan sampai dengan sekarang.

6. Bahwa Penggugat sudah berusaha dan mencoba untuk mempertahankan
keutuhan rumah tangga dengan Tergugat akan tetapi tidak berhasi
schingga apabila dipertahankan akan banyak madlaratnya dari pada
maslahatnya.

7. Bahwa akibat dari keadaan fersebut maka harapan Penggugat yang
mendamkakan kekahagiaan berumah tangga menjadi sirna karenanya,
yang ada hanya justru pendentaan lahir batin pada dir Penggugat oleh
karena itu kKini Penggugat sudah fidak sangaup fagi untuk melanjutkan dan
mempina rumah tangga dengan Tergugat sehingga jalan satu-satunya
pilihan yang ada adalah perceraian,

8. Bahwa herdasarkan hal-hal tersebut maka cukup berafasan kiranya bagi
Penggugat untuk mengajukan perceraian ini ke Pengadilan Agama Kota
Tasikmalaya.

Halaman 2 dari 12 halaman, Putusan Namar @ 17R1/Pde Gf2016/PA Tmbk,

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)
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pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
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Berdasarkan uraian-uraian tersebut maka dengan ini Penggugat memohon
kepada Ketua Pengadilan Agama Kota Tasikmalaya cg.Majelis Hakim
berkenan memeriksa, mengadili dan menjatubkan putusan  yang amarnya
berbunyi :

1. Mengabulkan Gugatan Penggugat,

2. Menjatuhkan Talak Satu Ba'in Sughro Tergugat kepada Penggugat.

3. Menetapkan hiaya perkara menurut hukum,

ATAU

Apabila Yth.Majelis Hakim berpendapat lain mchon putusan yang seadil-
adilrya,

Bahwa dalam perkara aquo, Penggugat tefah menguasakan kepada
kuasa hukum NANA SURYANA, SH. Advekat dan Penasehat Hukum yang
mengambil domisili di JI. Sikwangi Ng. 75 Kota Tasikmalaya berdasarkan Surat
Kuasa Khusus tertanggal 25 MNopember 2016, dan telah terdaftar di
Kepaniterzan Pengadilan Agama Keta Tasikmalaya dengan Nomor
1995/Req. K2016/PA. Tmk. tanggal 28 November 2018;

Bahwa. Majelis Hakim telah memeriksa surat Kuasa Fenggugat tersebut
diatas, dan memeriksa pula Kartu Tanda Pengenat Advokat (KT1PA} yang
bersangkutan;

Bahwa pada hati sidang yang telah ditetapkan Penggugat diwakili
Kuasanya telah datang menghadap ke rmuka sidang, sedangkan Tergugat tidak
datang menghadap ke muka sidang dan tidak menyuruh orang fain untuk
menghadap sebagai wakil/kuasa hukumnya meskipun telan dipanggil secara
resmi dan patut menuryt relaas Momor 1781/Pdt. G2 G/PA Tmk tanggal 22
Desember 2016 dan 06 Januart 2017 yang dibacakan di dalam sidang,
sedangkan tidak ternyata bahwa tidak datangnya itu disebabkan suatu
halangan yang sah;

Bahwa majelis hakim telah menasehati Penggugat melalui Kuasanya
agar berpikir untuk tidak bercerai dengan Terguaat. ietapi Kuasa Penggugat
tetap pada dalil-dalil gugatannya untuk bercerai genoan Tergugat,

Bahwa perkara ini lidak dapat dimediasi karena Tergugat tidak pernah
datang menghadap meskipun telah dipanggil secara resmi dan patut,
selanjuinyz  dimulai  pemeriksaan dengan membacakan surat gugaian

Halaman 3 dani 14 halaman, Putusan Momaor : $731/Pdt G N EFA TmE
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Penggugat
Panggugat,

yang maksud dan isinya tetap dipertahankan cleh Kuasa

Hahwa untuk menguatkan dalibdalil gugatan Kuasa Penggugat telah

mengajukan alat-alat buktt berupa:

A, Surat:

B. Saksi

Fotokopi KT atas rama [N

Penggugaty Nomor |G o021 15 Oktober 2012

vang dikeluarkan oleh Kantor Pemerintah Kota Tasikmalaya, Bukti
surat tersebut telah diberi meterai cukup can telah dicocokkan
dengan aslinya yang ternyata sesuai, lalu oleh Ketua Majelis diberi
tanda P.1;

Fotokopi Kutipan Akta Nikah Nomor ;. 84814011989 Tanggal 13
Maret 1539 vang dikeluarkan oleh Kanior Uruysan Agama
Kecamatan Cihideung Kota Tasikmalaya, Bukti surat tersebut telah
dibert meterai cukup dan telah dicocokkan dengan aslinya yang
termyata sesuai, lalu oleh Ketua Majelis diberi tanda P .2,

1. I .- 44 tahur, agama lslam, pekeriaan ibu rumah

tan

gga, tempat kediaman di Kp. Padayungan Rt. 29 Rw. 01 Kelurahan

Tugujaya Kecamatan Cihideung Kota Tasikmalaya. dibawah
sumpahnya memberikan keterangan sebagat berikut;

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

Bahwa, saksi kenal Penggugat dan Tergugat dan  memiliki
hubungan dengan Penggugat sebagal saudara sepupu Penggugat;
Bahwa, saksi mengetahui Penggaugat dan Tergugat menikah pada
tahun 1999;

Bahwa, saksi mengetahui antara Penggugat dan Tergugat dan
dikarumiai 2 orang anak ;

Bahwa, saksi mengetahui keadaan rumah tangga Penggugat dan
Tergugatl pada awalnya rukun dan harmonis, akan tetapt kurang
lebih sejak sejak awal tahun 2015, sudah tidak rukun lagi sering

terjadi pertengkaran;

Halaman 4 dari 14 halaman, Pytysan Mamer - 178170t G/ 2016/PA.TME.

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348

(ext.318)
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Bahwa, perselisiban dan pertengkaran Penggugal dan Tergugat
tersebut sering difinat dan / didangar langsung sebanyak lebih dari
3 kah |

Bahwa, saksi mengetahui yang menjadi penyebab ketidak
harmonisan rumah tangga Panggugat dan Tergugat disebabkan
karena masalah ekohomi, Tergugat bekerja menark beca
penghasilannya tidak menenty, tidak mencukupi kebutuhan natkah
Penggugat dat keluarga, sehingga Penggogat tidak menerima
dengan keadaan tersebut;

Bahwa, saksi mengetahut antara Penggugat dan Tergugat sudah
pisah rumah sejak 3 Gulan yang lalu sampai dengan sekarang dan
siydah tidak bersatu lagi;

Bahwa, baik saksi rmaupun pihak keluarga sugdah berusahs
merukunkan Penggugat dan Tergugat akan tetapi tidak berhasil;
Bahwa, saksi melihat rumah tangga Penggugat dan Tergugsat
sudah tidak mungkin lagi dipertahankan, sulit dipertahankan dan
tidak ada harapan dapat bersaty lagi sehingga lebih baik berceral;

2. _ umur 40 tabun, agama Islam, pekeriaan lbJ rumah

tangga, tempat kediaman di Kp. Padayungan Rt. 09 Rw. 01 Kelurahan

Tugujaya Kecamatan Cihideung Kota Tasikmalaya, dibawah

sumpahnya memberkan keterangan sehana Herikut:

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)

Babwa, saksi kenal dengan Penggugat dan Tergugat dan merniliki
hubungan dengan Penggugat sabagai saudara sepupu Penggugat;
Bahwa, saksi mengetahui Penggugat dan Tergugat adalah suami
isteri yang sah yang menikah pada 13 Maret 1399,

Bahwa, saksi mengetahui dari perkawinan Penagugat dan Tergugat
dan dikanuniai 2 orang anak ;

Bahwa, saksi mengetahui rumah tangga Penggugat dan Tergugat
sudah tidak lagt hammonis. sering terfadi  perselisihan  dan
pertengkaran sejak awal tahun 2015 yang mengakibatkan antara
Penggugat dan Tergugat sudah pisab rumah sejak 3 bulan yang
lalu sampai dengan sekarang dan selama berpisah antara
Penggugat ¢an Tergugat tidak parnah bersatu lagi;

Halaran 5 dari 14 halaman, Petusan Momor : 178 1/P .G/ 2016/P8 Tmk,
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Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

- Bahwa, perselisihan dan pertengkaran Penggugat dan Tergugat
tersebut pernah dilihat dan / didengar langsung sebaryak 3 kaii;

- Bahwa, saksi mengetahui penyebab perselisihan dan pertengkaran
Fenggugat dan lergugat disebabkan karena masalah ekonomi,
Tergugat kurang memberi natkah kepada Penggugat, sehingga
Penggugat tidak menarima dengan keadaan tersebut:

- Bahwa, pihak keluarga sudah ada upaya mendamalkan dan
merukunkan Penggugat dan Tergugat akan tetapi tidak berhasit;

- Bahwa. saksi sudah tidak sanggup tagi mervkunikan Pengaugat dan
Terqupat karena sudah sulit dirukunkan dan sudah tidak ada
harapan dapat bersatu lagi dan melihat keadaan rumah tangganya
lebih baik bercerai:

Bahwa Kuasa Hukum Penggugat telah menyampalkan kesimpulan yang
pada pokoknya letap pada gugatan dan mohon putusan yang mengabulkan
tuntutan Penggugat;

Selanjutnya untuk singkatnya uraian putusan ini, maka semua hal yang
termuat dalam berita acara sidang ini merupakan bagian yang tidak terpisahkan
dari putusan ini;

PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat adalah
sebagaimana terurai di atas;

Menimbang. bahwa Majelis Hakim telah memeriksa Surat Kuasa Khusus
Panggugat tertanggal 25 Nopember 2018, yang telah terdafiar di Kepaniteraan
Fengadilan Agama Kota Tasikmalaya dengan Nomor
19895/Req KR2018/PA Tmk. tanggal 28 November 2016, ternyata telah sesuai
dengan ketentuan Pasal 123 HIR jo. Surat Edaran Mahkamsh Agung Rl Nomor
B Tahun 1584 fentang Surat Kuasa ¥husus, dan Majelis Hakim telah pula
memeriksa Kartu Tanda Pengenal Advokat (KTPA&} Kuasa Penggugat, dan
ternyata telah sesuai dengan Ketentuan Pasal 30 Undang-undanng Nomor 18
Tahun 2003 tentang Advokat, oleh karena itu Majelis Hakim harus menyatakan
bahwa Kuasa Penggugat merupakan subjek nemben bantuan hukun yang sah
sehingga Majelis Hakim dapat menerima dan memberi izin kepada Kuasa
Penggugat tersebut untuk beracara dalam perkara aguo sebagai advokat
profesional;

Halaman & dari 14 halaman, Putusan Nomer : 1781/Pdt.Gf2016/PA. Tmk.

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)
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Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

Menimbang, bahwa temyata Tergugat, meskipun dipangaqil secara resmi
dan pabs, tidak datang menghadap di muka sidang dan pula tidak ternyata
bahwa tidak gatangnya itu disebabkan suatu halangan yang sah;

Menumbang, babhwa lergugat yang dipanggil secara resmi dan patut
sesuai ketentuan Pasal 26 ayat {1) Persturan Pemermtah Nomer 9 Tahun
1975, akan tetapi tidak datang menghadap harus dinyatakan tidak hadir dan
gugatan tersebut harus diperiksa secara verstek,

Menimbang, bahwa oleh karena itu, maka putusan atas perkara ini dapat
dijatubikan tanpa hadimya Tergugat {(verstek};

Mermimbang, bahwa sesuai dengan Pasal 39 Undahg-undang Nomor 1
Tahun 1974, jo. Pasal 85 Undang-undang Nomor 7 Tahun 1989 sebagaimaha
telan diubah dengan Undang-undang Momaor 3 Tahuh 2008 dan terakhir diubat
dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 20089, jo. Pasal 115 Kompilasi
Hukum Islam. Majelis Hakim pada setiap kali persidangan telah berusaha
semaksimal mungkin menasehati Penggugat uniuk bersabar agar bisa
mambina rumiah {angga dengan rukun dan harmenis akan tetapi tidak berhasil,
oleh karea i{u perkara inl harus segera diputuskan;

Menimbang, bahwa oleh karena Tergugat tidak pernah hadic di
persidangan dalam perkara agquo, maka Majelis tidak dapat memerintahkan
para pihak untuk melaksanakan mediasi karena salah satu syarat agar mediasi
dapat dhaksanakan kedua pihak berperkara adalah barus hadir di persidangan
sebagaimana maksud pasal 7 ayat (1) Peraturan Mahkamah Agung Republik
Indonesia Nomor 1 tahun 2008,

Menimbang, bahwa berdasarkan ketentuan Pasal 125 ayat (1) HIR, yaitu
putusan vang dijatuhkan tanpa hadirmya Tergugat dapal dikabulkan sepanjang
berdasarkan hukumn dan beralasan, oleh karena itu majelis membebani
Penggugat untuk membuktikan dalil-dalil gugatannya.

Menimbang, bahwa ontuk membuktikan dalil-gall  gugatannyz,
Penggugat telah mengajukan alat bukti surat P.1, P.2 serta dua orang saksi;

Menimbang, bahwa bukti P.1 {Folokopi Kartu Tanda Penduduk) yang
merupakan akla ofentik, ielah bermelerai cukup, bemazegelen dan cocok
dengan aslinya, isi bukb tersebut menjelaskan mengenai agama dan tempat
tinggal Pengguoat, sehingga sejalan dengan ketentuan Pasal 165 HIR bukti

Halaman 7 dari 14 halaman, Putusan Nomar ; 1781/ Pdt.6/2016/PA TmK.

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)
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Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

dan Tergugat, adalah fakta yang pernah dilihat dan / didengar langsung
sebanyak 3 kali
dan relevan dengan dalil yang harus dibuktikan oleh Penggugat, oleh
karena itu keterangan saksi tersebll telah memenuhi syarat materiil
sebagaimana telah diatur dalam Pasal 171 HIR sehingga kelerangan saksi
tersebut memiliki kekuatan pembuktian dan dapat diterima sebagai alat bukti;
Menimbang, bahwa keterangan saksi 1 dan saksi 2 Penggugat
bersesuaian dan cocok antara satu dengan yang lain oleh karena itu
keterangan dua crang saksi tersebut memenuhi Pasal 171 dan Pasal 172 HIR;
Menimbang, bahwa berdasarkan bukti P.7 dan P. 2, Saksi 1 dan Saksi 2
Penggugat. terhukti fakia kejadian sebagai berikut;
1. Bahwa Penggugat dan Tergugat beragama iIslam dan Penggugat
hertempat tinggal di wilayah Kota Tasikmalaya,
2. Bahwa Penggugat dan Tergugat merupakan suami isteri yang menikah
pada tahun 1999 di Kecamatan Cihideung Kota Tasikmalaya;
3. Bahwa pada mulanya rumah tangga Penggugat dan Tergugat rukun dan
dan dikaruniai Z orang anak ;
4. Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sejak sejak awal tahun
2015 hingga saat ini sudah tidak rukun lagi sering berselisin dan
bertengkar;
Bahwa perselisihan dan perengkaran antara Penggugat dan Tergugat

wn

disebabkan karena masalah ekonomi, Tergugat bekeria menark beca
penghasilannya tidak menentu, tidak mencukupi kebutuhan nafkah
Penggugat dan keluarga. sehingga Penggugat tidak menerima dengan
keadaan tersebut:

6. Bahwa akibat perselisihan dan pertengkaran tersebut antara Penggugat
dan Tergugat sudah pisah rumah sejak sejak 3 bulan yang lalu dan
selama itu pula keduanya tidak pernah berkumpul lagi dan tidak
maelaksanakan hak dan kewajibannya masing-masing sebagaimana
layaknya suami isteri;

7 Bahwa, baik majelis hakim dalam persidangan, maupun pihak keluarga
Pengguaat dan Tergugat sudah berusaha menasehati Penggugat dan
Tergugat dan sudah ada upaya musyawarzh dua keluarga wniuk
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merukunkan Penggugat dan Tergugat. akan tetapi tigak berhasil, karena
Parggugat bersikukuh ingin bercerai dengan Terguaat;
Bahwa kedua saksi sudah tidak sanggup lagi unfuk merukunkan
Pangqugat dan Tergugat, karena sudah sulit merukunkan Penggugat dan
Tergugat dan sudah tidak ada harapan lagi keduanya dapat rukun dalam
rumah tanggs;

Menimbang, tahwa berdasarkan falkta-fakta tersebut di atas dapat

disimpulkan fakta hukum sebagai berikut:

I8

Bahwa Penggugat dan Tergugat beragama lIslam dan Penggugat
bertempat tinggal di wilayah vyuridikst Pengaditan Agama Kota
Tasikmalaya;
Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah pasangan suami isteri yang
sah;

Bahwa daiam rumah tangga Penggugat dan Tergugat sudah tidak rukun,
telah terjadi perselisihan dan pertengkaran yang tefus menerus;
Bahwa sudah ada vpaya yang maksimal untuk merukunkan Panggugat
dan Tergugat, akan tetapi tidak berhasi;

Bahwa, rumah tangga Pengaugat dan Tergugat telah pecah (mamage
breakdown) sehingga rumah tangga antara Penggugat dengan Tergugat
sudah tidak adae harapan untuk dipertahankan lagi (onfiee! baar
tweaspalfy,

Bahwa alasan perceraian Penggugat tidak disebabkan suatu perbuatan
yang melawan hukum,

Menimbang, babtwa berdasarkan fakta hukum diatas majelis dapat

mengkonstituir sebagai berikut;

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

Bahwa Penggugat dan Tergugat beragama Islam dan Penggugat
berternpat  tinggal di  wilayah yuridiksi Pengadilan Agama Kofa
Tasikmalaya, maka sesuai dengan ketentuan pasal 49 ayat (1) dan {2), jo.
pasat 73 ayat (1) Undang-undang Nomor 7 Tahun 1988 sebagaimnana
diubah dengan Undang-undang Nomor 2 Tahun 2006 dan perubzhan
kedua dengan Undang-undang Nomaor 50 Tahun 2009, jo. Pasal 63 ayat
{1} Undang-undang Nomor 1 Tahun 1974, jo. Pasal 20 ayat (1) Peraturan
Pemerintah Namor 8 Tahun 1875, jo. Pasal 132 ayat (1) Kompilasi Hukum
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Disclaimer
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Islam, perkara ini merupakan kompetensi relatif Pengadilan Agama Kota
Tasikmalaya;

Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami isteri yang sah dan
belum pemah terjadi perceraian menurut hukum dan perundang-
undangan yang berlaku sesuai dengan Pasal 2 Undang-undang Nomor 1
Tahun 1974 tentang Perkawinan, maka masing-masing pihak mempunyai
hak dan kepentingan untuk mengajukan tuntutan dalam sengketa
perkawinan dalam perkara ini (persona standi in judicio), dan perkara ini
menjadi kompetensi absolul Pengadilan Agama;

Bahwa rumah tangga Penggugat dan Tergugat sudah tidak rukun dan
telah terjadi perselisihan dan pertengkaran yang terus menerus;

Bahwa sudah ada upaya yang maksimal untuk merukunkan Penggugat
dan Tergugat, akan tetapi Penggugat menyatakan tetap bersikukuh untuk
percerai dengan Tergugat, maka hal ini menandakan bahwa telah
terdapat kebencian yvang memuncak dar Penggugat terhadap Tergugat,
dan oleh karenanya Majelis Hakim sependapat dan mengambil alib
pendapat ahli fikih dalam kitab Al-lgna juz Il halaman 133 vag dijadikan
sebagai pendapat Majelis sebagai berikut:

dilh Ll dde alh g3l Aa g3l A axe 20d) 131y
Artinya: *Disaatl ishi telah memuncak rasa lidak suka terhadap suaminya,
maka hakim diperkenankan menjatuhkan talak (suami) nya dengan talak
Salu,

Bahwa, rumah tangga Penggugat dan Tergugat sudah tidak ada harapan
untuk dipertahankan lagi {onheel baar tweespall), sehingga tujuan
pernikahan untuk membina keluarga sakinah, mawadah, warohmah
sebagaimana dimaksud Pasal 1 Undang-undang Nomor 1 Tahun 1974, jo.
Pasal 3 Kompilasi Hukum Islam dan sebagaimana dimaksudkan al Qur'an
Surat ar Rum [30] ayat 21, telah tidak terwujud:

Bahwa memaksakan untuk mempertahankan kondisi rumah tangga
Penggugat dan Tergugat yang sudah pecah dan tidak ada harapan untuk
dipertahankan lagi, akan menimbulkan mafsadat yang lebih besar dari
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pada manfaatnyz, padahal menolak mafsadat diutamakan daripada
mengharap maslahat, sesuai dengan Quoidah Figivah;

clisal) Gl o adke duldall ¢ )2

“Menolak kerusakan lebih didahulukan dari pada mengambil kebaikan”

7.  Bahwa karena rumah tangga Penggugat dan Tergugat sudab Hdak rukun,
telah terjadi perselisinan dan pertengkaran yang terus menerus, dan tidak
ada harapan akan hidup rukun lagi dalam rumab tangga, maka fakta
hukum tersebut telah memenuhi alasan perceraian sebagaimana diatur
dalam Pasal 12 huruf (f) Peraturan Pemerintah Nomgor 9 tahun 1975 jo
Pasal 116 huruf (f) Kompilasi Hakurn lsiam, sehingga gugatan Penggugat
patut untuk dikabulkan,

3. Bahwa alasan perceraian Penggugat tidak disebabkan suatu perbuatan
yang melawan hukum {onrechimatige daad). maka sesuai Fasal 125 {1)
HIR gugatan Penggugat dapat dikabulkan dengan verstek,

Menimbang, fahwa selama perkawinan Penggugat dan Tergugat telah
bergaut sebagaimana lavaknya suami isteri (ba'da dukhul), dan berdasarkan
catatan perubahan NTR dalam P.2 antara Pengguoat dan Teraugat belum
pemah bercerai, oleh karena itu talak Terqugat terhadap Penggugat yang akan
dijatuhkan adalah talak yang kesatu, maka berdasarkan ketentuan Pasal 119
ayat {2}, huruf ¢, Kompilasi Bokum Islam, majelis akan mengabulkan qugalan
Penggugat dengan menjatuhkan talak satu ba'in sughra dari Tergugat terhadap
Penggugat;

Menimbang bahwa talak satu ba'in sughra merugakan talak yang
dijgtuhkan oleh Hakim atas permintaan secrang isteri, yang mana akibat hukum
dar talak satu ba'in sughra adatah antara suami dan isten tidak dapat hidup
bersama kembali. terkecuali dengan akad nikah yang bary;

Menimbang, bahwa berdasarkan Pasal 84 Undang-undang MNomor 7
Tahun 1989 sebagaimana telah diubah dengan Undang-undang Namor 3
Tahun 206 dan perubahan kedua dengan Undang-undang Nomer 50 Tahun
2009 {entang Peradilan Agama, Panitera Pengadilan Agama Kota Tasikmalaya
diperiftahkan wunitk menginmkan salinan putusan yang telah herkekuatan
hukum tetap kepada Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama dimana
Penggugat dan Tergugat bertermpat tinggal dan kepada Pegawal Pencatat

Haiaman 12 dari 14 halaman, Putusan Nomor : 178 1/Pdt.G/2016/PA.TmE.
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Nikah Kantor Urusan Agama di tempat perkawinan Penggugat dan Tergugat
ditangsungkan;

Menimbang, bahwa karena perkara @ quo masuk bidang perkawinan,
maka berdasarkan Pasal 89 ayat (1) Undang-Undang Nemor 7 Tahun 1989
sebagaimana tetah diubah dengan Undang-Undang Nomor 3 Tahun 2006 dan
perubzhan kedua dengan Undang-Undang Momor 50 Tahurt 2008 tentahg
FPeradilan Agama, bitaya perkara harus dibebankan kepada Penggugat;

Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan-pertimbangan tersebut
diatas, maka dalam musyawarah majelis telah berkesimpulan yang pada
nokoknya sebagaimana tercantum daiam amar putusar ini;

Mengingat, semua pasal dalam peraturan perundang-undangan dan
hukum islam yang berkaitan dengan perkara ini;

MENGADILI

1. Menyatakan Tergugat yang tedah dipanggil secara resmi dan patut untuk
menghadap di persidangan, tidak hadir ;
2. Mengabulkan gugatan Penggugat dengan verstek

3 Menjatuhkan talak satu ba'in sughre Tergugat INNEGNGNGNGNGNGEGEGEGEGEGEGE_
- terhadap Penggugat _;

4. Memerintahkan Kepadz Panitera Pengadilan Agama Kota Tasikmalaya
urtuk menginmkan salinan putusan im yang telah berkekuatan hukurn tetap
kepada Pegawai Pencatat MNikah Kantor Urusan Agama Kecamatan
Cihideung Kota Tasikmalaya untuk dicatat dzaiam dafiar yang tersedia untuk
u

5 Membebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara sgjumiah
Rp. 351000 - {iga ratus delapan putih satu ribu rupiahh;

Demikian diputuskan dalam rapat permusyawaratan Majelis Hakim yang
dilangsungkan pada hari Kamis tanggal 12 Januari 2017 Masehi. beriepatan
dengan tanggal 14 Rabiulakhir 1438 Hjrniyah, oleh kami Fakhrurazi, S.Ag.,
M.H.l. sebagai Ketua Majelis, Ahmad Rifai, S HI.. dan Lia Yuliagih, 5.Ag.
masing-masing sehagai Hakim Anggota, putusan tersebut diucapkan dalam
sidang terbuka untuk umum pada hari ity juga, oleh Ketua Majelis tersebut
dengan didampingi oleh Hakim Anggota yang sama dan dibartu oleh Dra. Hj.

Halamarn 13 dari 14 halaman, Putusan Nomor @ 1781/Pdt.G/2016/PA TMEK,
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Enok Sofa, SH. sebagai Panitera Pengganti serta dihadii oleh Kuasa
Penggugat tanpa hadirnya Tergugat;

Hakim Anggota Ketua Majelis
( Fa Agraéz_a?:’m / m 27 i
uuwﬂ ﬁ-’_ I
Ahmad Rifai, S.HI.. Fakhrurazi, S.Ag., M.H.L
Hakim Anggota

TER
i Ad

fl
| ;
Lia Yyligsih, S.Ag.
| 3 ;
U Panitera Pengganti
Perincian Biaya:
1. Pendaftaran : Rp. 30.000,-
2. Proses ! Rp. 40.000, -
3. Panggilan : Rp.  300.000,-
4. Redaksi ; Rp, 5.000,-
5, materai : Rp. 6.000,- -
Jumiah Rp. 381.000-
{tiga ratus delapan puluh satu ribu rupiah)
Pamberitahuan isi
Putusan Tanggal - ... N
Putusan Berkekuatan - oy
Hukum Tetap Tanggal & ... I’ 7 ..... 'l ....... 'L ...... '}
Halaman 14 dari 14 halaman, Putusan Nomar ; 1781/Pdi.G/2016/PA. TmkK,
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Surat Pamberitahuan Putusan
{Fasal 120 HIR/M153 Rbp.)

FPEMBERITAHUAN IS1 PUTUSAN !
Nomar: 1781/Pdt.G/2016/PA Tmk '

Pada hari ini ... Y“emic.. tanggal (s lensed:, 2e3 saya ALMAHSURI, S H.l., Jurusita
Pengganti Pengadilan Agama Kota Tasikmalaya, berdasarkan Pasal 129 HIR/53 Rbg.
TELAH MEMBERITAHUKAN KEPADA
YAYAT SUDRAJAT bin NONO umur 38 tahun, agama Islam, pekerjsan Buruh Harian Lepas,
tempat tinggal di Jalan Bantar No. 43 samping Sari Murni (pabrik roti) RT.009 RW.
002 Kelurahan Argasari Kecamatan Cihideung Kota Tasikmalaya, Selanjutnya
disebut sebagai Tergugat;
Dalam perkara perdata antara:
TUTI HANDAYAN! binti KODIR sebagai Penggugat
LAWAN
YAYAT SUDRAJAT bin NONO sebagai Tergugat

Tentang isi putusan Pengadilan Agama kota Tasikmalaya, tanggal 12 Januari 2017
Nomor : 1781/Pdt.G/2016/PA. Tmk yang amarnya berbunyi sebagai berikut :
MENGADILI

1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggil secara resmi dan patut untuk menghadap di
persidangan, tidak hadir ;

2. Mengabulkan gugatan Penggugat dengan verstek |

3. Menjatuhkan talak satu ba'in sughro Tergugat (YAYAT SUDRAJAT bin NONO) terhadap
Penggugat (TUTI HANDAYANI binti KODIR) ;

4, Memerintahkan Kepada Panitera Pengadilan Agama Kofa Tasikmalaya untuk mengirimkan
salinan putusan ini yang telah berkekuatan hukum tetap kepada Pegawai Pencatat Nikah
Kantor Urusan Agama Kecamatan Cihideung Kota Tasikmalaya untuk dicatat dalam daftar
yang tersedia untuk itu ;

5. Membebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara sejumiah Rp. 381000,

| {tiga ratus delapan puluh satu ribu rupiah);

Selanjutnya saya beritahukan kepada Tergugat bahwa ia dapat mengajukan verzet /
banding dalam tenggang waktu sebagaimana ditetapkan dalam Undang-Undang, terhitung sejak
diberitahukan Putusan tersebut kepadanya;

Pemberitahuan ini saya laksanakan di tempat yang bersangkutan dan di sana
bedemu/tidak bertemu dan berbieara dengan , ‘Tirsias k. SelemlRonta . .., BT
[rasbarsbodoes s AamPeiter | mtlale: Wl Areoger. | ontulo
Ao, apedle | tomrcn L Bt S e e

Selanjutnya saya telah meninggalkan dan menyerahkan kepadanya sehelai salinan Surat
Pemberitahuan ini;

Demikian Sural Pemberitahuan isi putusan ini dan ditandatangani oleh saya Jurusita
Pengganti;

Tergugat,

YAYAT SUDRAJAT bin NONO

Conl Al 1 R
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