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PUTUSAN

Nomor 01 3t lPdt.Gl20 17 tr h-DP

6gW
DEMI KEADII-AN BERDASARKAN KETI.JI-{ANAN YANG MA}-IA ESA

pengadilan Agama Dornpu yang nlefneriksa dan rnengadili perkara perkara tertentu pada

tingkat pertama telah rneniatuhkan pufusan dalam perkara "cerai gugaf "antara :

Efu Srnanti binti A. Rdunaa, umur ?-5 bhun, qarna lslam, pendidikan lemkhir SLTP, pekeriaan

Menguruts rumah tangga berternpat tinggal di Dusun Ladore, Desa

Karombo, lftcamatan Pekat, Kabupaten &rnpu, sebagai Penggugat;

Melawan

h/1. Ali bin lvtohtar, umur 32 tahun, 4arTra lslarn, pndidikan brakhir SLTP, pekeriaan Bettani,

brternpat tinggal di Dusun Sarvggopa Sante, RT.002, RW. 002, Desa

Doromelo, Kmamatan Mar€gelewa Kabupaten fuingl, seb4ai Tergugat;

Pengdilar Agama terceb{Jt ;

Setelah rnembaca dan menrpelaiarisurat surat perkara;

Setelafr nendengar pihak yang berprkara dan para saksi di muka sidang;

DUDUI( PERIGRA

Bdnya knggllgat dengan sumt gugatannya tarrygal '10 Pebruari *17 yang telah

didaftar di Kepaniteraan Pengadilan Agama Dompu, dengan Nomor 00t31IPdt'G/20'l7lPA.Dp.

tanggal 10 Pebruari 2017 nengaiukan grrggrata* ceriaf &ngan dalil-dalil sebagaihrikut:

l.Bahwa Penggugat dalah isteri sah Tergugat yang pemikahannya telah dilaksanakan pda

tanggal 23 April 20'11 di Desa fraombo, Kecamatan Pekat, lfrbupaten Dompu dan telah

tercatat pda Kantor Urusan Agama Kwamatan Fekat, Kabupaterl Dompu, dengan Buku

Kutipan Akta Nikdr yarg dkelua*an oteh Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama

Kmmaian Pekat, Kabupaten &mpu, rumor 1ffil4Vn911 tertanggal23 Ailil 2011 ;

Z- Bafrwa *te4ah akad nikah antara Penggugat dengan Tergugat tinggal di rurnah orang tua

Tergugat di Desa Doronrelo, di alamat Tergugat sebryairnana tersebut di atre; dan telah hidup

Hdaltff t dari 19 ffiaan Prftsgr tb,0t3!ri?&Gr20'lTPADp
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bercama sebryaimana layaknya suarni isfi (bada dukhul) narnun belum dikaruniai

keturunanp;

3. Bahwa semula rumah tar€ga antara Fenggugat dan Tergugat hrialan rukun, narnun sejak

bulan Juni S11 sen*r€ teqdi perselisihan dan perbngkaran terus fllenerus di*babkan

karena:

a.Teryugat kuralq nembri n*afi ke@a Penggugat dan setiry kaliTergugat

nemkri uang belanja kepda Penggryat Teryugat suka meminta kembali uang

tercebut;

b.Tergugat sudah rnenikah lagi dengan perernpuan lain yang bern'ama H#sah orang

Desa Hunu, tanpa iiin dm sepengetahuan Penggugat;

4. Bafrua puncak pmelisihan dan pertengkaran taidi p#a hrlan Apdl 2012 yang

rnangakiba*an Perrggl4al prgi rnaninggalkan Tergr4at dan p&lang ke rumah orang tua

Fenggrigat sendiri dengan alarnat sebagairnana tercebut di atas;

5. Bahua antara PerEgugat dan Tergrryat sudalr Fm& diupayakm darnai oleh orang tua

FengEgatdan tokoh mmyarakat, ila{nun $dak berhasil; ;

6. Penggtgatsaaggup nrernbayar*fuiuh biaya yang limbul akibatperkara ini;

Berdasarkan alasa#da[ildatif di atas, Penggugat mohon ryar Ketua Pengdilan Agarna

Dornpu nemeriksa dan rnengdilipe*ara ini, selanjulnya neniatuhkan putusan yang am:mnya

be#unyi:

PRIMAIR:

1 .Mengabulkan gugatan Penggugat;

2.Meniatuhkan taldr satu bain sugrhra Tergugat (M. Ali bin tutohtar) terhadap Penggugat

{E{a Susanti binti A. Rahman);

3.fulen$ebankan kepda Penggr:gal r.rntuk membayar biaya *suaidenEan ketentuan

yang brlaku;

SUBSIDAIR:

Jika Maplis hakim berpendapat lain mohon putusan seadil-adilnya;

3dffa @a fsi dan taqgal yar€ telah ditet$<an, Penggugat datang menghdap di

persldargan sedangkan Tergugat tidak datang menghadap dipersidangan dan tidak ptlla

menyuruh orarg ldr @aiwd<iUkumanya yag sah meskipun telah dipanggilsecara resmidan

patut ok*r Papdar berdmakan daas parqgilan Telgugat Nonpr 0131/Pdt.G/2017/PA.Dp.

Halaman 2 dari tOlahmar ft*usan ilo.0tStllRltcl2&llrPADp
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'l.Ahmad Bin tr. Yasin, umur 47 taht"ln, agarT.ra lslam, pekefiaan tukang batu , bertempat

tinggaldi Dusun Karombo I RT.002 ksa Nanga Miru, Kecarnlkn Fekat Kabpden Dornpu

di baqh surnpahnya telah memberikan keterangan sebagai berikut:

{ 8*ua saksi kenal dmgan Perqgugat dan Tergugat karena sebqai panan

Fenggugat ;

{ Bahwa Fenggqatdan Tergugdsebryai pasaqan suanri istri ;

{ Eahwa setelah menikah Penggugatdan Tergugatlinggaldirumah orang tua Tergugat

diil{angga Lewa;

{ Bahwa antara PerEgrgat dan Tergugat belum dikaruniai anak ;

{ Bahwa awalnya rumah taruga Penggugat dar Tergugat rukun rukun saja, namun seiak

bulan Juni 2011

{ Batrura akibat dari pertengkaran ht*but Penggugat dan Telgug pisah tempat tinggal

sejak Tahun 2fr12r*pdt dengan sekarang ;

/ Bafrwa saksitidaft pernah melihdlangsung prtengkaran tersebut

r' Bahwa saksi hanya rengehh# bahrrya sejak Tahun 2012 Penggugat pulang kenrmah

s*si dan tirryaltersama saksi sampar dengan sekarang, danisiak saat itu Tergugat

tidak pernah ddang rnenga{ak Penggugat kernbali mmembinna rumah tangga ;

{ Bafrwa saksi bersana s*si rertama Hi pernah menyuruh Penggugat kernbali

nernbina rumah tangga dengan Tergugat, tdapiTergugat tidak mau ;

Bahwa Penggugat kemudian nrenyampaikan kesimpulan wara lisan, yang pada

pokoknya tetap pda pendfuiannya untuk berceraidengan Tergugat dan Penggugat nrenyatakan

tidak rneng$ukan buldi lruiselardukrya mho,n putusan;

3ahrya unfuk singkatnya uraian flrtusail ini, maka semua hal yarg temruat dalam berita

mara sidang pe*ara ininrerupakan @ian yang tidak terpisahkan dari pufusan ini;

PERTIffiBAHGAN ]'IUKUffi

Menimbang, bahwa maksrd dan tujuan darigugatan Penggugat adafah sebagaimana

yang diuraikan dalam duduk perkara;

*U*r*aq, bdnra pda hai sidang yang blah ditelapl€n, Penggugat hdir sendiri

ke prsidargan, sedargkan Tergugattidak hadirdan tidak pula mengutusseseomng sebagaiwakit

atau kuasanya yang sdr, @ahal kepadanya telah dilakukan pemangrgilian secara resmi dan patut

sebanyak 2 (dua) ldi untuk hdir di prsidangan hdasarkan relaas panggilan Nornor

Hdarwr 4 dari 10 h&man Pltrlsan tk ffi3t,lPrE@0tIlFADp
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tertanggat t6 Pebruari 2417 dan tanggal 24Pebruari2017 yang dibacakan di depan persidangan

;

Bahwa Majelis Hakim telah berupaya menasehati Penggugat agar tetap mempertahankan

keufuhan rumah tangganya hrsama Tergugat sebagai suaminya, namun tidak berhasil,

selanjutnya dibacakan gugatan Penggugat yang isinya tetap dipertahankan oleh Pengggat ;

Bahwa untuk menguatkan dalildalilgugatannya Penggugat telah mengajukan bukti-bukti di

persidangan, seb4ai berikut:

A. Euktitertulis

Fotokopi Kutipan Akta Nikah, Nomor: 109l4NlV/011, tanggal 23 April 24fi yang

dikeluarkan oleh Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan Pekat

Kabupaten kmpu yang telah diberi meterai cukup, dicap pos dan telah dicocokkan dengan

aslinya yang temyata cocok lalu oleh Ketua Majelis dikil tanda P-1;

B. Saksi-saksi

f.ltahani Binti Ma'e , umur 46 tahun, agama lslam, pekerjaan mengurus rumah tangga ,

bertempat tinggal di Dusun Karombo I RT.002 Desa Nanga Miro , Kecamatan Pekat

Kabpaten Dompu dibawah sumpahnya telah membrikan keterangan sebagaiberikut:

{ Bahwa saksi kena} dengan Penggugat dan Tergugat karena sebagai Bibik Penggugat ;

r' Bahwa Penggugat dan Tergugat sebagai pasangan suami istri ;

,/ Bahwa selelah menikah Penggugatdan Tergugat tinggaldi rumah orang tua Tergugat

di Mangga Lewa;

,/ Bahwa antara Penggugat dan Tergugat belurn dikaruniai anak ;

r' Bahwa awalnya rumah tangga Penggugat dan Tergugat rukun rukun saja, namun sejak

bulan Juni 2011

{ Bahwa akibat dari pertengkaran tersebut Penggugat dan Tergugt pisah tempat tinggal

sejak Tahun 2}l2mpai dengan sekarang ;

Bahwa saksitidak pemah melihat langsung pertengkaran tersebut;

Bahwa saksi hanya rnengetahwi bahwa sejak Tahun 2012 Penggugat pulang kerumah

saya dan tinggal bersama saya sampai dengan sekarang, dari sejak saat itu Tergugat

tidak pernah datang mengajak Penggugat kembatimmemblnna rumah tangga ;

Bahwa saksi pemah menyuruh Ppenggugat kembali membina rumah tangga dengan

Tergugat, tetapi Tergugat tidak mau ;

Halaman 3 dari f0 halaman Putusan Ho-0131llPdt.GI2017lPADp
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01311Fdt.Gfl016/PA.Dp. targgal 16 Pebruari 20't7 dan tanggal 24 P$ruari ffr17 ,sedang tidak

ternyata bahwa hrdakhdimya itu di$&km obtr suatu hdangan yang sah *enurut hukum;

Menimbang, bdtwa oleh karena Tergugat tidak hadir ke persidangan, maka upaya

Ir{diffii seb4aimma diatur ddanr PfRMA nsilff 1 tdrun 2016 tidak d4at dilakukan, namun di

persidangan Majelis Ffakim tetap hrusdra menasehati Penggugd agar bersabar dan hrusaha

rukun keu$alidengan Terygat, nanun ffiak berhmil;-

il{enimbarq, bahwa Tergugat yang dipanggilsecara resmidan patut, akan tetapi tidak

da{ag nrrryfidap di pemidarryal. hms dinyatakan lidd< hdir dan gryalan tetsebut harus

diperksa secara verstek;

Menimbang bdffira atas Ergatan funggugat termbut Tergugat tidak dapat didengar

iaw*annya karena selama persidargan berlargsung Tergugat tidak pmah h#ir di persidangan

pda hd tddt diparrygilsebanyak 2 {dua) kali, disamping itu gugatan Penggugat beralasan dan

tidak bertentangan dengan hukum, maka perkara ini dapat dlputus tanpa hdlrnya Tergugat

(wrstek) wlai dstgil ketentuan pmal 149 ayat (1) R.fu. dan Kitab l'anatut Thalihin juz lV

halama* 338 yang kelfiudian dijadikan seb4ai pendapat Majelis Hakim yang berbunyi :

q- 
3-:."1 OK Ol -rb -,:. U & "t. 

-:tl,
Artinya : l-lakim bobh nremutr"ts perkara atas orang yang tidak hadir (ghaib) apabila da ht{iah

(bulrti) ymg dkemukakm Perqguga{

Menirnbang, bahura nenurut hukum ffi{a, pe*ara ini dapat diperiksa dan dip:tus

tanpa h#imya Teryugal, nanun oleh karena perkara inidalah masalah preraian flexspsa/rs)
serta untuk rnenghindari adanya kebohongan dalarn alasan-alasan grryatan Fenggugat , maka

Maielis Hakfu"a mmih tetap renkbankan pemfuktim kepda penggr.qat;

ii{enimbang, bahura gugatan Penggugatdidasa*an pada dalilyang pda pokoknya

ddd| tBl* tetiadi per#isihan dan prtengkaran antara Penggugat dan Tergugat yang

disebabkan Tergugat kurang memberi naftah kepda Penggryat dan Tergugat sudafr nenikah

dengan perwnpuan lain ;

*haimbarg, bahwa untuk rnenguafian dalil4alil gugatan nya, Penggugat telah

rre{€ailkt # hrkti slrat P.1 dan 2 {dua)orang saksi ;

ilenimbarq, bahwa bukti P.l berupa Fobkopi Kutipan Akta Nikah bukti tersebut

dikeluakt oldt peftH yang berucnang dan telah dicmkkan ternyak sesuaidengan aslinya,

serta bemeHd qd$p, ile&lis berpendapat bahwa bukti terseh:t tergobng akta otentik,

rehirqga hddi hrsehrn @t diladikan dat buldi dalarn perkara ini;

Hdanan 5 dati l0 ftdamr tutusan l{o$l3lftrtttcilZ0flrPAEp
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Menimbang, bahwa Bukti P.I tersebut nenjelaskan ,hahwa Penggugat dan Tergugat

adalah pasangafi suami isti sah yang nuenlkah pda tanggat 23 April 2011 di hadapan Fegawai

Fencatat ldikah Kantor Urusan Agama Kecarnatan Pekat Kabupaten Dompu dan sampai

sekaag befum pem* be{mmi, serttirryga bukti lersebut telah menrenuhi syarat formil dan

materlil, serta mernpunyai kekuatan pernbuktian yalg sempltrna dan mengikat, karcna itu pihak

Pengguggat rcmpunyai Legal Sfatdtg nengqiukan gugatan terhdap Tergugat dalam pe*ara

ini;

ilienimbarq, t{:vc? bahwa Masarld<an ketemrgan Penggugat yang dikuafl<an oleh

keterangan saksi Pengigtqat, bahrlUa Penggugat bertempat tinggaldiwifayah hulum Pengaditan

Agama hspu, obh karenmya bedma*an Urdang-U*d@ ltornor 7 tahun 1989 sebagaimana

telah diubah dan ditambah dengan Undaag-urdang Nomor 3 tahun 2006 dan terakhir dengan

undarryJ.lrdary Nonmr 50 tahun 2ffi9 bnhng Peradilan Agama pasal 73dan pe*ara ini

menyangkut bidang pe*awinan , maka Fengadilan Agarna Dompu hrr,venang meneriksa dan

mengdili pe*am lni;-

Menimbang, bahwa ierhadap petitum gugatan Penggugat angka 2 {dua), Majelis akan

rnemprtin&angkannya sebqai berikut:

Menirnbang, bahwa dalam persidangan Perggugat telah rnenghadirkan 2 (dua) orang

saksi, mming - rnxing saksisebelurn nernherkan keterargan te{ah disumpdr rnenurut 4arna

lslam , saksi+aksi terxbut fukm iergobng orang yang dilarang unfuk rnenjdi saksi, masing-

masing s*si tel* membed kelerangan di depan persidangan, sehirgga Maplis hrpendapat

bahwa saksi-.saksi tersebut telah rnernenuhi syarat fonni$ dan materill sebryaimana diatur dalarn

Pasal 172 ayat 'tr angka 4 R.Bg, sehingga keterangan kedua saksi tersebut dapat diterima dan

dijdikan alat bukti dalam pe*ara inii

lilenimbang, bahwa keterangan kedua saksi Perrygugal dalam prsillangan nengenai

tujdinya perselisihan dan pertengkaran antara Penggugat dan Tergugat, sebagaimana psita

Penggryat argka 3 tidak dilihat dan tidak diketdrui sendiri oleh kedua orang saksi tersebut, akan

tetryi kdua oag saksi tersebut merge{ahui dan melihat *rdiri akibatdari pertengkaran tersebut

, yaitu anka k€${at dan Tergugat telah berpisah tempat tinggalsejak tahun 2012 sarnpai

dengan sekarap , *h karena itu keterangan saksi tersebut telah menrenuhi ketentuan dalam

Psd ffi R&., s*ingga keterangan saksi temebut memilki kekuatan penrbuktian dan dapat

ditedma @d aHbuHi;

Hdanan 6 dai t0 h&man Ftttffian ftu-0{3trirpfi"Gnfi7rPAB
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Menimbang, bahwa keteranga* saksi I (satu) dan saksi 2 (dua) Penggugat

bersesuaian antara satu dengan yarg tain, ohh karena itu kebrangan.kedua orang saksi tersebut

memenuhi Pasal 309 R.Bg.;-

lsenimbarg, bdnva bedaskal bukti P.1, dan keterangan kedua saksi Penggugat,

Majelis ntenernukan faktafakta di persidangan sebqai berikut-

1. Bahwa Penggtgat dan Tergugat ddatr suami isteri sah yang rnenikah pda tanggal 23 April

2011 dihdapan Pegawai Pencatat Nik* KUA Kecamatan Pekat Kabupaten Dompu, belum

penr* be{rerai dan$elum djkaruniai anak;-

2. Bahwa nrrnah tmgrga Ferggugd dan Tequgd tidak hamonis lagi antara Fenggugat dan

TergugAt telah hrpisatr *jak T*un ffi12 sampai &ngn rekarang tarpa rneper-du$kan saht

sama lain ;

3. Bdrua anhra Penggrryat dengan Tergugat srddr diupayakan damaitetapi tldak bethasil ;

Menimbang, bahwa berdasarkan fakt+fakta tersebut, rnaka Maletls Hakim

berpendqat bdlwa nrmdr tangga Penggugat dan Tergrgat teldr Fcah dan tidak bisa tagi

dipersatukan. Oleh karena itu gugatan Perggugat telah beralasan hukum sesuai ketentuan

l.Jndarg-tfrdarg No. 1 tdrun 1974 pffial 39 ayat2Jo Peraturan Penerinldr Nomor9 Tahun 1975

pasal 19 huruf (b) dan Kompitasi Hukurn lslam pasal '116 huruf (b];-

Menimba*g hahuria dengan teldr terfukti posita Penggugat ailgka 3, maka apabila

pe*auin* Penggugatdan Tergugat diteruskan, niscaya tui,uan pe*arednan tidak akan tewujud

seb4aimana dimaksld urdargUndang Nunor t hhun 1974 pasal 1 yatu untr.rk membentuk

keluarga (rurnah tangga) yang bahryia dan kekat serta finnan AIIah dalam stlrat Ar-Rum ayal2l

i: ..i3ls;^ Fi5 "9.+; 
q;:11 rrci,il tirji #i ,1- S SI1 J #i o*

A#nya dan di antan tanda-{anda ke*uaxan-ttya nlah Dia rnenciptakan antukmu istei-istei dari

pasar *rdar, srp1fi l<anw w&wrg dan aensa dentenm kepdanya, dan diidi{<an'ttya

diantararnu rasa kasih dan sayarry;

Menimbarg, bahwa dalarn pe*ara ini Maielis Hakim memandang palu

rergekrgahkan, makad *il;* Glwyalul Marom yarg diarnbil alih *bqd padapat Majelis

tl*im yang berbunyii

lilt rs*alilt 4*l' .rU k--. -l-rl L. rj i*-,;lt 6':o .li-'il:l5

Artinya : A,W kefidaksukaar rsfen kep#a smmi sudah Wht kuat, maka hakim dapat

naernen*anya &ngan talaq satu; -

Halamaa 7 dati 10 hakllldt Pirhsam Xo-(}ISUrpdt Gn0rtTlPADp
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Menlmbang, bahwa oleh karena itu pula Majelis Hakim berpendapat bahwa perceralan

adalah sotusl terbaik bagi Penggugat dan Tergugat, karena masing-masing pihak sudah tidak

dapat rnelaksanakan dengan baik hak dan kewajibannya sebagai suami isteri;-

,Menirnbang, bahwa berdasarkan pertimbangan-pertirnbangan tersebut dan dengan

rnengingat ketentuan Pasal 149 R,Bg, maka gugatan Penggugat dapat dikabulkan dengan

verstek;-

Menimbang bahwa berdasarkan pertimbangan tersebut,maka unsur alasan perceraian

sebagaimana tennaktub dalam undang-undang Nomor 1 tahun 1974 pasal 39 ayat (2) Jo'

peraturan pemerintah Nomor g tahun 1975 pasal 19 huruf (b) dan Kompilasi hukum lslam pasal

1 16 huruf (b) telah terpenuhi, oleh karenanya gugatan Penggugat pada petitum angka 2 (dua) patut

dikabulkan dengan menjatuhkan talak satu bain shugra Tergugat terhadap Penggugat;-

Menimbang, bahwa oleh karcna talak yang dijatuhkan pada prkara ini adalah lalak

satu &:in sughra, maka berdasarkan ketentuan pasal 119 ayat (1) Kompilasi Hukum

lslam,antara Penggugat dan Tergugat tidak boleh rujuk lagi meskipun masih dalam masa

iddah,kecualidengan akad nikah baru ;

Menimbang, bdrwa demi tertib hukum dan administrasi peradilan dan iuga berdasarkan

Undang undang Nomor 7 Tahun 1989 yang telah diubah dan ditambah dengan Undang-undang

Nomor 3 Tahun 2ffi6 dan perubahan kedua dengan Undang undang Nomor 50 tahun 2009 pasal

84, maka Majelis Hakim memerintahkan Panitera Pengadilan Agama Dompu untuk mengirimkan

salinan putusan yang telatr berkekuatan hukum tetap kepada Pegawai Pencatat Nikah Kantor

Urusan Agama Kecamatan Pekat dan Pegawai Pencatat Nikkah Kantor Urusan Agama

Kecamatan Manggalewa untuk mencatat perceraian tersebut di dalam daftar yang disediakan

untuk itu;-

Menimbang, bahwa karena perkara ini termasuk perkara dalam bidang perkawinan,

sesuai undang-undang nomor 7 Tahun 1989 sebagaimana telah diubah dan ditambah dengan

undang-undang nomor 3 Tahun 2006, terakhir dengan Undang Undang Nomor 50 Tahun 2ffi9

pasal 89 ayat (1), seluruh biaya pe*ara inidibebankan kepada Penggugat yang jumlahnya akan

disebutkan dalam amar putusan ini;-

Menimbang, bahwa Hakim Anggota Majelis telah memberikan pertimbangannya dalam

sidang permusyawaratan maielis hakim, sesuaimaksud pasal pasal 14 ayal (1)dan (2) Undang -
Undarq Nornor43 Tahun 2009 dan pasal 59 ayat (3) Undang -Undang Nomor 7 Tahun 1989

Hdaman 8 dari 10 halaman Putusan No-0131llPdtGl20t7lPA'Dp
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4.

5.

sebagaimana diubah dengan Undang - Undang Nomor 3 Tahun 2006 dan perubahan kedua

dengan Undang Undang Nomor 50 Tahun 2009;-

Mengingat segala peraturan perundang-undangan yang berlaku dan dalill-dalil sya/i

yang berkaitan dengan perkara ini;-

MENGADILI

1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggil secara resmi dan patut untuk datang menghadap

di persidangan tidak hadir ;-

Mengabulkan gugatan Penggugat dengan verstek;-

Menjatuhkan talak satu Bain Shugra Tergugat (M. Ali Bin Mohtar ) terhadap

(Efa Susanti BintiA. Rahman );

Penggugat

Memerintahkan Panitera Pengadilan Agama Dompu untuk mengirim salinan putusan yang

telah krkekuatan hukum tetap kepada Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama

Kecamatan Pekat dan Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan

Manggalewa Kabupaten Dompu untuk dicatat dalam daftar yang disediakan untuk itu;

Membebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara sejumlah Rp. 511,000

(Lima ratus sehlas ribu rupiah);

Demikian diputuskan dalam sidang permusyawaratan Majelis yang dilangsungkan pada hari

Kamis tanggalffi Maret 7I17 Masehi,bertepatan dengan tanggal 10 JumadilAkhir 1438

Hijriyah,dengan susunan Majelis, Drs. lfiuh. Zaini sebqai Ketua Majelis Jamaludin illuhamad,

S,H.r., N.lt. dm Syafi# Alim,S,H.l.H.ll. masinE-masing seb4ai Hakim Anggota, putusan

tersebut pada hari itu juga diucapkan dalam sidang terbuka untuk umum o[eh Ketua Majelis

dengan didampingioleh Hakim Hakim Anggota dan dibantu oleh Suhado,S.Ag. sebagai Panitera

serta dihadirioleh Penggugat tanpa hadirnya Tergugat

Halaman 9 dari 10 halaman Putusan ilo.O13lllPdt GI2017IPA.Dp
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Perincian Biaya Perkara :

1. Pendaftann

2. Proses

3. Panggilan

4. Redaksi

5. Materai

JUlrll-AH

iRi," 30soo,-

: Rp. 50.000,-

: Rp.420.000,-

:Rp. 5.000,-

: Rp. 6.000,-

Rp"511.000,-
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