-

MITATTQ AT
r 1U D AN

C

Nomor : 256 / Pdt /2011 / PT.SMG
DEMI KEADILAN BERDASARKAN TUHANAN YANG MAHA ESA
Pengadilan Tinggi Semarang, yang memeriksa dan mengadili perkara-

perkara perdata dalam peradilan tingkat banding, telah menjatuhkan putusan

scbagaimana iersebui dibawah i daium perkara antara;

NY. LILIE WIBOWO ;

Pekerjaan Wiraswasta, beralamat di JL.Rambutan N0.8 Kota Pekalongan Jawa

Tengah;
Dalam hal ini memberikan Kuasa kepada ;

H. TAUFIQ, SHMhum Advokat dan Konsultan Hukum berkantor di JL.Darma

~ A

™Y 4t Y ATA ON ETRUN 7 SUPIES o Y IS IR
Daktt Ug./ INU.0D IVICUUIIU NUla FeKdlongail ,

Berdasarkan Surat Kuasa Khusus tertanggal 31 Maret 2011, Semula

L)

PENGGUGAT KONPENSI / TERGUGAT REKONPENSI / PEMBANDING:;-

A XTT

- T A AT
Vi LA W A N

—

. Tn. CHRIS SUTRISNO UNTARNO ;

b

Pekerjaan Wiraswasia, Beralamai di JL.Dr.Cipio N0.2Z A Kota Fekaiongan;-

Semula TERGUGAT I KONPENSI / PENGGUGAT I REKONPENSI /

2. NY. CHRISTINE TJIPTONO d.h.TAN KIEM TJU ;

v T

Pekerjaan Wiraswasta, Beralamat di JL.Jenderai Sudirman I
RW.022,Kelurahan Mulyoharjo, Kecamatan Pemalang, Kab.Pemalang ;----------

Semula TERGUGAT II KONPENSI/ PENGGUGAT II REKONPENSI

/TITITY A RTINTAT T

T,
/1 CINDAINIDILINAG 11,

PENGADILAN TINGGI TERSEBUT ;

Teluh membaca berkas perkara dan semua surai yang berhubungan dengan

PETKAra iNi j=---==nssemrmmmsms oo oo -

Hal 1 dari 15 hal Put.N0.256/Pdt/2011/PT.SMG

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akavn terus kami perbaiki dari waktu kewaktu

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepanitera'\an Mahkamah Agung RI melalui : .

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) ' Halaman 1



Memperhatikan dan menerima keadaan-keadaan mengenai duduk perkara
4t 4 1.1 1° M 4 o) 11 AT D 1
SCpCr tercantuiil daldin sallilail resiil putusan cugadiian N cgen ¢ cldlany

tanggal 21 Pebruari 2011 Nomor : 04 / Pdt.G/ 2010 / PN.Pml yang amar

putusannya berbunyi sebagai berikut ;-----------mmmmemmmmmo e
DALAM PROVISI:

Menyatakan tuntutan Provisi Penggugat tidak dapat diterima ;----------=--====-=z=-
DALAM EKSEPSI:

Mengabulkan Eksepsi Tergugat IT j----msmmmmmmmmmmmmmmmmsmsnmn oo
DALAM KONPENSI :

Menyaiakan gugaian Ponggugal Konpensi  iidak  dapai diferiima  (Niei

Ontvankelijk Verklaard) ;

DALAM REKONPENSI :
ar o 1 . ™ N ™ 1 = 11 1 1 1, L. AT
Menyaiakan gugaian Penggugai Rokonpenst idak  dapai diiening  (viet

Ontvankelijk Verklaard) ;

DALAM KONPENSI DAN DALAM REKONPENSI :
Menghukum Penggugai Konpensi/ Tergugal Rekonpensi uniuk membayar biaya

perkara sebesar Rp.1.466.000,- ( Satu juta empat ratus enam puluh enam ribu

rupiah) ; A e
Meinbaca, rsalali pemyaiaan permohonan banding yang dibuat oleh
Panitera / Sekretaris Pengadilan Negeri Pemalang bahwa pada tanggal 7
Maret 2011 Penggugat Konpensi / Tergugat Rekonpensi / Pembanding telah
mengajukan  permohonan  banding  ieradap  puiusan Pengadilan Neger
Pemalang tanggal 21 Pebruari 2011 Nomor : 04 / Pdt.G / 2010 / PN.Pml dan
permohonan banding tersebut telah diberitahukan dan diserahkan secara
seksama kepada pihak lawan ierianggal 22 Marei 2011 dan 31 Marei 2011 ;-
Membaca Memori banding dari Kuasa Penggugat Konpensi/ Tergugat
Rekonpensi / Pembanding tertanggal 31 Maret 2011 dan diterima di
Kepaniicraan Pengadiian Negeri Pemalung -icrianggai 4 Marei 2011 dan iclah

Hal 2 dari 15 hal Put.N0.256/Pdt/2011/PT.SMG

Disclaimer

KelpimteraanfMahk.amah Agung Republik Indonesia berusaha unFuk §elalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi I
i yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan M. i :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) pees ¢ R SN A R melek: Halaman 2
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Giberiiahukan dan diserankan secara seksama kepada pihak lawan ierianggal 1

[y

Mei 2011 dan 19 Mei 2011 ;--—--- —————— e

Membaca, Kontra Memori banding dari Tergugat 1T Konpensi / Penggugat

[ TN T e NN LIV, o G T =T
11 neKoipens: /o1 cipailaiily 1l witanggal

p—— 1

30 Juni 2011 dan diterima di
Kepaniteraan Pengadilan Negeri Pemalang tertanggal 1 Juli 2011 dan telah
diberitahukan dan diserahkan secara seksama kepada pihak lawan tertanggal 12

T ANt
Juli 2011, e

Membaca, risalah pemberitahuan memeriksa berkas perkara kepada kedua

belah pihak tertanggal 21 Juni 2011 : S

AW T AT

TENTANG PE

Menimbang, bahwa permohonan banding dari Pembanding /Penggugat telah
diajukan dalam tenggang waktu dan menurut tata cara serta memenuhi
persyaraian yang diieniukan oieh Undang-Undang, oleh karena iiu permononan

banding tersebut secara formal dapat diterima ;-------===mmsmmmm s e oo

Menimbang, bahwa Memori banding Pembanding /Penggugat yang diterima
cimalang tanggal 4 Apiil 2011 berisi hial-hal sebagai e
1. Bahwa Pengadilan Negeri Pemalang telah keliru dalam mengambil
pertimbangan hukum putusannya yang menyatakan bahwa gugatan
Powbanding obscuur  libel. Hal ini discbabkan karena gugaian
Pembanding sangat jelas dan tegas melawan sita jaminan yang telah

dilakukan oleh Pengadilan Negeri Pemalang dalam perkara Perdata

™, 1 11 1* i 1 1 a 1 .
Jou yang  eldn arputus dan DErKeKudldil

7. Bahwa sebagai alasan yuridis perlawanan terhadap sita jaminan
iersebui adalah pembanding scbagal pembeii beriilkad baik dan
pemilik sah obyek sengketa yang disita oleh Pengadilan Negeri
Pemalang tidak diberitahu oleh Pengadilan ataupun oleh Terbanding-

ferpanding  selaku para pihak  berpekara dalam putusan

NO0.01/Pdt.G/2007/PN.Pml ; -

Hal 3 dari 15 hal Put.N0.256/Pdt/2011/PT.SMG

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berus: i
aha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan ak i i
e 3 tuk s i imk paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, i il
p n dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajik:\]n hyal man‘; akavnt::rr:Jssp:ran'Sl dE:jn i’fl;mab'l'tas
, ami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi itus ini i i
i yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya a I i i
sribaititiai ity gn, Lo, Sl yang ya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Halaman 3



Bahwa alasan periimbangan hukum Majelis Hakim yang menunjuk

(93]

pada putusan MARI N0.1346 K/Sip/1971 tanggal 23 Juli 1973
sebagai landasan putusan menyatakan gugatan pembanding tidak

. IS

PYRRE TYRIEL S SRS ¢ AN Ly e T R | [ S
ddpar ancriua. oecCaia Iulidis poriu uikajl ulailg, Kaicha iucnui

pembanding putusan MARI tersebut diatas tidak tepat diterapkan
dalam pekara perdata N0.04/Pdt.G/.2010/PN.Pml, oleh karena itu
jetustah putusan Pengadilan Neger Peualang NO. 04 / Pdi .G/ 2010
/ PN.Pml tertanggal 21 Pebruari 2011 harus dibatalkan ;----------------
4. Bahwa atas dasar fakta dan alasan-alasan tersebut diatas Pembanding
mohon agar Pengadilan Tinggi yang berpengalaman  dan
berpengetahuan hukum yang luas agar berkenan memberi putusan
menerima dan mengabulkan permohonan banding Pembanding,
membaiaikan puiusan Pengadiian Negeri Pemaiang N0.04 / Pdi.G /
2010/PN.Pml tertanggal 21 Pebruari 2011, dan dengan mengadili
sendiri memberi PUtUSAN ;------ms=s==mn=smnmmmmmmmsmn oo

E N LT TR N F ” = RIS TSI CONIY. I T LIy o o =T 1 TV,
ViEiliNDailg, vaiiwa faolilua IViCiNOiil vaildliig 1 Croaiaing/ 1ergy, dat yallg

diterima Pengadilan Negeri Pemalang tanggal 1 Juli 2011 berisi hal-hal sebagai

[0 o170 A S

erilmbangan hukumn puiusannyd, ydng INerl alakan gugaian
el

Pembanding obscuur libel.Hal ini disebabkan karena gugatan
Pembanding sangat jelas dan tegas melawan sita jaminan...” ;-----

Buhwa dalil Pembanding /Penggugai diaias harusiah diiolak oieh

N

Pengadilan Tinggi Jawa Tengah, sebab apa yang menjadi

pertimbangan hukum Majelis Hakim Pengadilan Negeri

Pemalang dalam perkara a quo sudah iepat; 3

Disclaimer

Kepaniteraan Mahk: i i i ing kini
pel;;ksanaan e Siars:ﬂﬁ:un’\g‘ RepuleT Indonesia berusaha unFuk §elalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
. ie:emwa:.maakﬁ;l »afam hal»—hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akaiw terus kami perbaiki dari waktu kewaktt
y i informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum i i itera -
Eonail: kopanioraan@mahiamaandl godNToNP021 264 3348 (ot 316) % 5 tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui : Halaman 4



Pembunding/Penggugal dalam surai gugaiannya mengajukan
“Gugatan Perdata Itikad Baik Pembeli”, sedangkan dalam
petitumnya, Pembanding/Penggugat meminta Majelis Hakim
Pengadilan Negeri Pemalaig dalaimn perkaia a quo imenjatubikan
putusan tentang Sita Jaminan (Conservatoir Beslag) sehingga

mengakibatkan gugatan Pembanding /Penggugat menjadi kabur

{ubsacuur dibed) ;
3. Bahwa antara “Gugatan Perdata Itikad baik Pembeli” dan
masalah Sita Jaminan (Conservatoir Beslag) merupakan dua
permasalahan hukum yang berbeda aniara saiu dengan yang
lainnya serta mempunyai akibat hukum yang berbeda;-------------
4. Bahwa cara yang dibenarkan dalam hukum acara untuk
melakukan periawanan ierhadap siia jaminan (Conservaioir
Beslag) yang dilakukan oleh pihak ketiga yang tidak ikut

berpekara adalah verzet terhadap Sita Jaminan (Conservatoir

Beslag);
5. Bahwa apabila Pembanding /Penggugat berkeberatan atas Sita
Jaminan (Conservatoir Beslag) tersebut, maka seharusnya upaya
hukuin yang diicpub oleh Pembanding/Penggugal  scbagai
pihak ketiga yang tidak ikut berpekara dalam perkara
N0.01/Pdt.G/2007/PN.Pml adalah upaya hukum yang berupa
Gugaian Periawanan  aiau  Verzei  ierbadap siia  jaminan
(Conservatoir Beslag) tersebut, bukan mencapur adukan antara

“Gugatan Perdata Itikad Baik Pembeli “ dengan perlawanan

ierhadap Siia Jaminan (Conservaioir Beslag) ;

6. Bahwa Pembanding/Penggugat dalam Memori bandingnya pada

angka 3 menyebutkan :
‘.....alasan periimbangan hukum Majelis Hakim yang menunjuk
pada putusan MARI N0.1346 K/Sip/1971 tanggal 23 Juli 1973

Hal 5 dari 15 hal Put.N0.256/Pdt/2011/PT.SMG

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 5



sebagai landasan puiusan menyaiakan gugaian Pembanding ildak
dapat diterima. Secara Yuridis perlu dikaji ulang, karena menurut

Pembanding putusan MARI tersebut di atas tidak tepat

I
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aitéiapkail Uaiaiil perkara pcludia INV.U4

PN.Pml...” e R RS et -

~

Buahwa dalil Pembanding/Penggugai dafam poini 6 (enam) di atas
haruslah ditolak oleh Pengadilan Tinggi Jawa Tengah, sebab
putusan MARI N0.1346 K/Sip/1971 tanggal 23 Juli 1973 sudah

iepai jika digunakan sebagai landasan yuridis dalam perkara a

quo; e AR v

8. Bahwa putusan MARI N0.1346 K / Sip / 1971 tanggal 23 Juli

_a+ 1

S APt o - __
3 menyatakain VErzet /[ poriawe

y U T i (Y
/ ailail WCinadap »Sita J allail

i%
(Conservatoir Beslag) bersifat insidentil sehingga kalau diterima
sebagai bantahan seharusnya diperiksa tersendiri (insidentil)
dengan menunda dulu pemeriksaan ieradap pokuk perkara,
sehingga antara gugatan itikad baik pembeli dengan verzet atas

sita jaminan (Conservatoir Beslag) tidak dapat disatukan ;------—-

Buhwa gugaian Pembanding/Penggugal dalam perkara &4 (uo

O

sangat jelas jika telah menyatukan antara verzet/perlawanan

terhadap sita Jaminan (Conservatoir Beslag) dengan gugatan

Tkiikad baik pembeli, schingga sangaiiah iepai dan berdasarkan

hukum pula jik_a Majelis Hakim yang memeriksa dan mengadili

perkara a quo menyatakan gugatan Pembanding/Penggugat tidak

dapai  diterima  (Niet Ontvankelijk  Veiklaard) dengan
menggunakan putusan MARI N0.1346 K/Sip/1971 tanggal 23

Juli 1973 sebagai landasan yuridisnya ;---—----=-=-====-===m==nmmo=s

Menimbang, bahwa seielah Pengadilan Tinggi memeriksa dain meneliti
secara cermat berkas perkara beserta turunan resmi putusan Pengadilan Negeri
Pemalang tanggal 21 Pebruari 2011 Nomor: 04 /Pdt.G/2010/PN.Pml dan pula

Ty 1 T 1 AN 1 DT

17 1 a1 T s WNTNA AN 1 O Ky
al 0 dar 15 [dl Fut.NU.Zo0/Favivl 1/E L.DIVIU

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akur: ni mitm Al T r s
! ‘ f ||I I i ! k§ lalu i cantumkan i asi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilita:
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akavn terus kami perbaiki dari waktu kewak
, ewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat itus ini i i
i pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, nam I i i
el kepaniraangmahiameondl ga el 071.064 3548 (ort 318) g lyi N un belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui : Halaman 6



iclah membaca seria memperhaiikan dengan seksama Memori banding yang
diajukan oleh Penggugat Konpensi/Tergugat Rekonpensi  /Pembanding

tertanggal 31 Maret 2011 dan Kontra memori banding yang diajukan oleh

(o R R SN S | ) [ __‘.“_1__...,,,,,'.I’T‘_,.I__._J'.A__ b de e — VAN T____ANT
1¢rgugdl MUl | PC11S1 /renggugat N 1PCIISY 1 Crvandiilg LCrwll, al DU Jull Lull,
Pengadilan Tinggi berpendapat sebagai berikut : e e

DALAM PROVISI:
Mewimbang, baliwa dalam provisinya Penggugai pada iniinya mohon agar
putusan Majelis Hakim dalam perkara ini : menyatakan agar menunda

pelaksanaan putusan perkara perdata di Pemalang NO0.01/Pdt.G/2007/PN.Pml jo

TN AN 1 IAAAND YT O 5 ~ e 1, nno i 1 11
INU [ YZ2/FAivZ0Us/r 1.0MVIJ JO I FUvZUvd sdinpdl putusan aadlam

perkara ini mempunyai kekuatan hukum tetap ;

Menimbang, bahwa permohonan provisi dari Penggugat tersebut sudah
sangai berhubungan dengan pokok perkara, bahkan sudah menyangkui maieri
pokok perkara. Alasan dan dalil yang dijadikan dasar Penggugat untuk

mengajukan tuntutan provisi tersebut tidak termasuk sebagai salah satu alasan

uiituk inenuiida pelaksanaai putusai ;
Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan-pertimbangan tersebut
diatas maka tuntutan provisi tersebut sudah melampaui ruang lingkup yang

diicniukan dalam hukuwm acara perdaia, oleh karcoanya iuniuian provisi

Penggugat tersebut haruslah dinyatakan ditolak ;------s-ssemmrmmmrmmmomoommmeemes

DALAM EKSEPSI :
Menimbang, bahwa yang dimaksud dengan cksepsi (langkisan) dalam L

pasal 125 ayat (2) HIR ialah tidak berkuasan)"a/ berwenangnya Pengadilan

dalam memeriksa suatu perkara;

Menimbang, bahwa Tergugai il Konpensi / Penggugai ii Rekonpensi /
Terbanding II dalam jawabannya atas gugatan dari Penggugat

Konpensi/Tergugat Rekonpensi/Pembanding tertanggal 14 Juli 2010 juga

diseriai dengan eksepsi sebagal DETIKUL 1-——---e—mmmmmmmmmmmmmomsnmmmom oo
1. Exceptio Obocuur libel yang intinya bahwa gugatan mengenai adanya

Hal 7 dari 15 hal Put.N0.256/Pdt/2011/PT.SMG

Disclaimer

Ke . . . o
el;;ir;::\;nfMahk.amahdﬁgung Republik Indonesia berusaha unFuk §elalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
[ol ungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau infori i I
i masi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap seger. i i i :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) P segera hubon KRG A R melek: Halaman 7



Disclaimer

jiikad baik dari Pembeli dengan siia jaminan adaiah merupakan dua
permasalahan hukum yang berbeda antara satu dengan lainnya,
meskipun keduanya ada kaitannya sebagaimana yang diuraikan dalam
putusan peikara Nomor: 61/Pdt.G/2007/FN.Pinl tangga 23 Juii 2007
Bahwa adanya keberatan Penggugat terhadap sita jaminan seharusnya
upaya hukum yang ditempuh oleh Penggugat adalah upaya hukum
berupa gugaian perlawavan /verzei ierbadap siia jauinan, bukan
mencampur adukan antara gugatan iktikad baik dari pembeli dan
gugatan terhadap sita jaminan ;---------meme—mommmmmsrm s oo

o) " ™1 T .t ~ .t Punge 1 1 1
LXCEpUO  Fiunuir Lius Lonsoailum | ydang 1nuiyd panwd  aKdr

0

permasalahan yang merupakan carut marutnya perkara ini adalah
pelaksanaan sita jaminan yang dilakukan tanggal 20 Juli 2007,
seharusnya ada pihak iain yang ikui digugai dalam perkara ini yaiiu

Majilis Hakim yang memeriksa dan mengadili  perkara
N0.01/Pdt.G/2007/PN.Pml dan juru sita Pengadilan Negeri Pemalang;-
Meiimbaig, baliwa Peingadilan Tinggi setelah membaca dai meicerinati
Eksepsi Tergugat II Konpensi /Penggugat II Rekonpensi /T erbanding II tersebut
berpendapat bahwa eksepsi tersebut tidak termasuk hal-hal yang diatur di dalam

1 1 1Az s /AN TTTTY & N LR TR 1 T 1 1 1
ruang lingkup pasai 25 ayai (2) HIR iciapr sudan ieriasuk mwaterl pokok perkara

sehingga harus dinyatakan ditolak ;--------------ssmmmmomonem e
DALAM POKOK PERKARA :
Dalam Konpensi :

Menimbang, bahwa mengenai pertimbangan hukum dan kesimpulan

Hakim tingkat pertama dalam Konpensi, Pengadilan Tinggi tidak sependapat

dengan diasan sebagal berikui :

Menimbang, bahwa seharusnya gugatan Itikad baik haruslah berdiri
sendiri dan tidak dapat digabungkan dengan sita sesuai maksud Yurisprodensi
puiusan MARI N0.1346 K/Sip/i971 tanggal 23 Juli 1973 yang menyaiakan
Perlawanan terhadap Sita, berbentuk bantahan (verzet) terhadap Conversatoir

Hal 8 dari 15 hal Put.N0.256/Pdt/2011/PT.SMG

KelpimteraanfMahk.amah Agung Republik Indonesia berusaha unFuk §elalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)

Halaman 8



Beslag bersifui Insideniil sehingga kalau diierima sebagal baniahan maka
seharsunya diperiksa tersendiri dengan menunda dulu terhadap pemeriksaan

terhadap pokok perkara, tetapi hal demikian seharusnya pula sudah dipandang

sudali tidak lagi uniuk suatu peradilan yaig Substantif, apabila baliwa .
digabungkannya gugatan Pembatalan Sita tersebut untuk mengikuti menyertai
tuntutan pokoknya yaitu bahwa jual beli yang dilakukan oleh Pembanding

P .1 > 0
/Penggugai iclal dilakukan sccara prosedural, sab karena ditundai dengau

I T T — S
. . 1 1 1 ™ N rr . 1 Ls a) n ™ L] - ]
viemodng, pdanwa ¢ enggugat Ls.onpenm /1 ergugat ncxonpenm /

Pembanding pada tanggal 30 Desember 2006 membeli dari Tergugat I

/Penggugat I Rekonpensi /Terbanding 5 (lima) bidang tanah yaitu :----------------
a. Akta jual bell/TB/Pinl/V/2007 tanggal 24 Mei 2607 atas sebagian Hak

Guna Bangunan Nomor: 344/Mulyoharjo luas + 309 m2 ;-------------=--

b. Akta Jual beli 410/JB/Pml/V/2007 tanggal 24 Mei 2007 atas sebagian

Y 1 A nl T ANArZ L 1 hd 1 ' ~S 1 ~
Huk Guua Banguuan Nommor: 345/ Mulyondjo uas T 331 s j=-======"

c. Akta Jual beli 412/JB/Pml/V/2007 tanggal 24 Mei 2007 atas sebagian |

Hak Guna Bangunan Nomor: 346/Mulyoharjo luas + 239 m2 ;---------

b A1 . T 11 1 AN AT T PINTINNNFT . A 3 'ﬂl\f\
d. AKild Judl DE1l 424/JD/ I V/ZUU/ ldllgg lV €1 2007 aias ndl& Uulld.
Bangunan Nomor: 343/Mulyoharjo luas + 206 m2 i-----------ssnmsmmsnns

e. Akta Jual beli 425/JB/Pml/V/2007 tanggal 28 Mei 2007 atas Hak Guna

Bungunan Nomor: 342/Mulyoharjo luas + 199 M2 j---mmmmmmmmmmmmemmnens
Kesemuanya terletak di Kelurahan Mulyoharjo Kec.Pemalang, Kab.Pemalang, J
yang dilakukan dihadapan PPAT Untung Waluyo,SH : -e- -

= o A1 1 raran R 0 T 5 W,
U dldKukatl pClllUdyd.l OICI1 Ol ggug

J—
vaxmuumxg, Ud.ll.Wd pd d. wakl

Konpensi / Tergugat Rekonpensi / Pembanding terhadap Tergugat I Konpensi /

Penggugat I Rekonpensi / Terbanding I, Tergugat II Konpensi/Penggugat II

mcnuupcum ILUlUd.Ll(.lLng ].1 uud.l& leul.l l.d.llpd. dldbd.ll Ud.ll Lut:uu.u.u pcuganudu \
Tergugat I bahwa ia telah cerai dengan istrinya (Tergugat II

Konpensi/Penggugat 1I Rekonpensi/Terbanding 1II) dan juga menurut

TA A 10 T O B

Yy 1 1 1~ 3 1T T N ~r I~N1 1
al ¥ adarl 1> nal Ful.NU.Z00/FAV LUl 1/F 1.0V

Disclaimer

Kelpimteraan Mahk.amah Agung Republik Indonesia berusaha unFuk §elalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pela sanaan fungsi peradl\an.» Namun fi}alam hal»—hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu

Dal am hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui : .
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pengakuannya obyek sengkeia yang dibeii oieh Penggugai Konpensi/Tergugai
Rekonpensi/Pembanding dalam keadaan tersita, sehingga Penggugat

Konpensi/Terggugat Rekonpensi/Pembanding setelah mendengar kabar itu

meijadi Kaget ;

Menimbang, bahwa Tergugat II Konpensi / Penggugat II Rekonpensi /
Terbanding II menggugat Tergugat I Konpensi / Penggugat I Rekonpensi /
Terbanding 1 dalamn  perkara  ierianggal 25 Jum 2007 Nomor
01/Pdt.G/2007/PN.Pml dan diputus tanggal 23 Juli 2007, yang mana dalam
amar putusannya antara lain memenangkan Tergugat II Konpensi/Penggugat II
Rekonpensi/Terbanding II, sedungkan mengenai siia juminan oleh Jurusita
Pengadilan Negeri Pemalang dilakukan pada tanggal 20 Juli 2007 bahwa atas
putusan tersebut Tergugat I Konpensi/ Penggugat II Rekonpensi/Terbanding II
mengajukan banding ke Pengadilan Tinggi Semarang dun Pengadilan Tinggi
Semarang dengan putusan tanggal 24 Juni 2008 Nomor:92/Pdt./2008/PT.Smg

yang amarnya menguatkan putusan Pengadilan Negeri Pemalang, selanjutnya

Tergugat I Konpensi / Penggugai Rekoipensi/Terbanding 1 nicilgajukan Kasasi |
ke Mahkamah Agung dengan putusan Kasasi tanggal 24 Maret 2008 Nomor:

28877 K/Pdt/2008, yang amarnya menolak permohonan kasasi dari Pemohon

Menimbang, bahwa berdasarkan uraian dan pertimbangan diatas
Pengadilan Tinggi berpendapat adanya rekayasa /persengkokolan atau iktikad
iidak baik aniura Tergugai I Konpensi/Penggugai II Rekonpensi/Terbanding 11

dengan Tergugat I Konpensi /Penggugat I Rekonpensi/Terbanding I (suaminya), : 1

hal ini dapat dilihat pada ada fakta-fakta antara lain sebagai berikut :-------------

P

Tergugai I Konpensi/Penggugai II Rekonpensi/Terbanding 1 iidak

memberitahukan sejak awal adanya gugatan dari Tergugat II
Konpensi/Penggugai 11 Rekonpensi/Terbauding I (istrinya) padabial
jauh sebelumnya sudah terjadi jual beli yang mana jual beli terjadi

e A AT AN o L a1 AE T Lt AT,
wngpedl SV WJCSCLIIDET ZUV0, Ppeikara varu HiasuKk Lailggal 20 Julll Zuv/,

TYT-1 1N 3.2 1C - n NEr Nnt1
114l 1v aall 10 nal rut.INV.Lou/ruwwavi /o

;

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
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\

N

Adanya siia jaminan hanya aias obyek sengkeid, sedangkan dalam
Akta Pernyataan bersama tentang gono gini ada gono gini lainnya

1 Lg o) . h h 2 * i L g ™ 1 M s ol 1 b T
miiilk 1ergugdt 1 Nonpensyrenggugat 1 KCKONPENsY 1 €rodanuing 1

tetapi tidak ikut disita;

Tidak adanya upaya hukwmn uniuk welakukan periawanan icrhadap siia

[9%]

(verzet) : e e e i i e e e e

+a

Dalam gugatan Teigugai 11 Konpensi / Penggugat II Rekoipensi /
Terbanding II terhadap Tergugat I Konpensi / Penggugat 1 Rekonpensi
/ Terbanding 1 selalu memivkuskan ianah yang dibeli oleh Penggugai -

Menimbang, bahwa berdasarkan uraian dan fakta hukum diatas telah
ierbukii baliwa Penggugat membeli 5 (lima) bidang tanah iersebui diaias dari
Tergugat I Konpensi/Penggugat I Rekonpensi/T erbanding I dengan itikad baik

dun sahi mepurui hukum schingga Penggugal sebagal pewbell yauy beriilkad

baik harus dilindungi ;-----===mm===m=mmssmmmmmrmm oo s

ceat

I U | g, SR P, [ N . 3_1*1 Y e a_1_1
Meiniinbaiig, valiwa deilgail JdCuukiain dalil gugatdil reiggugat iclan

terbukti dan sah menurut hukum maka harus dikabulkan seluruhnya ;-------------

Menimbang,bahwa berdasarkan periimbangan-periimbangan diaias, maka
putusan Pengadilan Negeri Pemalang tetanggal 21 Pebruari 2011 Nomor : 04 f
/PAiG2010/PN. Pl datum Konpensi liduk dapai diperiahankan fagi dan harus

dibatalkan dan Pengadilan Tinggi akan Mengadili sendiri sebagaimana amar

puiusan iersebui dibawai 1 :
DALAM REKONPENSI :

[ P e PR TR T TR SV, o S R R e L
IVICHIiDailg, vanwa naKsud dai wjuait gugdatdil RCKOIIPCHSE  addiall

sebagaimana dalam gugatannya ;

Menimbang, baiwa sebagaimana ieiah diuraikan diaias bahwa ielah ada
indikasi persengkokolan, adanya iktikad tidak baik antara Tergugat I
h2d *m 1 v ™™ 1 MV al 1 1 T 1 . 4 ® Vs o) 4 TY
Konpensi/Penggugai I Rekonpensi/Terbanding 1 dun 1sinmya (Tergugat 1t

Konpensi/Penggugat II Rekonpensi/Terbanding II) sebagaimana fakta-fakta dan

alusan-alasan yang iclah dikemukakan diatas ; i
Menimbang, bahwa oleh karena berdasarkan beberapa fakta diatas sudah
jelas Tergugai I Konpensi / Penggugai 1 Rekonpensi / Terbanding I meiakukan
persengkokolan dengan Tergugat II Konpensi / Penggugat II Rekonpensi /
Hal 11 dari 15 hal Put.N0.256/Pdt/2011/PT.SMG

Disclaimer

Kepal i i . o
pel;;kr;::\;nfy;t;kiap::dﬁgun,\g‘ RepuleT Indsnlesla; berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
ilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait den i i i i i sajil v
; d gan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal ki i iki i
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau i i 9 : e P o ek kel
i informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap seget i i i :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) I P ssgerm hubindl LR Ao R mek: Halaman 11



Terbanding 11 dengan iuin perkaisan beriiikad iidak baik, oieh karenannya

putusan dalam Rekonpensi tidak dapat dipertahankan dan harus dinyatakan

ditolak ;------m—mmmmmmmmmmm e U=
L (L U, I T _1_1 1 P [o o J R / R O | o S 3
Meiiinbaiig, baliwa ol€li Kaiciia para 1e€igugal RoOnpeisyrenggugal

Rekonpensi/Terbanding berada di pihak yang kalah, maka kepadanya dihukum

untuk membayar biaya perkara dalm kedua tingkat peradilan secara tanggung

T A

Y AT MY ™ ¥ v T
vMiENUADILL.

- Menerima permohonan banding dari Penggugat Konpensi/Tergugat

Rekonpensi /Pembanding :- e / ‘

TVAT AMA TI7QTDAQT -
DALALIVI CAOLEDOL .

Menolak eksepsi Tergugat II Konpensi / Penggugat Rekonpensi

1/ Tervanding 1 ;
DALAM POKOK PERKARA :
Dalam Konpensi :

Membatalkan putusan Pengadilan Negeri Pemalang tanggal 21 Pebruari

2011 Nomor: 04/Pdt.G/2010/PN.Pml yang dimohonkan banding tersebut ;--

™o NA_ ] 101 QA
pclgatl viciigadilli OCHULL .

1. Menerima dan mengabulkan gugatan Penggugat seluruhnya ;------------------

2. Menyatakan sita jaminan atas obyek sengketa yang telah dilakukan pada

~

4 1AA T 1°AAART 1 1 1 1 11 c1 1 1 1 1 1.1 1.1
g pdl LU Jull ZUU/ adalall Datal Jeiil UKW Jdall 1arus didigkdl Keioall

3. Menyatakan Penggugat merupakan pembeli yang beritikad baik dan harus

mendapat perlindungan hukum j-—------—mmmmmmmsmms oo oo

Menyaiakan dan meneiapkan secara hukum bahwa juad beli beberapa bidang

I

tanah dan bangunan diatasnya yang terletak di Kelurahan Mulyoharjo
Kecamatan Pemalang Kab.Pemalang antara Penggugat dengan Tergugat I
scbagaimuna ieriuang dajam Akia-akia sebagal Derikui ---—eeemmmromm e

Hal 12 dari 15 hal Put.N0.256/Pdt/2011/PT.SMG

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akaiw terus kami perbaiki dari waktu kewaktu

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniterf;an Mahkamah Agung RI melalui : .
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1Ty 1T~

a. Akia Jual beli 411/JB/Pmi/V/2007 ianggal 24 Mei 2007 aias

sebagian Hak Guna Bangunan Nomor :344/Mulyoharjo luas + 309

sebagian Hak Guna Bangunan Nomor: 345/Mulyoharjo luas + 331

A1l s T 1 1 1° A1~ 1T MY TIXTINONN"T a 1 ~ A Y 4 ~ANnn~ N
C. AKid Judl Dell 412 JID/FIMV V/ZUU/ langgdl Z4  IVICL ZUV/ dlas

sebagian Hak Guna Bangunan Nomor: 346/Mulyoharjo luas + 239

D ;- mmmm e o e o
1 AT . v 1 1 1 AN A 1T TN TRTIANANTT . 1T AO & ANNM N rr 1
d. Akia Jual bell 424 /IB/Pmi/V/2007 iunggal 23 Mer 2007 aias Hak

Guna Bangunan Nomor : 343/Mulyoharjo luas + 206 m2 ;-------------
e. Akta Jual beli 425/JB/Pml/V/2007 tanggal 28 Mei 2007 atas Hak

Y LY VAl

Guna Bangunan Nomor : 342/Mulyoharjo luas + 159 m2 adaiah sah

demi hukum;

5. Menyatakan dan menetapkan bahwa beberapa bidang tanah dan bangunan

[ ot

- . I 1° I SO IPUIUEE , YN DRI 7t NN . YRGS P,
yaiig ICrictak di Delulallk atail r €inalailg navo.r cidiallg

yang terdiri dari ;
a. Sertifikat Hak Guna Bangunan Nomor :00994 luas + 309 m2, Surat

M ATTT XZ7ATT A T2 T INAN

Ukur Nomor: 02625MULYOHARIO/2007 Tanggal 27-06-2007 ;-
b. Sertifikat Hak Guna Bangunan Nomor: 00996 luas + 332 m2, Surat
Ukur Nomor: 02627/MULYOHARJO/2007 tanggal 27-06-2007 ;----
¢. Seriifikai Hak Guna Bangunan Nomor: $0998 luas + 191 m2, Surai
Ukur Nomor :02629/MULYOHARJO/2007 tanggal 27-06-2007 ;----
d. Sertifikat Hak Guna Bangunan Nomor :343 luas + 206 m2, Surat

T A~ AL 10 1A mann
kur Nomor: 000640/ MLIHJ/Z000U langgal 18-14=400V j===-mmm=======m==

e. Sertifikat Hak Guna Bangunan Nomor: 342 luas + 199 m2, Surat

Ukur Nomor: 00645/MLHJ/2000 tanggal 18-12-2000, Dengan batas- K
batas seoelan :----- mmmmmm e m e
Hat 13 dar 15 hal PuiN0.256/Pdu2011/PT.8MG

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akaiw terus kami perbaiki dari waktu kewaktu

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniterf;an Mahkamah Agung RI melalui : .
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- Sebeiah Uiara : Toko Succes Busapna, Jalan Sudirman, Toko
Sepatu Bata, Toko Era Sport & Collections dan Toko Era Seragam ;------

- Sebelah Timur : Toko succes Busana dan tanah milik Drs.

YT Q___*%

H.SUSIALLL j===mmmmmmmmmm s e e e e eSS S oSS e

- Sebelah Selatan  : Tanah milik Drs.Susidin ;----=-=semmmmmmmmmmamceamnee
o1 1 1. T i r 1 1 L ] 4 1 A 1 1 1 1 11

- DCDCIdN pdrdt . Jdldan Kecll  dldu 101rong; Addldll  sdan Ik

Penggugat :---- e e

6. Menetapakan bahwa penguasaan, kenikmatan dan kepemilikan atas obyek
sengkeia selama ini oleh Penggugai adaiah sah demi hukum ;-----emeesmemeee

7. Menghukum Tergugat I dan Tergugat II atau siapa saja yang telah atau akan

menikmati. Menguasai dan memilik atas obyek sengketa tanpa sepengetahuan

ETE LI > TP JR SUNURUN | BUS o R B e o o e BTA T
dail SCijll reaggugal UltUK Iciiiiggalkai VUyCcKk SCIIZKCLd Udldill KCaudadaill /

baik apabila perlu meminta bantuan aparat Kepolisian ;

8. Menghukum Tergugat I dan Tergugat II ataupun siapa saja untuk tunduk,

patult Gau taai pada puiusan ini ;
DALAM KONPENSI DAN REKONPENSI :
Menghukum Tergugai 1 Konpensi /Penggugai i Rekonpensi/Terbanding 1 dan
Tergugat II Konpensi /Penggugat II Rekonpensi /Terbanding II untuk
membayar biaya perkara dalam kedua tingkat peradilan yang dalam tingkat

L VU TN | U, W 1m0 AnN PPNV | SR, TS N, EURIS A 0 N e
Daildiilg wiCkpRrail RP.10U.UUV,- (Sciatus 1Id  puluil 1ivu fupiall) Scldid

tanggung renteng -------- - -

Demikiau dipuiuskan dalam sidang  permusyawaraian Majelis pada
hari Senin tanggal 14 Nopember 2011, oleh Kami NY. HJ. SUSILOWATI, ,
SH.CN.MKn Hakim Tinggi sebagai Ketua Majelis dengan I MADE
TENGAH WIDARTA, SH. dun DR. H. SOEDARMADJI, SH.Miium
sebagai Hakim-Hakim Anggota berdasarkan Penetapan Ketua Pengadilan

Tinggi Semarang tanggal 26 September 2011 Nomor : 256 / Pdt / 2011/

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akaiw terus kami perbaiki dari waktu kewaktt

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniterf;an Mahkamah Agung RI melalui : “
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PT.Smg uniuk memeriksa dan mengadili perkara ini daiam iingkai banding dan
putusan tersebut pada hari itu juga diucapkan dalam sidang yang terbuka untuk

umum oleh Hakim Ketua Majelis tersebut dengan dihadiri Hakim-Hakim

1 LAt T, N R
Aiiggo seita dibais ti teiscvul aKail

Anggota scita divaiiit

tetapi tanpa dihadiri para Pihak yang berpekara ; -

Hakim Anggota ; Ketua Majelis ;

Ay /
TN ,"'{( Y/
//‘r'i v 9&_/ r
——
Le o1 R T A TRTEY A [a) a g
1 MADE TENGAH WiDARTA, SO

Panitera Penggan

Biaya-piaya ;

1. Meterai putusan .................. RP. 6.000,-

2. Redaksi putusan...... 5.000,-

nn

b o TP E. 120 ANN
3. Diaya pCIINUUIRASAlL  .eeveneeenes INE.1D7.UVV,~

JUMLAH  RP. 150.600,-
Hal 15 dari 15 hal PuiN0.256/Pdi/2011/PT.5MG

w | |

L "

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 15



