PUTUSAN
Nomaor 0130/Pdt.G/2017/PA. Thh
A G 0 AN ey
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAMA ESA
Pengadilan Agama Tembilahan yang memernksa dan mengadili perkars Ceral
Gugat pada Pengadilan tingkat pentama, dalam rapat permusyawasratan Majelis
Hakim menjatubkan Putusan sebagai berkut dalam peddara antara -
umur 23 tahun, agama Islam, pendidikan SMP,
pekeraan Pedagang, tempat tinggal di Jalan Prof. M. Yamin SH Lr. Waspada
Gg Waspada § RT 07 RW. 08 Keluraban Tembilahan Hillr, Kecamatan
Tembilahan, Kabupaten Indragir Hillr, sebagal PENGGUGAT,
MELAWAN
umur 32 tahun, agama Islam, pendidikan SD,
pokerjaan Karyawan Swasta, tempat tinggel dahuiu beralamat di Winsor Blok
B, Kotamadya Batam, Provingl Kepulauan Riau sekarang tidak diketahui
tempat tinggainya yang jelas dan pasti baik didalam maupun diluar wilayah
Republik Indonesia (Ghaib), sebagal TERGUGAT,
Pengadilan Agama tersebut |
Telah membaca dan mempealajarn berkas perksra;
Telah mendengar keterangan Penggugat serta memerksa buktl surat dan
saksbsakst di parsidangan.
DUDUK PERKARA
Menimbang, bahwa Penggugat dengan sural  gugatannys tedanggal
17 Februart 2017 yang telah terdaftar di Kepaniteraan Pengadilan Agama
Tembilahan  Nomor  0130/Pdt G/2017/PAToh,  tanggsl 20  Februarl 2017
mangemukakan hal-hal sebagal barikut
1. Bahwa Penggugat dan Tergugat adalah suami st (ba'ds dukhul) yang
melangsungkan pernikahan atas dasar suka sama suka, pada han Senin, 19
November 2012 M atau bertepatan dengan 05 Muharam 1434 H dicatat oleh
Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan Kuala Indragin,
Kab. Indragin Hillr, Provinsi Riau sesual Duplikat Kutipan Akta Nikah Nomor
185217/X02012 ditandatangani pegawal Pencatal nikah KUA tersebut pada
tanggal 19 November 2012,
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2. Bahwa setelah pernikahan tersebut Penggugat dan Tergugat bertempat tinggal
di Kotamadya batam, Prov. Kepulauan Riau stau di rumah kontrakan untuk
bekerja dan kemudian berpindah-pindah dan satu kontrakan ke kontrakan dan
terakiir tinggel di Winsor Blok B, Kotamadya Batam, Provinsi Kepulsusn Riau
sampal berpisah dan selama menjalant masa-masa permikahan tersebut
Penggugat dan Tergugat dikarunial seorang anak yang bermama

lahir di Kotamadya Batam, Prov Kepri tanggal 17 maret
2013, dan saat inl berada dalam asuban Penggugat.
3. Bahwa pada awal-awal pamikahan kehidupan rumah tanggs Penggugat dan
Tergugat benalan rukun dan hamonis akan tetapi pada akhir 2013 atau sekitar
umur anak Penggugat dan Tergugat 8 bulan, kehidupsn rumah tanggs
Penggugat dan Tergugat sudah mulai tidak beralan rukun dan hamonis
karena tarjadi perselisinan dan pertengkaran yang penyebabnya adalah
o Tergugnt sering keluar malam untuk bedudi dan bermabuk-mabukkan
bhkan sampal pagl

« Tergugst pemarah, suka berkata-kats kasar dan tidak perhatian anak dan
st

« Torgugat sering menjual perhiasan milik Penggugat

« Targugat sering bohong dalam keuangan untuk keluarga,

« Penggugat tidak tahan atas sifat Tergugat sehingga sudah 3 kall
meninggalkan rumah karena trauma

«  Tergugat pemah menjatubkan talak kepada Penggugat

4. Bahwa puncek perselisihan dan ketidakharmonisan antara Penggugat dan
Tergugat teradi pada bulan November 2015, dimana penyebabnya adalah
Panggugat tidak tahan lagi atas sifat buruk Tergugat. dan Penggugat tidak
merasa di hargal sebagal seorang st dan menysbabkan Penggugat trauma
dan merasa tertekan, sehingga membuat Penggugat pergi dan rumah kerumah
saudara Penggugat di Jalan Prof. M. Yamin SM Lr. Waspada Gg. Waspada 5
RT. 07 RW. 08 Kelurahan Tembilahan Hilir, Kecamatan Tembilshan, kab.
Indragin Hill, Prov. Riau dan hingga sampai sekarang telah pisah tempat
tinggal lebih kurang 1 tahun 3 bulan, dan selama berpisah Tergugat tidak
parmah memberkan nafkah lahir maupun bathin kepada Penggugat.
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5. Bahwa Penggugst dan Keluarga sudah berusaha mendamakan Penggugst
dan Tergugat namun tidak berhasil di karenakan sifat Tergugat yang tidak bisa
berubah senta keinginan yang kuat dar Penggugat yang ingin berceral dengan
Tergugat.

6.  Bahwa Penggugat sanggup membayar seluruh biaya yang timbul akibat
parkara inl,

7. Berdasarkan alasan/dalil-dalil distas, Penggugat bermohon agar Ketua
Pengaditan Agama Tembilshan Cq. Majelis Hakim segera memaeriksa dan
mengadili parkara inl, selanjutnya menjatuhkan putusan yang amarmya sebagal
bertkut |

PRIMER

1. Menenma dan mengabulkan gugatan ceral Penggugat untuk seluruhnya

2. Menjatuhkan talak satu ba'in shughra Tergugat kepada
Panggugat dengan segala akibat hukumnya,

3. Mamerntahkan Panitera Pengaditan Agama Tembllahan untuk mencatatkan
putusan perceraian tersebut dalam daftar umum yang disediakan untuk itu dan
menerbitkan Akta Cerainya

4. Membebankan biaya perkara menurut hukum,

SUBSIDER :

Jikn Majelis Makim berpendapat lain, mohan kiranys memberikan putusan yang

soadil-adiinys (ex aequo ot bono)

Bahwa pada hari persidangan yang telah ditetapkan, Penggugat datang
menghadap sendin  di muka  persidangan, Tergugat telah  dipangghl  melatul
pengumuman Radio Senada FM Tembilahan sebanyak 2 kall, terhadap panggilan
tersebut  Penggugat datang menghadap sendii ke persidangan, sedangkan
Tergugat tidak pervah hadir dan tidak puta mengutus orang lain sebagal wakil atau
kuasanya yang sah, meskipun Tergugat telah dipanggd secara resmi dan patut,
sedangkan ketidakhadiran Tergugat tanpa alasan yang sah menurut hukum;

Bahwas Majelis MHakim telah berusaha mendamaikan dengan car menasehati
Penggugat untuk bersabar dan kumpul kembali dengan Tergugat sebagal suami
st namun tidak berhasil,

Bahwa oleh karena Tergugat tidak hadic di persidangan, maka mediasi
sebagaimana diamanatkan oleh Peraturan Mahkamah Agung Republik Indonesia
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Nomor @ 1 Tahun 2018 Jo Pasal 154 R Bg tidak dapat ditaksanakan, begiy jugs
keterangan Tergugat tidak dapat didengar di persidangan;

Bahwa pemeriksasn perkara ini dilanjutkan dengan membacakan surat
gugatan Penggugat yang isinya tetap dipertahankan oleh Penggugat,

Bahwa untuk memperkuat dall  gugstannya, Penggugat telah mengajukan
buktt surat berups © Fotokopi Buku Kutipan Akta Nikah Nomor @ 182/17/X12012,
yang ashinya dikeluarkan oleh Kantor Urusan Agama Kecamatan Tempuling,
Kabupaten Indragirt Hilir, tanggal 16 November 2012, lalu Majelis memenksa buktl
surat tersebut dan mencocokkan dengan aslinys temyata cocok, telah bermaterai
cukup kemudian oleh Ketus Majelis diben tanda P,

Bahwa disamping bukti surat, Penggugat juga mengajukan bukt saks-saksl
sebaga berikut
1. . umur 53 tahun, agama Islam, pendidikan S0, pekernjaan

Patani, bertempat tinggal di Parit Sei Manjs, Kelurahan Seberang Tembilahank

Kecamatan Tembilahan, Kabupaten Indragii Milie, di bawah sumpahnys

memberikan keterangan sebagai berkut

« Bahwa saksi mengenal Penggugat dan Tergugat karena sebagal paman
Penggugat;

Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami-istr menikah tahun 2012,

setelah  menikah Penggugat dan Tergugat bedempat tnggal dirumah

kontrakan di Batam hingga berpisah;

Bahwa rumah tanggas  Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan

harmonis sebagaimana layaknya suami istrl, telah dikeruniai 1 orang anak

sekarang dalam asuhan Penggugat.

«  Bahwa sekarang i keadaan rumah tangga Penggugat dengan Tergugat
tidak rukun dan tidak harmonis lagi karena serng lenadi perselisihan dan
partengkaran disebabkan akonomi yang tidak mencukupl dan juga Tergugat
sering mabuk-mabuken;

Bahwa hingga sekatang ini antare Pangguget dengan Tergugat sudah

berpisah tempat tinggal selama kurang lebih 1 (satu) tahun 3 (tiga) bulan,

Tergugat pergl meninggalkan Penggugat;

- Bahwa Panggugat sudah berusaha mencarl keberadaan Penggugst namun

tidak berhasil,
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«  Bahwa antara Ponggugat dengan Tergugat sudah diupayakan untuk rakun

Kembali, akan tetapi tidak bechasi
2 umur 51 tahun, agama Islam, pendidikan

S0, pekerjann Patani, bertempat tinggal di Jalan Prof. M. Yamin Gg. Waspada

RT. 07 RW. 08 Kelurahan Tembiahan Hilir, Kecamatan Tembilahan, Kabupaten

Indragid Hille, di bawah sumpahnya memberikan keterangan sebagai berikut
Bahwa saksi kenal dengan Penggugat dan Tergugat karena saksi adalah
Paman Panggugat,

Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami-istn yang sah menikah

tahun 2012, setelah menikah Penggugat dengan Tergugat bertempat tinggal

dirumah Batam hingga berpisah;

- Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
hatmonis sebagaimana layaknya suami istri dan telah dikaruniai 1 orang
anak sokarang dalam asuban Penggugat;

Bahwa kemudian rumah tangga Penggugat dengan Tergugat tidak rukun dan

tidak harmonis lagl karena sering tedadi perselisihan dan pertengknran

disebabkan karena ekonomi rumah tangga yang tidak mencukupi dan

Tergugat suka mabuk-mabukan;

Bahwa hingga sekarang ini antara Pengguget dengan Tergugat sudah

berpisah tempat tinggal selama kurang lebih 1 (satu) tahun 3 (tiga) bulan

karena Tergugat pergi meninggalkan Penggugat sampal sekarang tidak
dikatahut kebaradaannyn,

Bahwa Penggugat telah berusaha mencarl Tergugat namun tidak berhasil;

Bahwa antara Penggugst dengan Tergugat sudah diupayakan untuk rukun

kembali, akan tetapi tidak berhasi,

Bahwa Penggugat selanjutnya menyatakan tidak akan mengajukan sesuaty
apapun dalam parkara ini dan telal menyampakan kesimpulannya yang pada
pokoknya tetap sebagaimana surat gugatannya serta memohon perkar inl segers
diputuskan,

Bahwa untuk mempersingkat uralan putusan ini, Majelis cukup menunjuk hal
ihwal sebagaimana lelah dicatat dalam Benta Acara.

PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat adalah
sebagaimana tersebut di ates,

HIm. 8 dan 11 him. Putusan Nomor 0130/, (/201 74°A, Ton
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Menimbang, bahwa pemanggian terhadap Penggugat teiah dilaksanakan
sosual dengan ketentuan Pasal 145 R Bg /o Pasal 26 Peraturan Pemerintah Nomor
& Tahun 1975 jis. Pasal 138 Kompilasi Hukum Islam di Indonesia Tahun 1991,
sedangkan pemanggilan terhadap Tergugat telah dilaksanakan sesual dengan
ketentuan Pasal 27 Peraturan Pemerntah Nomor § Tahun 1975 jo. Pasal 139
Kompilasi Hukum Islam di Indonesia Tahun 19891, terhadap panggilan mana,
Penggugat hadir menghadap sendid di persidangan sedangkan Tergugat tidak
pernah hadir dan tidak pula mengutus orang lsin sebagal wakil atau kuasanya yang
sah, meskipun Tergugat telah dipanggll secara resmi dan patut, sedangkan
ketidakhadiran Tergugat tanpa alasan yang sah menurut hukum;

Menimbang, bahwa ketidakhadiran Tergugat tersebut dipandang Udak
mempunyal alasan hukum yang sah, oleh karenanya Majelis Hakim dapat
memernksa dan memutus perkara ini tanpa hadimya Tergugat (verstek) sesuai
dengan ketentuan Pasal 149 ayat (1) R.Bg. dan Pasal 150 R Bg jo. Surat Edaran
Mahkamah Agung RI Nomor § Tahun 1664,

Menimbang, bahwa Majelis MHakim telah berusaha untuk mendamaikan
dengan cara menasihati Penggugat supays bersabar dan menunggu Tergugat
kembali, akan tetapi idak berhasil. Hal mana telah sesual dengan ketentuan Pasal
B2 ayat (1) Undang-undang Nomor 7 Tahun 1988 sebagaimana telah diubah
dengan Undangundang Nomor 3 Tahun 2008 dan perubshan kedua dengan
Undang-undang Nomor 50 Tahun 2000 jo. Pasal 143 ayat (1) dan (2) Kompilasi
Hukum Islam di Indonesia Tahun 1981,

Manimbang, bahwa mediasi sesual dengan ketentuan Peraturan Mahkamah
Agung Republik Indonesia Nomor 1 Tahun 2016 jo. Pasal 154 R.Bg. tidak dapat
dilaksanakan karena Tergugat tidak pernah hadir dipersidangan:

Menimbang, bahwa oleh  kerena upaya damal tidak berhasil, maka
pemerksaan dilanjutkan dengan pambacann gugatan Pengguget dalam sidang
tertutup untuk umum, sesusl dengan ketentuan Pasal 33 Persturan Pamerintah
Nomor § Tahun 1975 jo. Pasal 80 ayat (2) Undang-undang Nomor 7 Tahun 1989
sebagaimana telah diubah dengan Undang-undang Nomor 3 Tahun 2006 dan
perubahan kedua dengan Undang-undang Nomaor 50 Tahun 2009,

Menimbang, bahwa perama-dama harus dipertimbangkan adalah tentang
hubungan hukum, maka berdasarkan bukti P (Kutipan Akta Nikah), ternyats adalah
akta autentik, terbuktl bahwa Pengguget adalah istri sah Tergugat, menikah pada
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Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id  Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 6



tanggal 19 November 2012, dengan demiian FPenggugat dan Tergugat adalan
rang yang berkepentingan dan patut menjadi pihak-pthak dalam perkara ini;
Menimbang, bahwa alasan pokok Penggugat mengajukan gugatan cerai
tarhadap Tergugatl adalah karena antara Penggugat dengan Tergugat sering teradi
perselisihan dan pertengkaran yang penyebabnya karena
o Tergugst sering keluar malam untuk berdudi dan bermabuk-mabukkan bahkan
sampai pagl,

+  Torgugat pemarah, suka berkata-kats kasar dan tidak perhatian anak dan st

» Tergugat sering menjual perhissan millk Penggugat.

« Targugal serng bohong dalam keuangan untuk keluargs.

s  Penggugat tidak tahan atas sifat Tergugat sehinggs sudah 3 kall meninggalkan
rumah karena trauma.

»  Tergugat permah menjatuhkan talak kepada Panggugat

Menimbang, bahwa untuk mempedahankan kebenaran dalil-dali dan alasan
gugatannya, Panggugat telah mengajukan buktl berupa Surat (P) dan 2 (dua) orang
saksi, dan terhadap bukti-bukti tersebut Majelis Hakim akan mempertimbangkan
bertkut int;

Menimbang, bahwa bukti P adalah sebagal conditio sine quanon, telah
dipertimbangkan terlebih  dahulu  dalam perkars  ini,  sehingge  tidak  perlu
dipertimbangkan lag:

Menimbang, babwa bukt dua orang saksi, termnyata keduanyas adalah orang-
orang yang dekat dengan Penggugat dan kedua saksi tersebut telah memberikan
keterangan di bawah sumpahnya di persidangan berdasarkan pengetahuan yang
bersumber dan penglihatan dan atau pendengaran sendin, dan keterangan satu
dengan lainnya telah saling mendukung serta telah sesual dengan dalil-dalil dan
alasan pokok gugatan Pangguget, sehingga antara Penggugat dan Terguget pisah
tempat tinggal kurang lebit 1 tahun 3 bulan,

Menimbang, bahwa oleh karena saksi-saksl tersebul telah memenuhl syarst
formil dan matenil pembuktian, sehingga keterangan saksi-saksi & quo telah dapat
diterima sebagai bukti yang cukup mendukung kebenaran dalil-dall dan alasan
gugatan Penggugat dalam perkara in,

Menimbang, bahwa dar gugatan Penggugat, didukung bukti-bukti P dan dua
orang saksi sebagaimana dipertimbangkan di atas, Majelis Hakim telah dapat
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menemukan fakts sebagal berkul
Bahwa Penggugat adalah istri dari Tergugat, menikah tanggal 19 November
2012 i KUA Kecamatan Kuala Indragin, Kabupaten indragin Hilir dan telah
dikarunial 1 orang anak sekarang anak tersebut datam asuhan Penggugat;

« HBahwa awalnya rumah tangga Penggugat dan Tergugat rukun dan harmonis
namun sekaang inl rumah tangga Penggugat dan Tergugat sudah tidak rukun
dan tidak harmonis lagi sering tedadi perselisihan dan pertengkaran yang
penyebabnya karena ekonomi rumah tangga yang tidak mencukupt dan Tergugat
yang suka mabuk-mabukan;

Bahwa antars Pengguget dengan Tergugat sekarang sudah pisah tempat tinggal
ebih kurang 1 (satu) tahun 3 (tiga) bulan, Tergugat pergi meninggalkan
Ponggugat sampal sekarang tidak diketahul keberadaannya,

Bahwa Penggugat telah berusata mencan keberadaan Tergugat namun tidak
berhasi,

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta tersebut di atas, Majelis berpendapat
dalil-dalil dan slasan gugatan Penggugat telah terbukti kebenarannys, dengan
demikian rumah tangga Penggugat dengan Tergugat dipandang lelah sampai pada
kondisi pecah (broken marriage) yang sudah sangat sulit untuk disatukan serta
tidak ada harapan akan Mdup rukun lagl dalam membing rumah  tangge,
sebagaimana ditentukan dalam Pasal 39 ayat (2) Undang-undang Nomor 1 Tahun
1974;

Menimbang, bahwa pecahnya rumah tangga Penggugat dengan Tergugat
dapat dilihat dan fakta di mana telah terjadi pertengkaran dan perselisihan antara
Penggugat dan Tergugat yang berakhir dengan pisah tempat tinggal (Scheiding van
tafel end bed) selama 1 (satu) tahun 3 (tiga) bulan, serta upaya damai yang
dilakukan oleh Majelis Makim selama pemernksaan perkara ini, tidak berhasil
Hal ini adalah merupakan indikasi bahwa antara Penggupat dengan Tergugat
sangat sult untuk disatukan serta tidak ads lagl harapan akan hidup rukun dalam
membing rumah tangga,

Menimbang, bahwa meskipun percersian adalah perbuatan yang dibenc
Allah SWT., akan tetapl mempertahankan parkawinan dengan kondisi tersebut
diatas patut diduga akan lebih mendatangkan mafsadaet (keburukan) darl pada
masiahat (kebaikan), diantaranys penderitaan batin yang bekepanjangan bagl
kedua belah pihak, padshal menolak keburukan harus didahulukan daripada

iy, & dart 11 him. Putvsan Nomor 013000 G201 7/PA Toh,
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mengharap kebakan, sebagaimana kaedah ushul figh yang terdapat datam kitaty Aj-
Asbah Wan Nazhoir, hal. 62 yang berbunyi :
;IL.-J\ wla o adke aulialle’y
Artinya | Menolak kemudharatan (keburukan) lebih diutamakan derpada meraih
kemasiahaten (kebalkan)
Monimbang, bahwa selanjutnyn  jugs  Majelis  Hakim  peru  untuk
mengetengahkan dalil syar'l yang termakiub dalam kitab Ghoyatul Marom yang
Majelis Hakim ambil sebagal pendapat Majelis dalam memutus perkars ini yakn).

e bl e 3n Ly g3 Ay 1 4 e 830 )y

Artinya O wakty ister setelah memuncak kebenciannya terhadap
suami. di saat itulah Makim diperkonankan menjatubkan talaknya suami dengan
talak satu”,

Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan-pertimbangan hukum di atas,
Majelis berkesimpulan gugatan Penggugat untuk menggugat ceral atas dirt Targugat
telah memenuhi alasan yang cukup sebagaimana ditentukan dalam Pasal 19 hurif
(f)y Peraturan Pemerintah Nomor § Tahun 1876 Jo Pasal 116 huruf () Kompilasi
Mukum Istam, maka gugatan Penggugat sudah sepatutnys untuk dikabulkan;

Menimbang, bahwa berdasarkan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2009
Pasal 84 ayat (1), (2) dan (3) perubahan atas Undang-undang Nomor 7 Tahun 1989
lentang Peradilan  Agama diperintahkan kepada Panitera Pengadilan Agama
Tembilahan untuk mengirmkan salinan putusan ini yang telsh berkekuatan hukum
otap kepada Pegawsl Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama tempat tinggal
Penggugat dan Tergugat dan tempat perkawinan Penggugat dengan Targugat
diangsungkan untuk dicatat dalam daftar yang disediakan untuk tu;

Menimbang, bahwa perkara ini termasuk dalam bidang perkawinan maka
blaya perkara dibebankan kepada Penggugat sebagaimana ketentuan Pasal 89 ayst
(1) Undang-undang Nomor 7 tahun 1080 tentang Peradilan Agama sebagaimana
telah digbah yang kedus kalinya dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2008,

Mengingat segala  peraturan  Peraturan-undangan  yang berlaku - dan
Ketontuan hukum syarl yang barkaitan dengan parkara ini;

MENGADILI
1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggll dengan resmi dan patut untuk
menghadap di persidangan, tidak hadir;

Hirn. 9 dirt 11 siem. Putusan Nomor 01300 GR017/PA.Thh.
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2. Mengabulkan gugatan Penggugat dengan verstek,

3. Menjatubkan talak satu ba'in sughro Tergugat
trhadap Penggugat

4. Memerintahkan Panitera Pengadilan Agama Tembilahan untuk mengirimkisn
salinan Putusan ini yang telah berkekuatan hukum tetap kepada Kantor Urusan
Agama Kecamatan Tembilahan, Kabupaten Indragint Milie dan Kantor Urusan
Agama Kotamadya Batam, Provinsi Kepulavan Riau serta Kantor Urusan Agama
Kecamatan Kuala Indragin, Kabupaten Indeagint Millr untuk dicatat pada daftar
yang telah disediakan untuk tu;

5. Membebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkars sejumiah
Rp. 241,000 (Dua ratus empat puluh $atu nbu rupiahy,

Demikian putusan ini dijatubkan berdasarkan musyawarah Majelis Hakim
Pengadilan Agama Tembilahan pada hari Kamis tanggal 19 Juni 2017 Masehi
bertepatan dengan tanggal 24 Ramadhan 1438 Hiriyah, oleh kami YENI
KURNIATI, S.H.1. sebagal Hakim Ketua Majelis serta RIDWAN HARAMAP, S M,
dan FATHUR RIZQL, 8 M. masing-masing sebagal Hakim Anggota, Putusan mana
pada harl itu juge diucapkan oleh Ketua Majels dalam sidang terbuka untuk umum
yang didampingl oleh Hakim-hakim Anggota tersebut, dengan TAHARUDDIN,
S.Ag.M.H, sebagal Pantters Pengganti serta dibadid oleh Penggugat tanpa hadimya

Tergugat.

KETUA MAJELIS

3 “’M

YENI KURNIATI, S.H.I.
HAKIM ANGGOTA HAKIM ANGGOTA

RIDWAN Eﬂﬂﬂ FATHUR RIZQL, S H.1,

PANITERA PENGGANTI

- "
-

iy 10 gt 11 i Putusan Nomor 01308 dt G201 1PA. Thh
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Rincian Biaya Perkara .

1. Biaya Pendaftaran = Rp. 30.000,-
2. Biava Proses = Rp. 50.000,-
3. Biaya Panggilan = Rp. 150.000,-
4. Biaya Redaksi = Rp. 5.000.-
5. Biaya Materai = Rp. 6.000,-
Jumiah =

Disclaimer

Rp. 241.000,- (Dua ratus empat puluh satu ribu

rupiah),

Him. 11 dari 11 him. Putusan Nomor 0130/Pdt. G/2017/PA. Tbh.

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimt inkan terjadi perr

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)

1 teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Halaman 11



