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PUTUSAN
Nomor : 338/Pdt/2015/PT.BDG.

“DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA”

Pengadilan Tinggi Bandung yang mengadili perkara-perkara perdata

pada peradilan tingkat Banding, menjatuhkan putusan sebagaimana tersebut

di bawah ini dalam perkara antara : .

1. Nama : DIAN TOHARI. b
Pekerjaan : Wiraswasta.
Alamat : JI. Guntur No.4 RT. 001 RW. 004, an Paminggir

Kecamatan Garut Kota, Kabu% rut;

2. Nama : SUSAN SUSANTI ISAB@
Pekerjaan : Wirasawasta. C}

Alamat . JI. Guntur No.4ART. 001, RW. 004, Kelurahan Paminggir
Kecamataty Gartit Kota, Kabupaten.Garut;

Keduanya adalah suami Iy dalam perkara ini diwakili oleh :1). Musa
Darwin Pane, SH. 2). S. Maruli Situmeang, SH. MH., 3). Ucok

Rolando Paru 'Qﬂba, SH. MH., 4). Chrisman Damanik, Amd., SH., 5).

, SH., 6). Anton Saeful Hidayat, SH.. 7). Sahat Marulitua
AmBani SH., dan 8). Tiara Erlinda Utami, SH., masing-masing
A&ygad/Pengacara, Konsultan Hukum dan Calon Advokat pada biro Hukum
ADBDA, berdasarkan Surat Kuasa Khusus, No. : 076/SK/ADBDA/V/2015,

tertanggal 19 Mei 2015, sebagai Para Pembanding semula Para

Penggugat;
Lawan :

PT. BANK PERMATA,Tbk cabang Garut, beralamat di JI. Ciledug No.97,

Garut, sebagai Terbanding semula Tergugat;
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PENGADILAN TINGGI tersebut;

Telah Membaca :
1. Penetapan Ketua Pengadilan Tinggi Bandung tanggal 10 Agustus
2015 Nomor : 338/PEN/PDT/2015/PT.BDG. tentang Penunjukan
Majelis Hakim untuk mengadili perkara tersebut ditingkat banding; ---

2. Berkas perkara perdata Nomor 29/Pdt.G/2014/PN.Grt. dan surat-

surat yang bersangkutan dengan perkara tersebut. ;A

TENTANG DUDUKNYA PERKARA :
;d

Memperhatikan, mengutip dan menerima kead%@

duduknya perkara sebagaimana tersebut dalam% n’Pengadilan Negeri

aan tentang

Garut tanggal 12 Mei 2015 Nomor 29/Pd N.Grt., yang amarnya

berbunyi sebagai berikut :

DALAM PROVISI : \‘(%\)
- Menolak permohonan pr 's?p%;ggugat;
DALAM POKOK PERKA@

- Menolak Gugat Mgugatuntuk seluruhnya;

- Menghukuﬁ da Penggugat untuk membayar biaya yang timbul atas
a

&

0,- (enam ratus enam ribu rupiah);

{ Membaca pula :

1). Risalah Pernyataan Permohonan Banding, Nomor 29/Pdt/G/2014/

ng hingga dengan putusan ini dibacakan sebesar Rp.

PN.Grt,., dibuat oleh Yana Hediyana, SH. Wakil Panitera Pengadilan
Negeri Garut, yang isinya pada pokoknya menerangkan bahwa pada
hari Jum’at, tanggal 22 Mei 2015 Kuasa Penggugat menyatakan
banding terhadap putusan Pengadilan Negeri Garut tanggal 12 Mei

2015 Nomor 29/Pdt.G/2014/PN.Grt.
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2). Surat Kuasa Khusus, No. 076/SK/ADBDA/V/2015, tertanggal 19 Mei
2015, ditanda-tangani oleh Dian Tohari dan Susan Susanti Isabella
sebagai Pemberi Kuasa serta Musa Darwin Pane, SH. MH. Dkk sebagai

Penerima Kuasa,;

3). Surat Pemberitahun Pernyataan Banding, Nomor 447/PDT/DEL/2015/
PN.BDG. Jo. Nomor 29/PDT/G/2014/PN.GRT., dibuat oleh Anwar

Hamid, SH. Jurusita pada Pengadilan Negeri Klas | A Bandun

isinya pada pokoknya menerangkan bahwa pada hari Rab
Mei 2015 telah diberitahukan secara resmi pihak

Tergugat/Terbanding bahwa Penggugat menyata

putusan Pengadilan Negeri Garut, tang%&’ﬁﬂei 2015 Nomor
Y

ing terhadap

29/Pdt.G/2014/PN.Grt.

3). Memori Banding dari Pembandin ,@Sg%al 19 Juni 2015, diterima di

Kepaniteraan Pengadilan N(e%a t pada tanggal 23 Juni 2015; -------

4). Pemberitahuan/Penyerahan mori Banding, Nomor 491/PDT/DEL/
2015/PN.BDG. Jo. V\W 29/PDT.G/2014/PN.GRT , dibuat oleh Anwar

Hamid, SH. J@ pada pada Pengadilan Negeri Bandung. yang
isinya pa anya menerangkan bahwa pada hari Senin, tanggal 29
Juni @d%ah diberitahukan kepada Terbanding semula Tergugat
%pihak Pembanding mengajukan Memori Banding; --------------------
5). \Pemberitahuan Mmemeriksa Berkas (Inzage), Nomor 491/PDT/DEL/
2015/PN.BDG. Jo. Nomor : 29/PDT.G/2014/PN.GRT., dibuat oleh Anwar
Hamid, SH. Jurusita pada Pengadilan Negeri Bandung, yang isinya
pada pokoknya menerangkan bahwa pada hari Rabu, tanggal 10 Juni
2015 telah diberitahukan kepada Kuasa Pembanding semula Penggugat

bahwa berkas perkara telah selesai diminutasi, dan kepadanya

diberikan kesempatan untuk mempelajari berkas perkara tersebut dalam
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tenggang waktu 14 hari setelah pemberitahuan ini;

6). Pemberitahuan Memeriksa Berkas (Inzage), Nomor 491/PDT/DEL/
2015/PN.BDG. Jo. Nomor : 29/PDT.G/2014/PN.GRT., dibuat oleh Anwar
Hamid, SH. Jurusita pada Pengadilan Negeri Bandung, yang isinya
pada pokoknya menerangkan bahwa pada hari Rabu, tanggal 10 Juni
2015 telah diberitahukan kepada Kuasa Terbanding semula Tergugat

bahwa berkas perkara tel;ah selesai diminutasi, dan kep ya

diberikan kesempatan untuk mempelajari berkas perkara ter: am
tenggang waktu 14 hari setelah pemberitahuan ini; &v
6). Surat Keterangan, Nomor 29/PDT/G/2014/PN.Grte=dibuat oleh Dede

Parjaman, SH. Panitera Pengadilan Negeri~&ar(t,” yang isinya pada
pokoknya menerangkan bahwa pihakC; anding semula Penggugat
J

tidak menggunakan haknya untuk

7). Surat Keterangan, Nomor(§ /2014/PN.Grt., dibuat oleh Dede
ngadi

ari berkas perkara; ------------

Parjaman, SH. PaniteréPe lan Negeri Garut, yang isinya pada
pokoknya menerang bahwa pihak Terbanding semula Tergugat tidak

menggunakan untuk mempelajari berkas perkara; -------------------

C}i TENTANG PERTIMBANGAN HUKUMNYA :

imbang, bahwa putusan Pengadilan Negeri Garut Nomor
2&t.G/2014/PN.Grt. diucapkan oleh Hakim Ketua dipersidangan yang
terbuka untuk umum pada tanggal 12 Mei 2015 dengan dihadiri oleh
Penggugat, dan Tergugat. Terhadap putusan tersebut pihak Penggugat
menyatakan banding pada tanggal 22 Mei 2015. Oleh karena itu pengajuan
permohonan banding tersebut masih dalam tenggang waktu dan tata cara

yang dibenarkan oleh Undang-Undang, maka permohonan banding tersebut

secara formal dapat diterima;
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Menimbang, bahwa dalam perkara ini Pembanding semula
Penggugat menyatakan banding dengan alasan sebagai berikut : --------------
1. Bahwa Pembanding semula para Penggugat menolak dan keberatan
terhadap sebagian pertimbangan hukum Judex Factie tingkat pertama

karena tidak mempertimbangkan bukti-bukti serta keterangan saksi-

saksi secara baik;

2. Bahwa Pembanding semula para Penggugat menolak pertim@an

tersebut didukung oleh bukti-bukti lainnya, sed gian asli dari

bukti-bukti tersebut berada dalam pengq%& Terbanding semula

Tergugat; -- "
3. Bahwa Pembanding menolak rt%gan hukum Judex Factie

tingkat pertama pada hala ‘%ebab Judex Factie tingkat pertama

tidak tepat mengartikan ksi dari para Pembanding semula

Penggugat sebaga%' testimonium de auditu;

4. Bahwa Pem ing semula para Penggugat menolak pertimbangan

hukum @Factie tingkatpertama mengenai wanprestasi, sebab

banding semula para Penggugat terkait kewajibannya. ---------------

d
perbuatan wanprestasi yang ditelah dilakukan oleh

Q, Bahwa Pembanding semula para Penggugat menolak pertimbangan
hukum Judex Factie tingkat pertama pada halaman 62, sebab
pertimbangan tersebut adalah pertimbangan yang keliru, sebab
meskipun Pembanding semula para Penggugat mengalami hambatan
dalam menyelesaikan kewajibannya hamun Pembanding semula para

Penggugat tetap beretikad baik membayar keajibannya; -------------------
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6. Bahwa pertimbangan-pertimbangan Judex factie tingkat pertama tidak
membantu masyarakat pencari keadilan yang beretikad baik untuk
menyelesaikan permasalahannya terkait hutang piutang. ------------------

Menimbang, bahwa pihak Terbanding semula Tergugat tidak

mengajukan Kontra Memori Banding;

Menimbang, bahwa setelah Majelis Hakim Tinggi memba an
mempelajari Putusan Pengadilan Negeri Garut tanggal 12 Mei or
29/Pdt.G/2014/PN.Grt., beserta berkas perkaranya dan@ ca serta

mempelajari Memori Banding dalam perkara ini, maka»%ﬂ Hakim Tinggi

berpendapat sebagai berikut : ‘A: S
- Tentang Putusan Provisi : C}Q

Bahwa pertimbangan huk ‘%éx factie tingkat pertama tentang

provisi, telah tepat dang;ena engan tambahan pertimbangan bahwa

oleh karena provisj

memperhatikﬁ%g;ét Edaran Mahkamah Agung R.l. tanggal 17 Mei

1971 No%o» ahun 1971, Surat Edaran Mahkamah Agung tanggal 28
7

upakan uitvoorbaarbijvooraad, maka harus

A @1 5 Nomor 02 tahun 1975, Surat Edaran Mahkamah Agung
Q‘;%tanggal 1 Desember 1975 Nomor 02 tahun 1975, dan Surat
Edaran Mahkamah Agung R.l. tanggal 30 Desember 1965 Nomor 4
tahun 1965, maka putusan tentang tuntutan Provisi tersebut dapat

dipertahankan dan harus dikuatkan ditingkat banding;

- Tentang Pokok Perkara :

Bahwa pertimbangan Judex Factie tingkat pertama tentang pokok

perkara tepat dan benar, sebab perkara para pihak adalah tentang
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pinjam meminjam uang yang dilakukan oleh pihak Penggugat kepada
Tergugat PT. Bank Permata Tbk. Cabang Garut, dan dalam perkara
aquo pihak Tergugat yang tidak dapat memenuhi prestasinya sesuai
dengan perjanjian, sehingga alasan pihak Penggugat karena kesulitan
dalam menjalankan usahanya tidak dapat dipakai sebagai alasan

untuk menyatakan Terbanding semula Tergugat telah wanprestasi; ----

- Tentang jumlah sisa hutang Pembanding semula g?gat

sesungguhnya dapat diketahui dari Rekening KCQ embanding

semua Penggugat, sehingga dalam perkara aq%b

semula Tergugat tidak dapat dinyatakan anprestasi tentang

Terbanding

sisa hutang Pembanding semula ugat kepada Terbanding

- Bahwa ketentuan Pa§§&338 KUHPerdata mengatakan bahwa
perjanjian merupa dang-undang bagi para pihaknya, karena itu

jika terjadi %ﬂsalahan diantara para pihak, maka harus

diselesa%m» rdasarkan apa-apa yang telah diperjanjikan; --------------

&

imbang, bahwa berdasarkan pertimbangan-pertimbangan tersebut

semula Tergugat;

d&, maka putusan Judex Facti tingkat pertama Pengadilan Negeri Garut
Nomor 29/Pdt.G/2014/PN.Grt., tanggal 12 Mei 2015, dapat dipertahankan
dan harus dikuatkan, karena itu Majelis Hakim Tinggi mengambil-alih
pertimbangan Judex Factie tingkat pertama tersebut sebagai

pertimbangannya sendiri didalam memutus perkara ini ditingkat banding; ------
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Menimbang, bahwa oleh karena ditingkat banding Majelis Hakim
Tinggi menguatkan putusan Judex Factie tingkat pertama, maka
berdasarkan ketentuan Pasal 181 HIR, Pembanding semula Para Penggugat
dihukum untuk membayar biaya perkara pada dua tingkat peradilan, yang
pada tingkat banding besarnya sebagaimana tersebut dalam amar putusan

ini.

Memperhatikan ketentuan dalam Pasal 1338 KUHPe Qﬂta

Q\,
S

- Menerima permohonan Banding d@n anding semula Para

ketentuan hukum lainnya yang bersangkutan.
MENGADILI :

Penggugat;

- Menguatkan putusan Per@egeri Garut, tanggal 12 Mei 2015
Gr

Nomor 29/Pdt.G/2014/PN. ang dimohonkan banding tersebut;
- Menghukum Pemb?di’h% semula Para Penggugat untuk membayar
biaya perkaraﬂ@ dua tingkat peradilan, yang dalam tingkat banding

diperhit% sebesar Rp.Rp. 150.000,- (seratus lima puluh ribu

Q Demikian diputus dalam sidang permusyawaratan Majelis Hakim
Tinggi pada hari Senin, tanggal 24 Agustus 2015 oleh kami John Piter, SH.
MH. Hakim Tinggi sebagai Ketua Majelis dengan Hi. A. Sanwari H.A., SH.
MH. dan Djamer Pasaribu, SH. sebagai Hakim-Hakim Anggota berdasarkan
Penetapan Ketua Pengadilan Tinggi Bandung tanggal 10 Agustus 2015
Nomor 338/Pen/Pdt/2015/PT.Bdg untuk memeriksa dan mengadili perkara ini

dalam tingkat Banding, putusan tersebut dibacakan oleh Hakim Ketua Majelis
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tersebut pada hari Selasa, tanggal 25 Agustus 2015 dalam persidangan yang
terbuka untuk umum, dengan didampingi oleh para Hakim Anggota-nya,
dibantu oleh Sukirman, SH. sebagai Panitera Pengganti pada pengadilan

tinggi tersebut, tanpa dihadiri oleh kedua belah pihak berperkara; ----------------

Hakim Anggota |, Hakim Ketua,
Ttd ttd C}
Hi. Sanwari H.A., SH. MH. John Pi YMH.

Hakim Anggota I, ?‘r
ttd :\ ,;
Djamer Pasaribu, SH.x‘%

Panite engganti,

N
x>

@B:(inc‘ian biaya perkara :

Q Redaksi Putusan --------------------- Rp. 5.000,-
2. Meterai Putusan Rp. 6.000,-

3. Pemberkasan Rp. 139.000,- +
Jumlah Rp. 150.000,-
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