PUTUSAN
Nomor 0518/Pdt.G/2016/PA.KAG

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

=

Pengadilan Agama Kayuagung yang memeriksa dan mengedili perkara
tertentu pada tingkat a dalam persidangan Majelis telah menjatuhkan
putusan dalam perkara ceraitalak antara :

M. Anwar Zen bin chtiar Zen, umur 49 tahun, agama Islam,
pendidikan §1 Pertanian, pekerjaan Tenaga Freelance, tempat
tinggal di Jalan Lukman Idrs, RT. 11, No. 1824, Kelurahan

Sukodadi, matan Sukarami, Kota Palembang sebagai
Pemohon;

Yamah AR binti 1 Rahman Yahya, umur 48 tahun, agama istam,
pendidikan SMA, pekerjaan Ibu Rumah Tangga, tempat tinggal
- di Jalan Kota Pandan, RT. 04, RW. 048, Kelurahan Kutaraya,

Kecamatan Kota Kayuagung, Kabupaten Ogan Komering I,
hon;

0o

sebagai Te
Pengadilan Agama tersebut; |
Telah membaca dan mempe+ajari berkas perkara tersebut;
Telah mendengar keterangal Pemohon dan Temmohon di persidangan;
Telah memeriksa alat-alat bukti di persidangan;
2 : DUDUK PERKARA

Bahwa Pemohon dengan surat Permohonannya tertanggal 11 Juli 2016 -
yang telah terdaftar di niteraan Pengadilan Agama Kayuagung Nomor:
0518/Pdt.G/2016/PA.KAG tanggal 12 Juli 2016 dengan alasan pada pokoknya

N sebagai berikut :
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Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

Bahwa, Pemohon dan T hon adalah suami isteri sah, yang menikah di

. Kelurahan Kutaraya, p tanggal 19 Januari 2008, yang tercatat pada
Kantor Urusan Agama matan Kota Kayuagung, dengan Duplikat

Kutipan Akta Nikah Nomor 049/49/1/2014, tanggal 23 Oktober 2014;

Bahwa setelah pernikahan tersebut Pemohon dengan Termohon bertempat

tinggal di rumah orang tua| Termohon di Kelurahan Kutaraya selama kurang
lebih 8 tahun 3 bulan, kemudian pindah kerumah kontrakan di Palembang

selama kurang lebih 6 bllzn, kemudian pindah ke Basecamp di Sekayu
. selama kurang lebih 8 b

n, sampai dengan pisah tidak pernah pindah,
sekarang antara Pemohon dan Termohon sudah pisah selama kurang lebih
1 tahun, selama pemikafnén tersebut Pemohon dan Termohon sudah

_'kumpu.l 'sebagaimana laygknya suami isteri (ba'da dhukul), dan sudah
~ dikaruniai 2 orang anak; 1. ZAENAB NUR CAHAYA, berumur 9 tahun, .
2. ABDURRAHMAN SYAZILI, berumur 6 tahun, sekarang ke 2 anek

tersebit dalam asuhan Termohon; '

. Bahwa, Pemohon menikah dengan Termohon berstatus Jejaka dan
- Termohon menikah dengan Pemohon berstatus Perawan, antara Pemohon -
- dan Termohon belum bercerai; '

Bahwa, pada mulanya kehidupan rumah tangga Pemohon dengan

Termohon rukun dan hammonis selama kurang lebih 8 tahun, setelah itu
antara Pemohon dan |Termohon sering terjadi perselisihan dan
pertengkaran;
Bahwa, penyebab pertengkaran antara Pemohon dengan Termohon itu
adalah :
- Termohon tidak menghargai Pemohon sebagai Kepala RumahTangga;
- Keluarga Termohon |sering ikut campur masalah rumah tangga
Pemohon dan Termohon;
- Temochon Selalu ancam akan bunuh diri dan akan membunuh
anaknya juga;
- Temmohon sering mencekik Pemohon ketika sedang bertengkar;
Bahwa, Terjadinya perselisihan terakhir antara Pemohon dan Termohon

terjadi di Basecamp di Sekayu pada bulan Mei 2015 berawal dari

Termohon yang selalu tidak percaya dengan Pemotion, karena setiap
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Disclaimer
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molmniupadaBapak

n, Pemohon menginginkan uang hasil lembur

. rrnatw\pulkan uang ut mambangun usaha, kamnatrdakmelmmkm.-

i, dan sekarang sudah beijalan selama kurang

ophon telah berusaha untuk bersabar dengnn
suatu saat keadaan akan berubah, namun

sanggup lagi untuk membina rumah tangga dengan Termohon dan

mawaddah, warahmah dan sudah tidak mungkin lagi untuk dipertahankan;
Bahwa berdasarkan glasan-alasan tersebut di atas maka Pernohon

tkara . ini, mohon k.iranya berkenan menerima,

1. Meneﬂma dan mengabulkan permohonan Pemohon;

smohon (M. ANWAR ZEN BIN BACHTIAR ZEN) .
untuk menjatuhkan talak satu raj'i terhadap Termohon (YAMAH AR BINTI
ABDUL RAHMAN YAHYA) di depan sidang Pengadilan Agama Kayuagung;

3. Membebankan biaya perkara sesuai dengan hukum yang beriaku;

ATAU, apabila Majelis| Hakim berpendapat lain, mohon putusan yang

Bahwa pada hari persidangan yang telah ditentukan Pemohion dan
Temohon datang menghadap sendiri di depan sidang;

Bahwa di persidangan Majelis Hakim tslah memberikan nasehat

perdemaian agar Pemohon |tetap mempertahankan rumah tangganya dan
kembali rukun dengan Termohon, namun tidak berhasil;

a Termohon, fetapi Pemochon berkeinginan

nuanhraPamohondanTonnolnonsudghm .

ue Pengasd:lan Agama Kayuagung melsiui Majelis -
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i telah memerintahkan Pemohon dan Temohon e
dengan hakim mediator Yunadi, S.Ag. namun
iasi tanggal 24 Agustus 2016 tidak berhasil

perkara ini dimulai- dengan  dibacakan surat
ngal 11 Juli 2016 yang telah terdaftar padar. |

_ dahm .perkara cerai | talak, dengan Register Perkra Nomor
. p518/PdL.G/2016/PAKAG tanggal 12 Juli 2016 dan pihak-pihak tersebut adaiah

Zen, umur 40 tahun, agama Istam, pendidikan 8.1,
jsan Karyawan Pertanian, tempat kedieman di Jadan
. 11, No. 1824, Kelurahan Sukodadi, Kecamatan
Palembang, sebagal Pemchon, selanjutnya
disebut Pihak Pertama;

i
g
@
)

Disclaimer
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~ Yamah AR bint Abdul

hman Yahya, umur 46 tahun, agama islam,

’ pendidikan SMA, pekerjaan Ibu Rumah Tangga, tempat kediaman di
Jalan Kota Pandan, RT. 04, RW. 048, Kelurahan Kutaraya,
Kecamatan Kayuagung, Kabupaten Ogan Komering llir, sebagai
Termohon, selanjutnya disebut Pihak Kedua;
Bahwa Pemohon sebagai Pihak Periama dan Termohon sebagai Pihak
Kedua dengan perantara Hakim mediator telah melaksanakan mediasi dan
unggal 10 Agustus 2016 hingga 24 Agustus 2016 di ruang mediasi Pengadilan
Agama Kayuagung men akan bahwa mediasi pada pokoknya tidek
. berhasil  untuk an Pemohon/Pihak Pertama dan
Termohon/Pihak Kedus untuk hidup bersama kembell tetapi berhasil
mencapsi kesepakatan assess or dari cerai talak Pemohon/Pihak Pertama
'- dengan Pihak Kedua/Termohon yang tertuang dalam pasal-pasal kesepakatan
- pardamaian sebagaimana di bawah ini;
Pasal 1
KEWAJIBAN PIHAK PERTAMA KEPADA PIHAK KEDUA PASCA
TERJADINYA PERCERAIAN
Bahwa apabila terjadi ian antara Pihak Pertama dan Pihak Kedua, maka
dalam kesepakatan perdamaian ini disepakati, bahwa Pihak Pertama
berkewajiban untuk memenuhi kewajiban kepada Pihak Kedua sebagai berikut:
1. Pihak Pertama berkewajiban mengembalikan kepada Pihak Kedua berupa:
(a). Uang Pihak Kedua sebesar Rp. 6.500.000,- (enam juta lima ratus ribu
rupiah);
(b). Emas milik Pihak Kedua sebesar 4 ¥ (empat setengah) suku;
-2 Pihaﬁ Pertama be iiban untuk memberikan hak-hak pihak Kedua |
" sehagai akibat dari adanya talak yang dijatuhkan oleh Pihak Pertama kepada
Pihak Kedua berupa:
(a). Nafkah lddah sebesar Rp. 1.500.000.- (satu juta lima ratus ribu rupiah);
{b). Mut'ah berupa uang sebesar Rp. 1.000.000,- (satu juta rupiah);
Hel. 5 dari 23 hal. Putusan Nomor 0518PdL G2O1OPAKAG
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3. Pihak Pertama berkewajiban untuk memberikan nafkah kepada kedua anak

' Pihak Pertama dan Pihak Kedua yang bemama Zainab Nur Cahaya binti M.

Anwar Zen umur 10 tahun dan Abdurrahman Sazili bin M.Anwar Zen, umur 8

~ tahun, minimal sebesar Rg. 1.400.000,- (satu juta empat ratus ribu rupiah)
perbulan dengan peningkatan 10% (sepuluh persen) pertahun, samipai -
kedua anak tersebut dapat hidup mandir atau dewasa sekurang-kurangnya |
21 tahun;

Pasal 2
KETENTUAN LAIN-LAIN

1. Pihak pertama be jiban untuk memenuhi kewsjiban sebagaimana
pada pasal 1 dan 2 di atas selambat-lambatnya bulan Maret 2017;

aikannya secara musyawarah;

ra musyawarah tidak berhasil, dan sateh satu

n isi kesepakatan perdamaian ini, maka pihak
yang berkepentingan dapat mengajukan permohonan Eksekusi ke
Pengadilan Agama Kayuagung;

. 5. Bahwa setelah akia perdamaian (acfa van dading) ini disetujui, diterima,
disepakati, dan ditandatangani oleh Pihak Pertama dan Pihak Kedua,
maka selanjutnya Pihak Pertama dan Pihak Kedua mohon agar
kesepakatan perdamaian dikuarkan dalam putusan;

Demikian akta perdamaian |ini dibuat dengan sebenar-benamya dengan

'berdasarkan Surat Al-Hujurot ayat 10 Jis, Surat A-Maidah ayai 1, Pasal 1320,
Pasal 1338 KUH Perdata dan tanpa adanya tekanan atau intervensi dari salah
satu pihak atau pihak manapuh, dan perjanjian ini merupakan KESEPAKATAN
PERDAMAIAN antara Pihak| Pertama dan Pihak Kedua untuk mengakhiri
sengketa dalam assessor ceraj talak Pihak Pertama dan Pihak Kedua;
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Bahwa atas perm n Pemohon tersebut Termohon memberikan

Jjawaban secara lisan yang pokoknya sebagai berikut:

- Bahwa ldentitas Pemohon dan Termohon benar;

- Bahwa posita nomor 1 adalah benar,

- Bahwa posita nomor 2 |tidak seluruhnya benar, benar Pemohon. dan
Termohon tinggal bersama di rumah orang tua Termohon di Kelurahan
Kutaraya selama kurang lebih 8 tahun 3 bulan kemudian pindah ke
Palembang tetapi bukan| ke rumah kontrakan tetapi numpang di rumah
teman selama 2 bulan, kemudian pindah ke Basecamp di Sekayu kurang

" lebih 3 bulan dan benar antara Pemohon dan Termohon mempunyai dua
orang anak yang sekarang dalam asuhan Termohon;

- Bahwa posita nomor 3 h benar;

- Bahwa posita nomor 4 |adalah tidak benar yang benar Pemohon dan
Termohon rukun hingga bulan Mei 2013, '

- Bahwa posita nomor 5 §dak benar, tidak benar penyebab periengkaran -
yang disebutkan oleh Pemohon dalam positanya, antara Pemchon dan.

_ Temmehon memang ada| bertengkar sebanyak 3 kali tetapi disebabkan
Pemochon telah menikah lagi dengan perempuan lain tanpa izin dar
Termohon;

-  Bahwa posita Pemohon nomor 6 tidak benar, benar antara Pemohon dan
Termohon bertengkar pagda bulan Mei 2013 di Base camp perusahaan di
Sekayu tetapi setelah itu Pemohon dan Termohon pulang ke rumah orang
tua Termohon di Kayuagung dan pada bulan November 2013 Pamohon
pergi meninggalkan Termohon dan berpisah dengan Pemohon hingga
sekarang telah 2 tahun 9 bulan lamanya; | |

- Bahwa Termohon tidak keberatan bercerai dengan Pemohon;

- Bahwa terhadap n perdamaian yang diajukan oleh Pemohon,

Termohon juga setuju kesepakatan tersebut masuk dalam putusan inj;
Bahwa, atas jawaban t:mohon, Pemohon menyampaikan replik secara
lisan yang pada pokoknya sebagai berikut:
- Bahwa benar Pemohon dan Termohon tinggal kontrak di Palembang, bukan
. numpang di rumah teman,

Mal. 7 deri 23 hal, Putusan Nomor 0518/t G/2018PAKAG
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. Bahwa benar antara Pemohon dan Termohon fukun hingga bulan Mei.
. 2013;

. Bahwa tidak benar Pemchon dan Termohon pisah pada bulan November
2013 yang benar 2014;

- Bahwa selebihnya Pemohon tetap dengan permohonan Pemohon;

Batwa, atas replik Pernohon, Termohon menyampaikan duplik secara
lisan yang pada pokoknya pada jawabannya;

Batwa untuk meng n dalil-dalil permohonannya, Pemohon telah.
mengajukan bukti tertulis berupa fotokopi Duplikat Kutipan Akta Nikah Nomor '
. 049/49/1/2014 tanggal 23 Oktober 2014 yang dikeluarkan oleh Kantor Urusan
Agema Kecamatan Kota Kayuagung, Kabupaten Ogan lir, yang telah
~ bermeterai cukup, telah dinazege _
dioocokkm dengan aslinya témyata sesuai dengan asiinya, lalu diparafobh _
- mm dan diberi tanda bukti (P); o -

Bahwa selain bukti tulis sebagaimana tersebut di atas, Pemohon juga '
telah menghadirkan bukti i di muka sidang sebagai berikut;
1. Mad Lapang bin Muh: d Yusuf, saksi tersebut mengaku hubungannya
dengan Pemochon adalah teman Pemohon, dan saksi tersebut telah
memberikan keterangan dibawah sumpah di muka sidang sebagai berikut,

- Bahwa saksi ken:m:gan Termohon sebagai isteri sah dasi Pemohon
kurang lebih dua yang lalu di mess PT. Putra Muba Utama;

- Bahwa saksi kenal dengan Termohon ketika Pemohon dan Termohon
tinggal bersama d;ra tersebut selama 1 bulan;
- Bahwa Pamohbn Termchon telah mempunyai dua orang anak

- BmsejakTenmhonﬁnggaldimess,ﬂmmmeﬁm:
dan Termohon tidak rukun;

Hal. 8 dari 23 hal. Putusan Nomor 05180 GROMPAKAG
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Bahwa saksi mengetahui rumah tangga Pemohon dan Temmohon tidak

rukun karena saksi
Termohon bertengka
ke rumah Pemohon

Bahwa saksi melih
satu kali;

Bahwa pertengkaraE antara Pemohon dan Termohon berupa

pertengkaran mulut

pemah metihat dan mendengar Pemohon dan

Termohon;
Pemohon dan Termohon bertengkar sebanyak

n suara yang keras dan saling bantah;

Bahwa saksi tidak mangetahui penyebab perselisihan dan pertengkaran

antara Pemohon dan

Bahwa setelah Pen
1 bulan di mess te

pisah tempat tinggal

Bahwa saksi tidak mengetshui mengenai upaya damai yang telsh.

Termohon;

“dan Temmohon tinggal bersama selama
antara Pemohon dan Termohon kemudian
ingga sekarang telah dua tahun lamanya;

diskukan oleh Pemohon dan Termohon serta saksi juga tidak

meaimberikan nasehat

2. Lani Faisal bin Hasani
dengan Pemochon adalah keponakan Pemohon, dan saksi tersebut telah

-]
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Bahwa saksi kenal
Pemohon;

kepada Pemohon dan Termohon;
Ahmad, saksi tersebut mengaku hubungannya

memberikan keterangan gibawah sumpah di muka sidang sebagai berikut,

dengan Termohon sebagai isteri sah dari

Bahwa antara Pemorron dan Termohon belum pernah bercerai;

- Bahwa setelah .
. pertama di rumah

mess di Sekayu
Temmohon di

Balwa selama beq

Pemohon dan Temmohon bertempat tinggal

tua Termohon kemudian keduanya pindsh ke

terakhir keduanya tinggal di rumah orang tua
ung,

umah tangga Pemohon dan Termohon telah

dikaruniai dua crang anak;

Bahwa saat ini anak

Pemohon dan Termiohon diasuh oleh Termohon;

ketika itu saksi hendak mengembalikan mangkok -
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' __mmahtanggaPmohondanTmohon
i m's&IahitummPenmhonmeemhon” hon -

- Bahwa saksi mengetahui rumah tangga Pemohon dan Termohon fidak
rukun karena antara Pemchon dan Termohon telah berpisah tempat.
ﬁncﬂalhinggase ang 2 tahun lamanya;

-. Bahwa saksi tidak pemah melihat dan mendengar Pemohon dan
Termohon bertengkar langsung; B

- Bgahwa, selama Pemohon dan Termohon berpisah tempat tinggal
antara Pemohon dengan Temohon sudah tidak pemeh saling kunjung,
tidak pemah pergi bersama, tidak saling urus dan delam kehidupen
sshari-hari antara keduanya teiah mengurus dan memenihi kebuiuhan

ing; |

- Bphwkeluargam‘ondanTemohontahhbempawm /
Bahwa selanjutnya Pernchon menyatakan mencukupkan

. mea,-Tem\ohon kanbukhyaﬂusattwmnnsakﬂyam

ohon adalah adik kandung Termohon, dan saksi
| » keterangan dibawah- sumpah di muka sidang
[p———

| '_-;mmmdmnpmmmwm_

Termohon;
- Bahwa antara dan Termohon belum pemah bercerai;
- Bahwa sstelah h Pemohon dan Termohon bertempat tinggal

tua Termohon kemudian keduanya pindah ke
pindah ke mess di Sekayu dan terakhir

pertama di rumah
kaduanya tinggal di

Hal. 10 dari 23 hal. Putusan Nomor 0516RR G0 HABA KA

Disclaimer
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Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
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- Bahwa selama be
dikaruniai dua orang ans
: - Balwa saat ini anak Ps

dan meminta saksi datang ke mess di Sekayu karena antara Pemohon
dan Termohon bertengkar dan saat itu Pemohon pergi meninggalkan
Termohon di mess but karena Pemohon menikah lagi dengan
perempuan lain;

rumah Termohon dan berpisah dengan Termohon hingga sekarang
telah 2 tahun lebih ya,

- Bahwa, selama n dan Termochon berpisah tempat tinggal
antara Pemohon Termohon sudah tidak pemnah saling kunjung,
tidak pernah pergi ma, tidak saling urus dan dalam kehidupan
sehari-hari antara nya teiah mengurus dan memenuhi kebutuhan
masing-masing;

- Bahwa keluarga on dan Termchon telah berupaya merukunkan
Pemohon dan Te tetapi tidak berhasil;

- Bahwa saksi juga h menasehati Pemohon dan Termohon tetapi
tidak berhasil;
. Bahwa Termohon menyatakan tidak akan mengajukan bukti lagi dalam

HeL. 11 darl 23 hal, Putusan Nomor 0518/t G/A2016PAKAG

Disclaimer
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 penjeiasan Pasal 49 ayat

kesimpulan akhimya secara lisan yang

(

' perubahan Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1869 Tentang Peradilan Agania

dengan Undang-Undang Nomor 50 Tahun 2009,

pada Kantor Urusan Agama Kecamatan Kota

Kaymung Kabupaten CEn Komering llir dengannya antara Pemohon

ialin hubungan suami isteri sah sebagaimana
Undang-undang Nomor 1 Tahun 1874 feniang
dan Termohon dalam perikara ini mesupaksn pinak

pada heri dan tanggal persidangan yang telah
rermohon hadir sendiri dipersidangan;

Disclaimer

herdasarkal Pasal 49 ayat (1) dan (2) m
) Undang-Undang Nomor 3 Tahun 2006 tentang

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
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Menimbang, bahwa sesusi ketentuan Pasal 82 ayat (1) dan (4) Undang-
.--MW7Tahun1 sebagawnatelmdmbahdengmUndr
'-Undungmnahunzooedanpemahankeduaaenganumu ng
-Nunorsonunzt)OQTe g Peradilan Agama, Ma;elanmnpadasatap

MMMNmahtangganamunbdakbedeanupayamediaﬂmual

dengan Peraturan Mahkamah Agung Nomor 1 Tahun 2016 tenhng Prossdur :
-'-Mediasnﬁt-'engadilantldak berhasil sesuai dengan laporan mediator yang
 bernama Yunadi, S.Ag tertang nal 24 Agustus 2016;

Menimbang bahwaP onmendalilkanrumahtanggaPemdiondan |

" Menimbang, bahwa Pemohon melakukan perubahan Sebeguimen -
termust dalam berita acara gidang. Bahwaterhadapwmbahenmm
dildmkmolohPenggugat anyasebataspadapefbahnpelmnannPemd\on

dan perubahan tersebut ti kmarubahmatmldanpumhomnPunohon
mﬂﬂbudasarkanpasal 27 Rv yang berbunyi WWM
mengubah atau mengurang tuntutamyasamparsaatpemamdmm:s:mpa
boleh  mengubah atau enambah pokok gugatannye’, maka pesubahan.

+an Pemohon tersbut dapat diterima dan dipertimbangkan;

. =:0518&'£I.GJ201G!PA.KAG 24Agumm201ﬁmcﬂm x
pm ini maka Mg Haklm akan mempertimbenghkan m1 .
. _-mmnP | 25 Peraturan mmm il
3 '_zoﬁw\ngedur mmmnguddmyamm : 0 dlam

Hal, 13 dar 23 hal, Putusen. Noor 018G GRRIEPAIAG -

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
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sita dan petitum gugatan dan dalam hal Mediasi
srmasalahan di luar gugatan maka Penggugat

gugal:an, oleh karenanya perubahan tentang penambahan kesepakatan
perdamman antara Pemchon dan Temmohon dapat diterima dan

adap dalil-dalil permohonan tersebut Termohon
an dan mengakul dalil-dalil permohonan Pemohon
nbantah sebagian penyebab pertengkaran Pemoahon:
dan Termohon yang juga disababkan kesalahan Pemohon;

yang berwenang, telah eterai cukup, telah dinagezelen dan telah
dicocokikan dengan aslinya dan cocok, sehingga bukt P telah memenuhi sya_rat |
saimana ketentuan dalam Pasal 285 RBg dan Pasal
ang Hukum Perdata oleh karenanya dapat diterima .
ara ini dan dapat dipertimbangkan;
Bahwa, bukti P pakan akia otentik sehingga mempunyai nilai
pembukhan yang sempm:I:a (volledig) dan mengikat (bindende) kecuali

Hal. 14 dari 23 hel. Putusan Nomor 0518PG/201OPAKAG:

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu
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Disclaimer

- dibuktikan sebaliknya dan be:

_ berpisah tempat tinggal;

dasarkan Pasal 7 ayat (1) Kompilasi Hukum lslam

08 dan 309 RBg sehingga telah memenuhi syarat
idengar keterangannya;

Baksi pertama dan kedua memberikan keterangan
bahwa semula rumah tanggd Pemohon dan Termohon rukun tetapi kemudian
antara keduanya tidak rukun;

Menimbang, bahwa saksi pertama memberikan keterangan bahwa saksi
melihat langsung ketika Pemohon dan Termochon bertengkar berupa

pmngmm mulut dengan suara yang keras sedangkan saksi kedua

memaﬂﬂiantamPemohondanTeﬂndmnﬁdakmkunkamnakadamyamh

sudah tidak tinggal bersama ssiama dua tahun

'MduaadalahkaluamaPmmmdanTmﬂahmf
ergturan Pemerintah Nomor 9 Tahun 1975 jo. Pasel L

i Pemohon berikan keterangan batwa

. 16 dari 23 hal. Putusan waosfmmm o

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)
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memenuhi kebutuhan hiduplya masing-masing;

Mehimbang, bahwa Tefmohon telah menghadirkan saty orang saksi yang

- bemama Abu Mansyur bin Abdul Rahman Yahya saksi tersebut merupakan

saksi ynng cakap secara hukum dan telah memberikan keterangan di bawah
smpa‘h di depan persidangan oleh karenanya saksi-saksi tersebut telah
mgmom_mi syarat formil imana ketentuan dalam Pasal 171, 172 dan 175

sedangkan dalam pembuktian satu saksi bukan saksi (unus tostis nullus testis)
Termohon tersebut belum dapat membuktikan
' nya keterangan saksi tersebut tidak dapat

atas Majelis Hakim menemukain fakta-fakta sebagai berikut:

1. Bahwa Pemohon dan T 'ohonmasihterikatperkawinanyangsahdan

belum pemah bercerai:

2. Bahwa, keadaan rumah ngga Pemohon dan Temmohon pada awalnya
rukun dan harmonis kemudian antara keduanya tidak rukun:

3. Bahwaanhra Pemohon dan Termohon tefah berpisah rumah;

4. Bahwa perpisahan Pemohon dan Termochon telah berlangsung selama dua
tahun lamanya;

5. Bahwa selama bempisah ra Pemohon dan Termchon sudah tidak safing
kunjung, antara keduanya tidak saling mengurus dan memenuhi kebutuhan
hidupnya sendiri-sendiri;

6. Bahwa Majelis Hakim telsh berupaya mendamaikan Pemohon dan
Temnchon tetapi tidak be il;

hai-hal yang telah dipertimbangkan di

Hal. 16 dari 23 hal. Putusan Nomor 0618/Pdt GROIMPANAG. ~

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
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Menimbang, bahwa menurut Pasai 39 Undang-undang Nomor 1 Tahun
© . 1974 ftertang perkawinan menentukan bahwa untuk melakukan suatu
perceraian harus ada cukup alasan dimana suami istri tidak akan dapat hidup
rukun sebagai suami istri dan| pengadilan telah berusaha untuk mendamaikan
Pemohon dan Termohon i tidak berhasil sebagaimana maksud pasal 143
ayat (1) dan (2) Kompilasmm Islam. Selanjutnya dalam Pasal 18 huruf (f)
Peraturan Pemerintah Nomor 9 Tahun 1975 jo. Pasal 116 huruf (f) Kompilasi
Hukum Islam menegaskan |salah satu alasan perceraian yaitu adanya
perselisihan dan pertengkaran yang terus menerus antara suami istri dan tidak

ada harapan lagi untuk kambI rukun;

Menimbang, bahwa dari ketentuan pasal — pasal tersebut terdapat
beberapa unsur — unsur yang harus dipenuhi untuk terjadinya perceraian baik '
cerai talak maupun cerai gugat yaitu:

1. Adanya alasan telah terjadinya perselisihan dan pertengkaran yang terus
menerus.

2. Perselisihan dan pertengkaran yang menyebabkan suami istri sudah tidak
ada harapan untuk kembali rukun.

3. Pengadilan telah berupaya

mendamaikan suami istri tapi tidak berhasil.

r — unsur terjadinya suatu perceraian,
arkan fakta-fakta hukum angka 2, 3 dan 4

yang berlangsung secara ternys menerushinggasahn‘tahunlanmyﬁséhhgga
hal terssbut dapat dijadikan sebagai alasan perceraian antara Pemohon dan

i, 17 darl 23 hal. Putusan Nanwosfmmm |

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
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Menimbang, bahwa berdasarkan fakta-fakta hukum angka & ysitu selama
berpisah, Tarmohon tidak iah kembali lagi kerumah bersama dan antara
Pemohon dan Termohon h tidak saling kunjung, tidak pernah bersama,
antara keduanya tidak saling) mengurus dan memenuhi kebutuhan hidupnya
~sendiri-sendiri maka Majelis Hakim berkesimpulan bahwa antara Pemohon dan
“Termohon sudah tidak jafin komunikasi serta sudah tidak saling
: jalankan kewajiban sebagai suami isteri dan -
hidup bersama lagi, sehingga Majelis Hakim
dan Termohon sudah tidak ada harapan
rumah tangga, dengan demikian unsur kedua

berpendapat bahwa antara
untuk rukun kembaii dalam
juga telah terpenuhi;

:  kesimpulannya, Majelis Hakim berpendapat maka unsur ketiga juga telah

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta-fakta tersebut di atas, Majelis
Hakim berpendapat bahwa antara Pemohon dan Temmohon telah terjadi
_pertengkaran dan perselisihan yang nyata yang sulit dirukunkan kembali, serta
'hkm Pemohon untuk bert
hukum bahwa rumah

bukan keharmenisan yang
menimbuikan kemudhoratan,

adladi Gy e pdie 2alidl o 53

Artinya : Menolak kermdh;atan lebih utema daripada  menarik

Hgl 18 dari 23 hal. Prmsanmwmwm

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
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* (mempertahankan) kebaikan;

‘, 1:‘@:}:’"';..‘ :].'i"?x}:lﬁvi. (:thi:m :

Artinya: ~ “Apabila dua mafsadah bertentangan, meha perhatikan mana

yang lebih besar mudarainya dengan mengerjakan yang lebih ringan

mudaratnya’;
Menimbang, bahwa hadist Rasulallah SAW dalam Sunan lbnu Majeh, Kitab ak
Ahkam, Hadits nomor 2331 barbunyi:

Ny ¥3 555 Y
Attinya:  Tidak boleh memudharatkan diri sendiri dan lidak boleh pula
membahayakan orang lain;

- Menimbang, bahwa Kaidah fighiyah yang berbunyi :
meraih keuntungan”

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta tersebut di atas, Majelis Hakim
berkesmmpulan bahwa pe nan Pemohon dan Termohon telah pecah dan
sudah tidak sesuai dengan tyjuan perkawinan sebagaimana dimaksud dalam

Pasal 1 Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1874 Tentang Perkawinan yaitu
membentuk keluarga (rumah tangga) yang bahagia dan kekal berdasarkan

ketuhanan Yang Maha atau Pasal 3 Kompilasi Hukum Islam yaitu
mewujudkan rumah tangga / Iﬁoluarga yang sakinah, mawaddah dan rahmah;

Menimbang, bahwa Majblis Hakim periu mengetengahkan petunjuk Allah
SWT dalam A-Quran:

1. Surat-Al-Baqoroh ayat 227 yang berbunyi :

Hal. 19 dari 23 hal. Putusan Nomor 0518/PK GROIEPAKAG
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Disclaimer
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- memenuhi ketentuan Pasal 39 ayat (2) Undang-Undang Nomor 1 Tshun 1974

e qmun i Gl I 15030 oy

Artinya : ‘barang siapa lyang berazam untuk talek, sewwmyaw.'._
- SWT . Maha mendengar Dan Maha mengetahui” B

- 2. Surst Al-Bagorch ayat 220 yang berbunyi :

Obaaly gty g} oy pones Blanald (5 ye G
Artinys: * Talak (yang dapat dinguki) dua kali. sefelah itu boleh rujuk lagi
dengan cara yang ma'ruf atau menceraikan dengan cara yang baik®
an yurisprudensi putusan MA-RI Nomor 08
omber 1994 “Hakim berkeyakinan bahwa rumah
tara Pemohon dan Termohon benar telah retak <

and yangmnmmdahmamarptmsanmi.

erdasarkan pertimbangan-pertimbangan tersebut di
an Pemohon tidak melawan hak dan telah

Pasal 19 huruf (f) Peraturan Pemerintah No. 9 Tahun

- Hal 20 dari 23 hal. Puiusan Nomor 0518Pd
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Menimbang, bahwa ra ini adalah perkara cerai talak dimana

Pemohon baru diberi izin untuk menjatuhkan talaknya, maka berdasarkan Pasal

71 ayat (2) Undang-Undang| Nomor 7 Tahun 1989 tentang Peradilan Agama
sebagaimana telah diubah ngan Undang-Undang Nomor 6 Tahun 2006 dan
perubahan kedua dengan ang-Undang Nomor 50 Tahun 2009, bahwa
hakim membuat Penetapan yang isinya menyatakan perkawinan antama

_Pemohon dengan Termohon putus sejak ikrar talak diucapkan;

| Menimbang, bahwa sarkan Pasal 72 Undang-Undang 7 Tahun 1989 -
Tentang Pengadilan Agama) sebagaimana telah diubsh dengan Undang-

dan perubahan kedua dengan Undang-Undang

“Nomor 50 Tahun_ 2009, terhadap penetapan sebagaimana yang dimaksud
ketentuan Pasal 84 ayat (1) dan (2) Undang-

dalam Pasal 71 berlaku j
Undang 7 Tahun 1989 Te Pengadilan Agama sebagaimana telah diubah
3 Tahun 2006 dan perubahan kedua dengan

Undang-Undang Nomor 50 hun2009.makakepadaPanihumgadilm--

hkan untuk mengirimkan sehelai salinan
Pe‘netapmMrTaiakkepadaPegawai PeneatatNikahKanermnnAanm‘
di mana Pemohon dan Terrnoqon menikah dan Pegawai Pencatat Nikah Kantor
Urusan Agama di mana hon dan Termohon berdomisili maka Majelis
Hakim secara ex officio intahkan kepada Panitera Pengadilan Agama
Kayuagung untuk mengirimkar salinan penetapan ikrar talak kepada Pagawai
Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan Kota Kayuagung, Kabupaten
Ogan Komering llir dan Px:.i Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama
Kecamatan Sukarami, Kota Palembang; :

Menimbang, bahwa in permohonan cerai Pemohon dan Termohon
telah sepakat terhadap hal h sebagaimana dalam perjanjian perdamaian
nomor 0518/Pdt.G/2016/PA. tanggal 24 Agustus 2016 dan berdasarkan
maksud Pasal 154 R Bg Jis Pasal 60 Undang-Undang nomor 48 tahun 2009
tentang kekuasaan kehakiman, Pasal 1851 KUHPerdats, maka Majelis Hakim
pertu menghukum Pemohon dan Temmohon untuk mentaati isi perjanjian
tersebut;

Hal. 21 darl 23 hal. Putusan Nomor 0518/Pdt Gra018PAKAS

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)

Halaman 21



Mengingat ketentuan hjum syara' serta peraturan perundangan berlaku

menjatubkan talak satu

tlasarkan Pasal 89 ayat (1) Undang-undang

int;
MENGADILI
Pemohon; :
emohon (M Anwar Zen bin Bachtiar Zen) untuk
ai'i terhadap Termohon (Yamah AR bmtlAbduI

Rahman Yahya) di depan sidang Pengaditan Agama Kayuagung;

menquaahn salinan

: Komwhg llir dan
Kecamatan Sukarami,
disediakan untuk itu;

0518/Pdt.G/2016/PA.KAG tanggal 24 Aguslm 2016;

dikturn amar nomor 4;

8. mmpmMRmmwmm

Rp.. 331..“-' (ﬁga m

Disclaimer

puluh satu ribu rupiah);

. 22 dor 23 he. Putusan Nemmor 051 8P G HAIY

Peradilan Agama sebagaimana yang telah
ng Nomor 3 Tahun 2006 dan perubahan kedua
r 50 Tahun 2009, oleh karena perkara ini_

Pengadilan Agama Kayuagung  urntuk
ikrar taiak kepeda Pegawsi Pencatat
vai Pencatat Niksh Kantor Urusan Agama. -
- bang untuk dicatat dak s m

an Termohon untuk mematuhi, mentaati dan

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)

Halaman 22



Disclaimer

Hakim Anggota, putusan mana telah diucapkan oleh Ketua Majelis pada hari itu
juga dalam sidang terbuka untuk umum dengan didampingi oleh para hakim
Anggota serta Aswad, S.H. sebagai panitera pengganti dan dihadiri oleh

Pemohon dan Termohon:

Majelis

Hakim,Anggota

M. Andri Irawan, S.H.I., M.-H Siti Alosh Farchaty, S|H.I.

Hakim Anggota

Azwidal/S.H.1.

Aswad, S.H.

Perincian Biaya Perkara :
1. Biaya pendaftaran :Rp. 30.000,-
2. Biaya proses : Rp. 50.000,-

3. Biaya panggilan : Rp. 290.000,-

4. Biaya redaksi :Rp. 5.000,-
5. Materai :Rp. 6.000,-
Jumlah Rp. 381.000,-

(tiga ratus delapan puluh satu ribu rupiah)

Hal. 23 dari 23 hal. Putusan Nomor 0518/Pdt.G/2016/PA.KAG

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimt inkan terjadi perr
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)

1 teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Halaman 23



