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PUTUSAN
NOMOR: /
Pdt. G 2011/ PA. Stb.
B1SMIL LAHI RRAHVANIRRAHIM

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA.

Pengadilan Agama  Stabat yang neneriksa dan nmengadili
perkara tert entu pada tingkat pertana dal amper sida ngan
Maj el i s Hakim telah nenj at uhkan put usan sebagaimana

tersebut di bawah ini dalam perkara cerai gugat antara:

Penggugat , unur 52  tahun, agama Islam Pendidi kan SD,
pekerjaan Pedagang, kewarganegaraan | ndonesia, t enpat
tinggal di , Kabupaten Langkat, selanjutnya disebut sebagai
Penggugat ;

LAWAN

Tergugat, unur 55 tahun, agama Islam pendidi kan SD, pekerj aan

Penarik Becak, kewarganegaraan |ndonesia, tenpat tinggal di

Kabupat en Langkat, sel anjutnya disebut sebagai Tergugat.

Pengadilan Agama tersebut;

Set elah nenbaca surat gugatan Penggugat ;

Telah nendengar ket erangan Penggugat dan

Tergugat; Telah neneli ti bukti surat dari

Penggugat ;

Telah nmendengar keterangan saksi-saksi Penggugat ;
TENTANG DUDUK PERKARA

Penggugat telah nengaj ukan gugatan secara tertulis

dengan sur at gugat annya, bert anggal 19
Januari 2011 , yang terdaftar di Kepaniteraan Pengadilan Agama
Stabat di bawah Register Nonor: Pdt. G/2011/ PA. Stb. tanggal 19

Januari 2011 dengan alasan sebagai berikut:
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pUtusanlmaMW%g&ngagoréﬂgugat neni kah pada tanggal 5 Pebruari 1983 di

Kecamat an

Tanjung Pura, sesuai dengan Kutipan Akta Ni kah Nonmor: /12/11/1982/1983
tanggal 8

Pebruari 1983 yang di kel uarkan ol eh Kantor Urusan Agama Kecanatan ;

2. Bahwa setel ah neni kah Penggugat dan Tergugat tinggal bersama dengan
orang tua

Tergugat di Kabupaten Aceh Timur selana 18 tahun, kenudian sejak
tahun 2001

Penggugat dengan Tergugat tinggal di rumah nili k bersama
Penggugat dan Tergugat di al anat Penggugat dan Ter gugat

tersebut di atas;

3. Bahwaset el ahneni kah Penggugat dengan Tergugat tel ah
ber hubungan sebagai mana |ayaknya suam istri (ba'da

dukhul) dan telah dikaruniai 5 (li ma) orang anak;

4. Bahwa kehi dupan rumah tangga Penggugat dan Tergugat pada
awal nya berlangsung harmonis, akan tetapi sejak tahun 2003
antara Penggugat dengan Tergugat nulai terjadi perseli sihan
dan pert engakaran dal am runmaeh tangga di sebabkan:
a. Tergugat sering bersikap kasar kepada anak Penggugat dan Tergugat;
b. Tergugat kurang nenmenuhi uang bel anja kebutuhan rumah

tangga Penggugat dan Tergugat;

5. Bahwa  Penggugat tel ah berupaya mengi ngatkan  Tergugat
agar Tergugat tidak bersikap kasar kepada anak Penggugat
dan Tergugat serta agar Tergugat |ebih menperhatikan uang
bel anja kebutuhan rumah tangga, akan tetapi Tergugat tidak

terima sehingga pert engkaran terus terjadi;

6. Bahwa  perseli si han dan pert engkar an antara  Penggugat
dengan Ter gugat terus terjadi hi ngga saat sekarang ini,
sanpai di aj ukannya gugatan ini antara Penggugat dengan

Tergugat masi h tinggal bersanmm dalam 1 (satu) runeh akan tetapi
telah pisah ranjang sudah 4 (enpat) bulan [|amanya, namun
demi kian antara Penggugat dengan Tergugat belum pernah

bercerai ;

7. Bahwa atas permasal ahan rumah tangga Penggugat dan Tergugat
tersebut, pihak keluarga telah berupaya nendamaikan, nanun

tidak berhasil ;

Bahwa berdasarkan al asan-alasan tersebut, Penggugat nerasa kehidupan
rumah

tangga Penggugat dan Tergugat tidak mungkin rukun |agi dan Penggugat
menohon
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pUtusank@B%ka@?@aig}H&gHgaq'i(Agarm Stabat Cq. Mjeli s Hakim yang

nenyi dangkan gugatan Penggugat untuk nenetapkan hari si dang

serta nemanggil Penggugat dan Tergugat sel anjutnya nmeneri ksa
dan mengadil i dengan menj at uhkan put usan yang amar nya

sebagai berikut:
a. Mengabul kan gugat an Penggugat ;

b. Menjatuhkan talak satu bain shugra Tergugat (Tergugat) terhadap
Penggugat

(Penggugat) ;

c. Menbebankan sel uruh biaya perkara ini sesuai dengan

peraturan dan perundang- undangan yang berl aku;

Untuk Kkepentingan peneriksaan perkara ini Mijelis Hakim telah
memanggi |

Penggugat dan Tergugat secara resnm dan patut untuk
hadir di persidangan ;

Pada si dang yang tel ah di t ent ukan Penggugat dan
Tergugat hadir secara in person.

Maj eli s Haki m tel ah nengupayakan perdamai an nel al ui nedi asi dengan
Medi at or

Drs. Nai m,SH Haki m Pengadil an Agana St abat
Klas | B .

Medi ator telah nenyanpai kan bahwa setelah nediasi antara
Penggugat dengan Tergugat dil aksanakan, ternyata antara
Penggugat dengan Tergugat tidak berhasil nencapai kesepakatan
damai ;

Maj eli s Hakim pada setiap persidangan telah nenganjurkan
kepada Penggugat dan Ter gugat unt uk ber danai , nanun
upaya per danai an tidak ber hasil , maka peneri ksaan perkara
di | anj utkan ;

O eh karena perkara ini bidang perceraian, naka peneriksaan
perkara dil akukan dal am si dang tert utup unt uk unum dan
di bacakan gugatan Penggugat yang nmna al asan-al asannya tetap

di pert ahankan ol eh Penggugat ;

Ter hadap dalil -dalil gugat an Penggugat tersebut, di
persi dangan Tergugat telah nenyanpaikan jawaban secara li san
tanggal 16 Pebruari 2011 yang pada
pokoknya nenbenarkan sebagian dali | gugatan Penggugat sebagai
beri kut

Bahwa benar Tergugat dan Penggugat meni kah pada tanggal

5 Pebruari 1983.
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pUtusa”-mﬁéﬁ@@bﬁi}agé!@&rgﬂemkah Tergugat dan Penggugat bert enpat

tinggal bersama terakhir, di rumah mili k bersama di Kel urahan

Tanj ung Pura, Langkat.
Bahwa benar dari perkawinan Tergugat dan Penggugat telah
di karuniai 5 (li ma) orang anak.

Bahwa benar antara Tergugat dan Penggugat telah
terj adi pert engkaran ;

Bahwa benar antara Tergugat dengan Penggugat nasih satu rumah
dan telah pisah ranjang selama 4 bul an;

Dan Tergugat menbantah sebagian dali | gugatan Penggugat
sebagai beri kut

Bahwa tidak benar penyebab pert engkaran antara Tergugat dengan
Penggugat karena Tergugat bersikap kasar kepada anak Tergugat
dan Pengugat dan tidak mermberi uang bel anja kepada Penggugat .

Bahwa tidak benar jika terjadi pertengkaran, Tergugat

mengancam Penggugat dan nengucapkan kat a-kata kasar ;

Sel anjutnya terhadap jawaban Tergugat tersebut, Penggugat
tel ah nenyanpai kan repli k secara |i san pada tanggal 16 Pebruari
2011 yang pada pokoknya
nenyat akan tetap nenpertahankan al asan gugat annya;

Ter hadap replik Penggugat tersebut, Ter gugat tel ah
nmenyanpai kan dupli kK secara li san pada tanggal 16 Pebruari 2011

yang pada pokoknya nmenyat akan tetap

dengan j awaban Tergugat semnul a;

Untuk nenpert ahankan dalil -dali | gugat annya, pada per si dangan
tanggal 23

Pebruari 2011, Penggugat telah nengajukan bukti tertuli s berupa
f ot okopy Kutipan Akta Nikah Nonor: /12/11/1982/ 1983 tanggal 8
Pebruari 1983 yang di kel uarkan ol eh Kantor Urusan Aganmae Kecanatan

yang tel ah di bubuhi neterai secukupnya, oleh
Hakim Ketua Mjeli s diberi tanda P.1 dengan tinta hitam dan

nmenandat angani nya pada sudut kanan atas;

Maj eli s Hakim telah mengkonfirnasi kan bukti tertuli s yang
di aj ukan Penggugat tersebut kepada Tergugat dan Tergugat tidak
keber at an dan nenbenar kannya;

Sel ai n nengaj ukan bukti tertuli s tersebut di atas, Penggugat juga
nmenghadi r kan

dua orang saksi, masing-nasing bernama saksi Penggugat | dan
saksi Penggugat 11,
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pUtusankm@mmﬂgu{wsg@tiq el ah nmenberi keterangan dengan di

bawah sunpahnya pada pokoknya sebagai berikut:

1. Saksi Penggugat |

Bahwa hubungan Penggugat dengan Tergugat adal ah suam isteri,
nmeni kah

20 (dua pul uh) tahun yang Ialu;
Bahwa setel ah neni kah Penggugat dan Tergugat bertenpat
tinggal bersama terakhir di rumah mli k ber sama
sanpai dengan saat ini, t et api menur ut pengaduan
Penggugat pada saksi antara Penggugat dengan Tergugat
telah pisah ranjang wal aupun sanpai saat ini Penggugat
dengan Tergugat nmsih tinggal serumah;
Bahwa yang saksi li hat antara Penggugat

dengan Ter gugat terj adi pert engkaran kar ena
masal ah uang bel anja yang tidak cukup  di berikan
Tergugat kepada Penggugat .
Bahwa 3 (tiga) bulan yang lalu habis maghrib saksi
nmeli hat dan nendengar pert engkaran nulut antara Penggugat
dengan Tergugat, karena nmmsalah wuang belanja yang
di beri kan Ter gugat kepada Penggugat di anggap
Penggugat kurang nencukupi untuk biaya hidup sehari

hari dan kar ena

Tergugat nenunt ut agar Penggugat nmengenbali kan  uang
yang pernah dititipkan Tergugat kepada Penggugat 4

tahun  yang lalu sebesar Rp. 10. 000. 000, - (sepul uh

juta rupi ah), yang di pakai Penggugat dan anak
Penggugat dan Tergugat unt uk nodal jual an dan
sanpai saat ini belum dikenbali kan Penggugat .

Tergugat  nemar ahi anak Penggugat dan Tergugat dan
nmengej ar anak tersebut dengan kayu, lalu Penggugat
menbel a anak tersebut, kenudian terjadil ah pertengkaran
ant ara Penggugat dengan Tergugat;

Bahwa wal aupun Penggugat dan Tergugat nasih satu runah
tetapi Penggugat dan Tergugat sudah pisah ranjang,
Penggugat tidur didalam kamar, sedang Tergugat tidur di
ruang tamu;

Bahwa keadaan rumeh tangga Penggugat dengan Tergugat telah
per nah

di damai kan ol eh pi hak kel uarga Penggugat dan Tergugat tetapi tidak
ber hasil . ;
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pUtusan'mahlﬂ@mm@ﬂuggsgoli’@ggugat tersebut telah dikonfirmasikan

kepada Penggugat dan Penggugat nenbenarkannya sedangkan Tergugat

nenyat akan keber at an
dengan keterangan saksi Penggugat tersebut.
2. Saksi Penggugat |1

Bahwa hubungan Penggugat dan Tergugat adal ah suam isteri,

Bahwa yang saksi li hat Penggugat dan Tergugat sudah menpunyai 5
(li ma)

orang anak.

Bahwa Penggugat dan Tergugat tinggal dirumah nili k bersama
Pekan

o

Tanj ung Pura, Langkat.

Bahwa saksi dengar dan neli hat Tergugat bertengkar
dengan anaknya yang laki- laki yang telah menikah dan
buka usaha jual an, kej adi annya malam hari kira-kira waktu
maghrib,3 bulan yang lalu,saksi tidak taau penyebabnya,
dal am pert engkar an t er sebut saksi li hat Penggugat
menbela anak  Tergugat dan Penggugat tersebut, lalu
Tergugat marah dan nmengancam akan menbunuh Penggugat dan
anak Ter gugat dengan kayu , karena mau di pukul
dengan kayu, anak  Penggugat dan  Tergugat ter sebut
lari, kenmudi an  dikejar oleh Tergugat, |alu Penggugat
dan anak Penggugat dan Tergugat lari kerumah abang
Penggugat yang berjarak 2 runeh dari rumah  anak
Penggugat dan Tergugat tersebut.

Bahwa saksi dan Kepal a Lingkungan pernah nendanei kan
Penggugat dan Tergugat, pada waktu pertengkaran 3 bulan
yang lalu tersebut, tetapi tidak berhasil .

Ket erangan saksi Penggugat tersebut di atas telah
di konfirnmasi kan kepada

Penggugat dan Penggugat nenyatakan tidak keberatan dan nenbenarkannya.

Ket erangan saksi Penggugat tersebut telah dikonfirmasi kan kepada
Tergugat dan

Ter gugat menbant ah senmua ket erangan saksi Penggugat tersebut;
Penggugat nenyat akan bahwa saksi - saksi yang diaj ukannya
di persidangan sudah cukup ;

Tergugat tidak nengaj ukan bukti surat dan saksi-saksi di persidangan;
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pUtusan'ma%mgtagglgg'%égmai kan kesinpul annya secara li san di

persi dangan pada tanggal 23 Pebruari 2011 yang pada pokoknya

Penggugat nenyatakan tetap dengan gugatannya dan nohon segera
di putus sert a di kabul kan sel uruh tuntutannya;

Tergugat telah nmenyanpai kan kesinpulan secara li san di
per si dangan pada tanggal 23 Pebruari 2011 yang pada pokoknya
Tergugat nenyatakan keberatan bercerai dengan Penggugat;

Unt uk nenpersingkat uraian putusan ini, cukuplah Mjelis
Haki m nenunjuk berita acara sidang merupakan bagian yang tidak
t er pi sahkan dari putusan ini;

TENTANG PERTIMBANGAN HUKWM

Meni nbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat adal ah
sebagai mana yang tel ah diurai kan di dal am bagi an duduk perkara;

Meni mbang, bahwa untuk kepentingan peneriksaan perkara ini,
Maj eli s Hakim tel ah nemanggi| Penggugat dan Tergugat untuk hadir
di persidangan, sebagai mana yang di maksud ol eh Pasal 55 Undang-
undang Nonor 7 Tahun 1989 dan Pasal 26 ayat (1) Peraturan
Peneri nt ah Nonor 9 Tahun 1975, panggil an- panggil an
t er sebut tel ah disanpai kan secara resm dan patut sebagai mana
di mksud Pasal 26 ayat (2), ayat (3) dan ayat (4) Peraturan
Penerintah Nonor 9 Tahun 1975;

Meni nbang, bahwa pada hari sidang yang telah
di tentukan Penggugat dan

Tergugat hadir di persidangan secara in person;

Meni nbang, bahwa ol eh karena Penggugat dan Tergugat hadir
di  persidangan, naka antara Pengugat dengan Tergugat telah
di upayakan perdamai an nel aui nedi asi sebagai mana di neksud Pasal
4 Peraturan Mahkameh  Agung Nonor 1 Tahun 2008 tentang
Pr osedur Medi asi  di  Pengadil an dengan nediator Drs.Naim SH

t et api
antara  Pengugat dengan Ter gugat tidak ber hasi | nmencapai
kesepakat an perdanai an;

Meni mbang, bahwa pada setiap persidangan Mjeli s Hakim
telah berupaya nendanai kan Penggugat dan Tergugat agar rukun
danmai kenbali dal am nenbi na
rumah tangga dengan Tergugat, sebagaimana dimeksud Pasal 82 ayat
(1), ayat (2) dan ayat (4) Undang Undang Nomor 7 Tahun 1989
tentang Peradil an Agama, akan tetapi

tidak berhasil ;
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pUtusa”-ma%ﬁi%hﬁgl@ﬂw&o-i%ng menj adi pokok masal ah dal am

perkara ini adal ah Penggugat nengaj ukan gugatan cerai dari

Ter gugat dengan al asan tel ah terjadi perseli sihan dan
pert engkaran terus nenerus antara Penggugat dengan Tergugat dan
tidak ada harapan untuk rukun |agi dalam rumah tangga;

Meni mbang, bahwa terhadapdali | gugat an Penggugat ,

Ter gugat tel ah nengaj ukan j awaban secara
li san tanggal 16 Pebruari 2011 yang pada pokoknya mengakui
sebagian dali | gugatan Penggugat dan nenbantah sebagian dalil
gugat an Penggugat tentang penyebab perseli sihan dan pert engkaran
antara Penggugat dengan Tergugat;

Meni nbang, bahwa neski pun Ter gugat mengakui keabsahan

per kawi nan Penggugat dan Tergugat akan tetapi
karena fungsi akta nikah adalah Probationis causa sebagai nana
diatur dalam Pasal 7 ayat (1) Konpil asi Hukum |Islam yang
nmenyat akan bahwa  perkaw nan hanya dapat di bukti kan dengan
akta nikah, maka Majeli s Haki m berpendapat akta nikah tetap
di perl ukan sebagai al at bukti dalam perkara ini;

Meni nbang, bahwa di persi dangan Penggugat mengaj ukan bukti
tertuli s berupa Kutipan Akta Nikah ( P.1 ) atas nama Penggugat
dan Tergugat yang telah dibubuhi neterai secukupnya dan telah
di sesuai kan dengan asli nya di persidangan oleh Hakim Ketua
Maj eli s ternyata cocok yang mener angkan bahwa antara
Penggugat dengan Ter gugat adal ah suam isteri dan bel um
per nah ber cer ai maka Maj eli s Haki m ber pendapat bukti P.1
telah nemenuhi syarat formil dan materil alat bukti surat oleh
karenanya akan di pertinbangkan |ebih |anjut;

Meni nbang bahwa berdasarkan alat bukti P.1 yang telah
nenenuhi syarat formil dan materil al at bukti sur at yang

nenerangkan antara Penggugat dengan  Tergugat adal ah suam

isteri dan bel um  pernah bercerai, maka Maj eli s Haki m
ber pendapat sepanj ang hubungan hukum antara Penggugat
dengan Ter gugat di pandang telah terbukti, sehi ngga
Penggugat telah manpu nenbuktikan dali| gugatannya tentang

adanya hubungan hukum antara Penggugat dengan Tergugat;

Meni mbang, bahwa oleh karena Tergugat nmenbantah dalil
gugat an Penggugat tentang pert engkaran, maka kepada Penggugat
di bebankan untuk nembuktikan dali |

gugat annya sebagai mana di neksud Pasal 283 R.Bg dengan bukti saksi;
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pUtusa”-maﬂ%ﬁi%hﬁg%QMQcWena al asan gugatan Penggugat adal ah

perseli si han dan pert engkaran, sebagai mana maksud Pasal 76 ayat

(1) Undang Undang Nonor 7 tahun
1989, maka Maj eli s Hakim  ber pendapat al at bukt i yang
nencapai bat as m ni mal penbuktian dalam perkara ini adalah
saksi yang berasal dari keluarga atau orang-orang yang dekat
dengan Penggugat dan Tergugat;

Meni nbang, bahwa Penggugat nmengaj ukan dua orang saksi,
masi ng- masi ng ber nama saksi Penggugat | dan saksi Penggugat |1 ;

Meni mbang, bahwa kedua orang saksi yang diaj ukan Penggugat
di persidangan yang nesing-nmasing bernama saksi Penggugat |
ber asal dari kel uar ga dan saksi Penggugat || adal ah
tetangga Penggugat dan Tergugat, masing-nasing saksi adal ah
cakap bertindak, tidak terhalang nenjadi saksi dan telah
nmenberi kan Kketerangan di depan persidangan dengan di bawah
sunpah, maka Majeli s Hakim berpendapat berdasarkan Pasal 171
R Bg, Pasal 172 R Bg dan Pasal 175 R Bg. saksi-saksi yang

di aj ukan Penggugat tel ah menenuhi syarat formil alat bukti saksi;

Meni nbang, bahwa saksi Penggugat yang bernanma  saksi
Penggugat | tel ah nenerangkan per nah nmeli hat | angsung
pert engkar an mul ut yang terjadi antara Penggugat dengan
Ter gugat kar ena masal ah uang bel anj a yang di beri kan

Tergugat di anggap Penggugat kur ang mencukupi unt uk bi aya
hidup sehari - hari, selain itu Tergugat nmenminta Penggugat
nmengenbal i kan uang yang pernah dititipkan Tergugat kepada
Penggugat enpat tahun yang |alu, sebesar Rp. 10.000.000,- (sepuluh
juta rupiah) yang dipakai Penggugat untuk nodal jualan anak
Penggugat dan Tergugat dan sanpai saat ini belum dikenbalikan
Penggugat kepada Tergugat wal aupun sanpai saat ini antara
Penggugat dengan Tergugat masih satu rumeh dan antara Penggugat
dan Tergugat telah pisah tenpat tidur dan saksi per nah
nendanmai kan Penggugat dengan Tergugat, tetapi tidak berhasil
maka Majeli s Haki m berpendapat keterangan saksi Penggugat
tersebut telah nemenuhi syarat materil saksi;

Meni nbang, bahwa  saksi Penggugat yang bernama  saksi

Penggugat Il

tel ah nmenerangkan pernah neli hat |angsung pert engkaran nul ut yang
terjadi antara Penggugat dengan Tergugat 3 bulan yang Ialu,
kej adi annya pada waktu maghrib, ketika itu saksi Ii hat

Ter gugat bert engkar dengan anak Penggugat dan
Tergugat, saksi tidaktahu
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pUtUSﬂ”p@H%MU&ahﬁQU”&@&QQ nenbel a anaknya tersebut, kenudian

Tergugat marah kepada Penggugat dan mau nenukul anak tersebut

dengan kayu, karena anak tersebut lari, Tergugat nengejar anak
Penggugat dan Tergugat tersebut dengan kayu namun saksi |i hat
sanmpai saat ini Penggugat dan Tergugat masih tinggal serunah
dan setahu saksi pihak keluarga Penggugat dan Tergugat sudah
pernah  nendamai kan  Penggugat dengan Ter gugat t et api tidak
berhasil , maka Mjeli s Haki m ber pendapat berdasarkan Pasal 308

R Bg dan Pasal 309 R Bg keterangan saksi Penggugat tersebut
tel ah nmenmenuhi syarat materil saksi;

Meni nbang, bahwa  Tergugat telah diberikan kesenpatan dalam
setiap tahapan persidangan untuk nenbela kepentingannya dan
Tergugat pada tahap penbuktian tidak nengaj ukan al at bukti apapun
di persidangan, maka Majeli s Haki m ber pendapat dal am pereri ksaan
perkara ini telah dil akukan sesuai dengan asas audi et alteram
part em

Meni mbang, bahwa ol eh karena keterangan saksi pertama dan
saksi kedua tel ah menenuhi syar at formi | dan materil
saksi dan telah nendukung dalil gugat an Penggugat tentang
pertengkaran antara Penggugat dan Tergugat, nmeka Penggugat tel ah
manpu  nmenbukti kan  dali | gugatannya tentang telah terj adi
pert engkar an yang terus nenerus antara Penggugat dengan
Tergugat sebagaimana Pasal 19 huruf “f” Peraturan Penerintah
Normor : 9 Tahun 1975 jo Pasal 116 huruf “f” Konpil asi Hukum
I'slam tel ah terbukti;

Meni nbang, bahwa ol eh karena  Penggugat tel ah manpu
nmenbukt i kan dali | gugatannya dengan bukt i dua orang saksi,
sebagai mana di sebut dalam Pasal 76 ayat (1) Undang Undang Nonor
7 tahun 1989 tentang Peradil an Agama, yang dihubungkan dengan
kesi mpul an Mj eli s Haki m bahwa antara Penggugat dengan Tergugat
tidak ada harapan |agi untuk hidup rukun dalam runeh tangga
dan di hubungkan dengan tidak terdapatnya catatan dalam bukti P.1
yang nenyatakan bahwa antara Penggugat dengan Tergugat telah
pernah bercerai dan dikaitkan pula dengan ketentuan yang terdapat
dal am Pasal 119 ayat (2) huruf c Konpil asi Hukum Islam yang
nenyat akan bahwa tal ak yang dijatuhkan Pengadil an adalah talak
ba'in shugra, maka Maj eli s Haki m ber pendapat gugat an
Penggugat agar Majeli s Hakim nenjatuhkan talak satu ba'in
shugra Tergugat

terhadap Penggugat patut untuk
di kabul kan;
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pUtusan'mahK@m%gunga%'id sesuai dengan penj el asan pasal

dem pasal , maka berdasarkan ketentuan Pasal 49 huruf a

Undang Undang Nonor: 3 Tahun 2006 tentang Perubahan kedua Atas
Undang Undang MNonor: 7 Tahun 1989 Tentang Peradil an Agama,
maka perkara ini termasuk bidang perkaw nan, ol eh karenanya
berdasarkan Pasal 89 ayat (1) Undang Undang Nonor: 7 Tahun 1989
, Majeli s Hakim berpendapat biaya yang tinbul dalam perkara ini
di bebankan kepada Penggugat untuk nenmbayarnya:

Mengi ngat

1. Pasal 55, Pasal 76 ayat (1), Pasal 82 ayat (2),

Pasal 89 ayat

(1) Undang Undang Nonor 7 Tahun 1989 tentang
Per adil an Agana.

2. Pasal 19 huruf “f”’ Peraturan Penerintah Normor 9 Tahun
1975 jo

Pasal 116 huruf “f” Konpil asi Hukum | sl am

3. Pasal 49  huruf *a” Undang Undang Nonor 3
Tahun 2006 tentang perubahan at as Undang
Undang  Nonor 7  Tahun 1989 tentang Peradil an
Agama.

4. Pasal 171 R Bg, Pasal 175 R Bg, Pasal 308 R Bg,
Pasal 309 R Bg dan segala peraturan yang berkaitan

dengan perkara ini.

MENGADI LI

1. Mengabul kan gugat an Penggugat

2. Menjatuhkan talak satu ba'in shugra Tergugat (Tergugat ) terhadap
Penggugat

(Penggugat) .

3. Menmbebankan kepada Penggugat unt uk menbayar senua
biaya yang tinbul dalam perkara ini yang hingga saat ini
di hitung sebesar Rp. 376.000,- (tiga ratus tujuh puluh enam

ribu rupiah).

Demi ki an Putusan ini dijatuhkan di Pengadil an Aganae Stabat
dal am sidang nusyawarah Majeli s Haki m pada hari Rabu 2 Maret
2011 MI adi yah, bert epatan dengan

27 Rabi’'ul Awal 1432 Hijr iyah, oleh kami Dra. Msnah, S.H sebagai Hakim
Ketua Mjeli s,

Nusri Batubara SAg., SH dan Husni, SH nasing-masi ng sebagai Haki m Anggota
Maj eli s,

Hal 11 dari 12 hal Putusan No. /Pdt.G/2011/ PA.Stb.

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)

Halaman 13



Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia
pUtUS&”pUﬂQJQKa%@QQ&IU%U%JQ pada hari

terbuka untuk umum oleh Dra. Msnah, S.H sebagai Hakim Ketua

itu juga dalam sidang

Maj eli s, Nusri Batubara S.Ag., SH dan Husni, SH masing-nasing
sebagai Hakim Anggota Majelis, di bantu  Khai ruddin, S. HI.

sebagai Panitera Pengganti dengan di hadiri Penggugat dan Tergugat.

Haki m Ket ua
Maj eli s,
Dra. M snah,

S. H.
Haki m Anggota Mjeli s, Haki m Anggot a
Maj eli s,
Nusri Batubara, S.Ag. SH. Husni ,
SH.

Panitera
Pengganti ,
Khai r uddi n,

S. HI. Rincian_Biaya_ Perkara:

1. Biaya pendaftaran Rp 30. 000. -
2. Biaya ATK Rp. 35.000. -
3. Biaya panggil an Rp. 300. 000, -
4. Hak redaksi Rp 5. 000. -
5. Meterai Rp. 6.000. -
Jum ah Rp.
376. 000, -
(tiga ratus tujuh puluh enam
ribu rupiah)
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