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DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Peangadilan  Agama Tembilahan yang memeriksa dan  mengadili
parkara ceral guget pada tingkat pertama dalam persidangan Hakim Majelis
tolah menjatuhkan putusan sebagal berkut di bawah ini dalam perkara
antars

umur 24 tahun, agama. Islam,
pendidikan SD, pekeraan by Rumah  Tangga,
tempat tinggal di Jalan SKB, Lr. TasikBeringin No
01 Kelurahan  Sungal  Beringin  Kecamatan
Tembilahan Kabupaten Indragin Hilir | sebagal
"Penggugat’.
melawan
umur 24 tahun, agama lslam, pendidikan Petani,
pekerjaan  SD, tempat tnggal ol Jalan Pacit
Kebelang Desa Bente Kecamatan Mandah
Kabupaten Indragin Milir, sebagai “ Tergugat”’,

Pangadilan Agama tersebut |

Tolah membaca dan mempelajar berkas perkara,

Telah mendengar keterangan Pengguget serts memernksa bukt surat

dan saksi-saksi di parsidangan

DUDUK PERKARA

Bahwa Penggugat dengan surat gugatannya tertanggal 11 Juli 2018
yang telah terdaftar di Kepaniteraan Pengadilan Agama Tembilahan Nomart
O468/Pd G2018/PA Toh, tanggal 11 Juli 2018 mengemukakan hal-hal
sebaga) benkut |
1. Bahwa Penggugat dan Tergugat adalah suami istrl (Ba'da dukhul) yang

melangsungkan permikahan atas suka sama suka, pada Mart Sabtu,
tanggal 08 Februsn 2014, atau benetapan dengan 08 Rabiul Akhir 1435

H. dan dicatat oleh Pegaws Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama

Malaman 1 dan 11 hadsman
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Kecamatan Mandah, Kabupaten Indragin Hille Provinsi Riau sesual
Kutipan Akta Nikah Nomor (055/07/1/2014, dan di tandatangani oleh
KUA Kecamatan Mandah, 10 Februari 2014 M

2. Bahwa sebelum menikah Panggugat berstatus Gadis, dan Tergugat
berstatus Peraka,

3 Bahwa setelah pernikahan tersebut Penggugat dan Tergugat tinggal di
rumah orang tua Tergugal yang terdetak di Parit Kebelang, Desa Bente,
Kecamatan Mandah, Kabupaten Indragin Hilir. Prov. Riau selama 1
tahun, kemudian pindah ke rumah kediaman bersama yang teretak di
Parit Kebelang, Desa Bente, Kecamatan Mandah, Kabupaten Indragir
Milir, Prov. Rigu tidak jauh dan rumah oreng tuaTergugat. sampai
dengan dengan Berpisah,  dan  selama  menjalani  masa-masa
pernikahan tersabut Penggugat dan Tergugat belum dikarunial anak,

3. Bahwa sejak awalawal pernikahan, Ketentraman rumah tangge
Panggugat dan Tergugat beralan rukun dan BAamons, namun sejak
tahun 2015, kehidupan rumah tangga Penggugnt dan Tergugat mulai
tidak rukun dan tdak hamons lagn karena sering ledadi pertengkaran
dan parselisihan, yang penyebabnys adalah |

« Tergugat pecemburu terbadap Penggugat, cembury tanpa alasan
yang jelas,

« Jika terjadi pertengkaran Tergugat terkadang permah melakukan
penamparan terhadap Penggugat

« Tergugat suka bermain judi dan mabuk-mabukan,

5 Bahwa puncak ketidak harmonisan antara Penggugal dan Tergugat
terjadi pada butan November 2017, yaitu Penggugat ingin pergl pulang
ke rumah orang tuanya, namun tidak Tergugat menanggap keinginan
Penguggat dengan marab-marah, sehingga memicu  pedengkaran
antars  Penguggat dan Tergugat, dan berujung dengan perginys
Penggugat dart rumah dan pulang ke rumah orang tuanys yang terletak
di Parit Jarau, Desa Berte, Kecamatan Mandah, Kab.  Indragitkilic
Riau, sehingga sampal saat ini antare Penggugat dan Tergugat tidak
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permah bersaty lagi layaknya suami istri, dan selama berpisah Tergugat
tidak pernah lagi menjalankan kewajibannya sebagal seorang suami,

4 Bahwa kelumge Penggugat sudah berusaha untuk  menasehati
Penggugat dan Tergugat namun Penggugat tetap atas keinginnan nya
untuk berpisah dengan Tergugat, sehingga upays perdamaian tidak
berhasil,

5 Bahwa di karenakan sudah berpisan selama lebih kurang 8 bulan, dan
antara Penggugat dan Tergugat yang tidak bisa didamaikan lagl, serta
tidak ada juga (tkat bak dar Tergugat untuk memperbaiki masalah
rumah tangganys dengan Pengugget, maka Penggugnat merass sangat
sullt untuk membentuk keluarga yang sakinah mawaddah warohmah
bersama Tergugat, oleh karena itu Penggugat bermohon kepada
Majels Hakim yang mengadili parkars ini untuk mengabulkan gugatan
dari Penggugat,

6 Bahwa Penggugat sanggupmembayar seluruh biaya yang timbul akibat
perkara ini
Berdasarkanalasan/dalil-daliiiatas. Penggugatbermohon agar
KetuaPengadilan  Agama TembilahanCq Majelis  Hakim
segeramemenksadanmengadiliparkaraini,
selanjutnyamenjatuhkanputusan yang amarmyasebagaibenkut
PRIMAIR :

1. Menerima dan mengabulkan gugatan ceral Peanggugat
2. Menptubkan talak satu ba'in shughra Tergugat
kopada Panggugat
dengan segala akibat hukumnya,
3 Membebankan biaya perkara menurut hukum.
SUBSIDAIR
Jika Majelis Hakim berpendapat lain, mohon kiranya memberikan
putusan yang seadil-adiinys (ex aequo et bono),
Bahwa pada han persidangan yang telab ditetapkan, Penggugat
hadir sendin di persidangan, akan tetapt Tergugat tidak hadir dan tdak pulia
menyurul orang lain sebagal wakil atau kuasanya, meskipun menurut
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relaas panggilan Nomor 04668/Pdt G/2018/PA Toh tanggal 24 Juli 2018 dan
tanggal 09 Agustus 2018 Tergugat telah dipanggil secara resmi dan patut,
sedangkan tidak hadirannya tersebut tanpa alasan yang sah,

Bahwa Majelis Hakim telah berusaha mendamakan dengan cara
menasihatl  Penggugat untuk  bersabar dan kumpul kembal  dengan
Tergugat sebagae suami ister, namun tidak berhasi,

Bahwa oleh karena Tergugat tidak hadir di persidangan, maka
mediasi sebagaimana diamanatkan oleh Peraturan Mahkamah Agung
Republik Indonesia Nomor 1 Tahun 2016 Jo Pasal 154 R Bg tidak dapat
dilaksanakan, begitu juga keterangan Tergugat tidak dapat didengar di
persidangan.

Bahwa pemerksaan perkara ini dilanjutkan dengan membacakan
surat gugatan Penggugat yang isinya tetap dipertahankan oleh Penggugat

Bahwa untuk memperkual dall  gugatannya, Penggugst telah
mengajukan bukt surat berupa Fotokopl Buku Kutipan Akta Nikah Nomor -
OS5/07M2014, yang aslinya dikeluarkan oleh Kantor Urusan Agama
Kecamatan Mandah, Kabupaten Indragini Millr Propinsi Riau, tanggal 10
Februan 2014, lalu Majels memenksa bukti  surst  tersebut  dan
Mencocokkan dengan asinya ternyats cocok serta telah bermeteral cukup

oleh Ketuas Majelis diberi tanda P |

Bahwa disamping bukti surat, Penggugat juga mengajukan bukti
saksi-Saksi sebagal berkut -
1 . umur 55 tahun, agama

Islam, pendidikan SD. pekenaan Petani, bertempat tinggal di Desa
Bente, Kecamatan Mandah, Kabupaten Indragint Hilir, df bawah
sumpahnya membecikan keterangan sebagat berikut
- Bahwa saksi mengenal Penggugat dan Tergugat karena sebagal
ayah kandung Penggugat,
Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami-stert yang sah,
sotolah menikah Penggugat dan Tergugat bertempat tinggal di rumah
orang tuaTergugat vang teretak di ParitKebelang, DesaBente,
Kecamatan Mandah, Kabupaten Indragii Milik, Prov. Risuselama 1
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tahun, kemudian pindah kerumah kediaman bersama yang tedetak di
Part Kebelang, Desa Bente, Kecamatan Mandah, Kabupaten
Indragin Hilir, Prov, Riau;
Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
harmonis sebagaimana layaknys suami isten, belum dikarunisl anak;
«  Bahwa sejak tahun 2018 keadaan rumah tangga Penggugat dengan
Tergugat tidak rukun dan tidak harmonis lagl karena sering terjad:
persalisihan dan pertengkaran:
Bahwa perselisihan dan pertengkaran Panggugat dengan Tergugat
disebabkan Tergugat sering cemburu dan menuduh  Penggugat
maenjalin hubungan cinta dengan laki-laki lain dan Tergugat suka
bermain judi dan mabuk-mabukan,
Bahwa hingga sekatang inl antara Penggugat dengan Tergugat
sudah berpisah tempat tinggal selama kurang lebih 8 bulan,
«  Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah diupayakan untuk
rukun kembali, akan tetapi tidak berhasil;

2 umur 50 tahun, agama
Islam, pendidikan SD. pekerjaan Tani, bertempat inggal di Desa Bente,
Kecamatan Mandah, Kabupaten Indragin Milr, di bawah sumpahnys
memberikan keterangan sebagal bernkut
« Bahwa saksi mengenal Penggugat dan Tergugat karena sebaga

paman Panggugast;

Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suamiisteri yang sah,
setelah menikah Penggugat dan Tergugat bertempat tinggal di rumah
orang tuaTergugat yang tedetak di ParitKebelang, DesaBente,
Kecamatan Mandah, Kabupaten Indragid Milir, Prov. Riauselsma 1
tahun, kemudian pindah kerumah kediaman bermama yang teretak di
Part Kebelang, Desa Bente, Kecamatan Mandah, Kabupaten
Indragin Hilir, Prov, Riau,

Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
harmonis sebagaimana layakoys suami sten, belum dikaruniat anak;

Malaeran & dan 11 hisviman
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« Hahwa sejak tahun 2018 keadaan rumah tangga Penggugat dengan
Targugat tdak rukun dan tdak harmons lagl karena serng teradi
perselsihan dan pentengkaran,

Bahwa perselisihan dan pertengkaran Penggugat dengan Tergugat
disebabkan Tergugat serng cemburu dan menuduh Penggugat
menjalin hubungan cinta dengan laki-laki lain dan Tergugat suka
bermain judi dan mabuk-mabukan;

Bahwa hingga sekarang i antara Penggugat dengan Tergugat
sudah berpisah tempat tinggal selama kurang lebih 8 bulan;

Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah diupaykan untuk
fukun kembal, akan tetapi idak berhasil.

Bahwa Penggugat selanjutnyas menyatakan tidak akan mengajukan
sesuatu apapun dalam perkara int dan lelah menyampaikan kesimpulannyas
yang pads pokoknya tetap sebagaimans surat gugatannya sects memohon
perkans ini segera diputuskan,

Bahwa untuk mempersingkat uraian putusan ini, Majels cukup
menunjuk hal ihwal sebagaimana telah dicatat dalam Berita Acara,

PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat adalah
sebagaimana yang telah diuralkan tersebut di atas,

Menimbang, bahwa sesual pasal 145 R Bg. jo pasal 28 Peraturan
Pemerintah Nomor 8 Tahun 1975, Penggugat dan Tergugat telah dipanggil
secara mesmi dan  patut untuk. menghadap dipersidangan, terhadap
panggilan mana Penggugat secara in person telah hadie dipersidangan,
sedangkan Tergugat tidak hadir dan tidak pula menyuruh orang lain sebagai
wakil atsu  kuasanya tanpa  alasan  yang sah, sedangkan  gugatan
Penggugal tidak melawan hukum  Oleh karenanya Tergugat harus
dinyatakan tidak hadir dan gugatan Penggugat dapat diputus dengan
verstok sesual ketentuan Pasal 149 ayat (1) R Bg;

Menimbang, bahwa pertama-dama harus diperimbangkan adalah
tentang hubungan hukum. maka berdasarkan bukti P (Buku Kutipan Akta
Nikah). ternyata adalah akta autentik, terbukti bahwa Penggugat dengan

Mashraun 6 e 11 Punkerr
Putusan Nomor 08P, G201 WPA Toh
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Tergugat adalah suami-strt yang sah, menikah pada tanggal 08 Februari
2014, dengan demikian Penggugat adalah orang yang berkepentingan dan
patut menjadi pihak-pihak dalam perkara int:
Menimbang, bahwa oleh karena Tergugat tidak hadir  dalam
porsidangan, maks  Majelis  Hakim  tdak  dapat melakukan  upsya
perdamaian sebagaimana dikehendaki oleh pasal 82 ayat (1) dan (4)
Undang-Undang Nomor 7 tahun 1989 yang telah diubah untuk kedua
kalinya dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2000, pasal 154 R B9
dan pasal 121 Kompllasi Hukum Islam serta Peraturan Mahkamah Agung
R.1 Nomor 1 Tahun 2016, namun demikian Majelis Hakim sudah berupaya
secara maksimal menasihati Penggugat agar bersabar dan rukun kembali
untuk membina rumah tangganya dengan Tergugat tetapl tidak berhasil,
maka pemenksaan perkara dilanjutkan dengan pembacaan surat gugatan
Penggugat yang isinya tetap diperdahankan oleh Panggugat,
Menimbang, bahwa alasan pokok Penggugat mengajukan gugatan
ini adalah karena antara Panggugat dengan Tergugat sering teradi
perselisihan dan pertengkaran yang disebabkan
& Tergugs! pecembury terhadap Penggugat, cemburu tanpi alasan yang
jelan,

b Jika teradi pertengkaran Tergugat terkadang pernah  maelakukan
penamparan tethadap Penggugat.

¢ Tergugat suka bermain judi dan mabuk-mabukan,

Menimbang, bahwa untuk menguatkan dall gugatannya, Penggugat
telah mengajukan bukt surat ( P ) dan 2 (dua) orang saksl, techadap bukti-
bukti mana Majelis Hakim akan mempertimbangkan barikut i,

Menimbang, bahwa bukti P (Buku Kutipan Akta Nikah), adalah
sebagal condition sine quanon, telah diperimbangkan lebih dahulu dalam
perkarm ini, sehingga tidak perlu divlang lagl;

Menimbang, bahwa bukti 2 (dua) orang saksi. temyata keduanya
adalah keluarga dan orang-orang yang dekat dengan Penggugat sehingga
patul diyakini bahwa kedua saksi tersebul mengetahul keadaan rumah
tangga Penggugat dengan Tergugat karenanys kesaksian saksi-saks!

Hadarran T dan 11 halaman
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tersebut dapat dipertimbangkan dan telah sesual dengan kelentuan pasal
76 ayat (1) Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1988 yang telah diubah untuk
kedun kalinya dengan Undang-Undang Nomor 50 Tahun 2009,
Menimbang. bahwa keterangan kedua saks) tersebut telah diberikan
dibawah sumpahnya diparsidangan  berdasarkan  pengetabuan  yang
bersumber darl penglihatan den atau pendengaran sendin, keterangan satu
dengan lainnya telah saling mendukung sera telah sesual dengan dalil-daki
dan alasan pokok gugatan Penggugat maka hal itu telah sesual dengan
ketentuan Pasal 171 R Bg. jo. Pasal 308 - 300 R Bg., dengan demikian
saksi-saksi tersebul dipandang telah memenuhl syacat formil dan syarat
materil bukll saksi, sehingga keterangan saksi-saksi & guo telsh dapat
diterima sebagai buktl yang cukup mendukung kebenaran dalil-gall dan
alasan gugatan Penggugat dalam perkars ini;
Menimbang, bahwa dan gugatan Penggugat, yang didukung bukti P
dan 2 (dua) orang saksi sebagamana dipertimbangkan diatas, Majelis
Hakim telah dapat menemukan fakta-fakta sebagal bankut -
Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami-istri yang sah,
menikah pada tanggal 08 Februan 2014,
Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat telah teradi perselisihan
dan pertengkaran secars terus menerus yang disebabkan Tergugat
pecembury lerhadap Penggugat, cemburu tanpaalasan yang jelas dan
Tergugat suka bermain judi dan mabuk-mabukan;

< Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat hingga sekarang inl sudah
berpisal tempat tinggal selama kurang lebih lebih kurang 8 bulan
lamanya:
Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah diupayakan agar
rukun kemball sebagal suami-sto, akan tetapl tidak berhasil;

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta-fakta tersebut di atas, Majelis
betpendapat bahwa dalil-dalil dan alasan gugatan Penggugat telah terbukti
kebenarannya, dengan  demikian  rumah  tangga  Penggugat  dengan
Tergugat telah dipandang sampai pada kondisi pecah (broken marmage)
serta sudah sangat! sulit untuk disatukan serta tdak ada harapan akan
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hidup rukun agl dalam membina rumah tangga sebagaimana disebutkan
dalam Pasal 39 ayat (2) Undang-undang Nomor 1 Tahun 1974,

Menimbang, bahwa pecahnya rumash tangga Penggugat dengan
Tergugat dapat dilihat dan fakta di mana telah terjadi pertengkaran dan
parselisthan antars Penggugat dan Tergugat yang berakhic dengan pisah
tempat tinggal (Scheiding van tafel snd bed) selama lebih kurang 8 bulan
lamanya, serta upaya damal yang dilakukan oleh Majelis Hakim selama
pemernksaan parkara inl, tdak berhasil. Hal inl adalah merupakan
indikasi bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sangat sulit untuk
disatukan serta tidak ada lagl harapan akan hidup rukun dalam membina
rumah tangga.

Manimbang, bahwa oleh karena rumah tangga Penggugat dengan
Tergugat telah sampal pada kondisi pecah, maka dengan tidak
mempertimbangkan lag darl pihak mana datangnya penysbab perselisihan
dan pertengkaran a quo, pada kondisi mana diyakini sudah sangat sulit
untuk dapat mewujudkan tujuan perkawinan yaitu  untuk membentuk
keluarga atau rumah tangga yang bahagia dan  kekal berdasarkan
Ketuhanan Yang Maha Esa (pasal 1 Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1974)
dan atau keluarga yang sakinah, penuh mawaddah dan rahmah (pasal 3
Kompilasi Mukun Islam),

Menimbang, bahwa meskipun perceraan adalah perbuatan yang
dibenci Allah SWT . akan tetapi mempertahankan perkawinan dengan
kondisi tersebut diatas patut diduga akan lebih mendatangkan mafsadat
(keburukan) dari pada maslahat (kebakan), diantaranya penderitasn batin
yang bekepanjangan bagl kedua belah pihak, padahal menolak keburukan
harus didahulukan danpada mengharap kebakan, sebagamana kaedah
ushul figh yang terdapat dalam kitab Al-Asbah Wan Nazhoir, hal, 62 yang
berbunyi |

pleadl ala o dia autiadle )
Artinya . Menolak kemudharatan (keburukan) lebih divtamakan danpada
merait kemastahatan (kebaikan) .

M @ e 1 halaray
Fytusan Nownor (MB80 G201874, Tbh
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Menimbang, bahwa selanjutnya juga Majelis Makim perlu untuk
mengatengahkan dalil syart yang termaktub dalam kitab Ghoyatul Marom
yang Majelis Hakim ambil sebagal pendapat Majelis dalam memutus
parkara iny yakni;

Ailla | poalill agle 3lia Ly g o A g 31 408 e 2020 )
Artinya "D waktu isten sotelal memuncak kebenciannys terhadsp suami,
di saat itulah Hakim diperkenankan memjatubkan talaknya scaami

dengan talak safu”,

Menimbang, bahwa  berdasarkan  pertimbangan-pertimbangan
tersobut o atas, Majelis Hakim berkesimpulan gugatan Penggugat untuk
barcersl  dengan  Tergugst telah  memenubl  alasan  yang  cukup
sebagaimana ditentukan dalam Pasal 19 huruf (f) Peraturan Pemerintah
Nomor 9 Tahun 1975 jo. Pasal 116 huruf (f) Kompilasi Hukum Islam, oleh
Karena itu sesual ketentuan pasal 76 ayat (1) Undang-Undang Nomor 7
Tahun 1988 yang telah diubah untuk kedua kalinya dengan Undang-undang
Nomor 50 Tahun 2008, maka oleh karenanys gugatan Panggugast sudah
sepatutnya untuk dikabulkan dan sesual ketentusn pasal 119 ayat (2) huruf
¢ Kompilasi Hukum Islem gugatan Penggugat dikabulkan dengan
menjatubkan Talak Satu Ba'in Sughra Tergugal terhadap Penggugat;

Menimbang, bahwa berdasarkan Pasal 89 ayat (1) Undang Undang
Nomor 7 Tahun 1688 yang telah diubah untuk kedua kalinya dengan
Undang-undang Nomor 50 Tahun 2008, maka semua biaya perkara ini
dibebankan kepada Penggugat untuk membayarmya,

Memperhatikan, segala ketentuan hukum dan peraturan perundang.
undangan yang bedaku serta dalildall syar'i yang berkaitan dengan
parkara ini

MENGADILI
1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggll dengan resmi dan patut
untuk manghadap di persidangan, tidak hadir,
<. Mengabulkan gugatan Panggugat dengan verstek;

Halwnsey 10 dart 11 hatsman
Pty Nomor 40800 G20 1A Thh
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3. Menjatuhkan talak satu ba'in sughro Tergugat

terhadap Penggugat
4. Membebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara

sejumlah Rp. 841.000,- (sembilan ratus empat puluh satu ribu rupiah);

Demikian putusan ini dijatuhkan berdasarkan musyawarah Majelis

Hakim Pengadilan Agama Tembilahan pada hari Rabu tanggal 15 Agustus
2018 Masehi bertepatan dengan tanggal 4 Dzulhijjah 1439 Hijriyah, oleh
kami RIKI DERMAWAN, S H.l. sebagai Hakim Ketua Majelis serta RIDWAN
HARAHAP, S.H. dan FATHUR RIZQI, S.H.I. masing-masing sebagai Hakim
Anggota, Putusan mana pada hari itu juga diucapkan oleh Ketua Majelis
dalam sidang terbuka untuk umum yang didampingi oleh Hakim-hakim
Anggota tersebut, dengan ABDUL AZIS, S H. sebagai Panitera Pengganti
serta dihadiri oleh Penggugat tanpa hadirnya Tergugat;

RIKI DERMAWAN, S.H.I.
Hakim Anggota, Hakim Anggota,

RIDWAN HARAHAP, S.H. FATHUR RIZQI, S.H.I.

Rincian Biaya Perkara :

1. Biaya Pendaftaran; = Rp. 30.000,-
2. Biaya Proses; = Rp. 50.000,-
3. Biaya Panggilan; = Rp. 850.000 -
4. Biaya Redaksi = Rp. 5.000.-
5. Biaya Meterai; = Rp. 6.000,-

Jumlah = Rp 941.000-

( sembilan ratus empat puluh satu ribu rupiah).

Halaman 11 dan 11 halaman
Putusan Nomor 0468/Pdt G/2018/PA Tbh
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