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PUTUSAN

Nonpr 0 1 S7IPdt.Gtr0 I 7lPA. Dp

DEMI KEAD]IAN BERDASARIGN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengdilan Agama Do*rpu yang memeriksa dan nengdili pe*ara prkara tertentu pda

tingkat pertama telah rnenjatuhkan putusan dalam perkara "cerai gugat 'antara :

fuia Titian sali binti Hasan Duru, umur 24 talun, agama lslam, pendidikan terakhir SD,

pekeriaan MerEurus rundr kngga, bertempattinggaldlDusun Mekar Baru,

RT.010, RW.0m, DesaBara, Kmnratan Woia Kabupaten Dompu,

sebagai Penggugat;

Melawan

M. Yusuf As. Arin bin M. S#h, unrur3t t*un, 4arna klarn, pendidikan terakfrirSD, pekalaan

Sopir, berte.mpat tinggaldi &rsun Brantengah, &sa Tolo Oi, Kecamatan

Tarano, Kabupaten/Kota Sumbawa Besar, sebagai Tergugat; 7
Pengadilan Agama termbut ; "
Seteldr nenrbaca dan nuernpelaiart srrat-surd p*ara;

Setelah mendengar pihak yang berperkara dan para saksidi muka sidang;

DUDUK PERKARA

Bahwa Penggugat dengm surat gtgatannya trygd 05 Januari 2A17 yangtelah didaftar

di KepaniHam Pergadilat Agama Dompl, de*gan hk&*rffiNltrdt"GE0taPA.g" tarqgat ffi
Januari 20 1 7 mengaiukan grygnkn ceraf dengan dalildalil seb4ai berikut:

1. Bahwa Penggugat adalah isteri sah Tergugat yang pemikahannya telah dilaksanakan pada

tanggal n IAnl2010 di Desa Bara, Kecarnatan Woia, Kabupabn Dunpu dan tel# tercatat

pada tGntor Urusan Agarna tGmmatan Woia, K&pate* fumpu, denga: Duplkat Kutipan

Akta Nikah nornor : KK. 19. 05./51PW.01 /llP01 7 tertanggal 1 7 Februari 201 7 yang dikeluarkan

oleh Pegawai Pencatat Nikah KUA Kecamatan Woja, Kabupaten Dompu;

2. Bahwa setddt akd nikah antara Fengqugat derqm Tergugat tiry+ di rumatr orang tua

Ferqgtryatdi &sa Bffi diatamatPe*$gryat wb€airnana terqshut 4iatas dan E{ah hi{gp

Halaman 1 &ri 8&man Putusm &.0rSX#PdtGr20tTrPADp
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3.

bersama sebagaimana layaknya suami iski (ba'da dukhu$ dan tet& dikaruniai seorang anak

bemama : Yunita Pufi p) urnur 5 tdtun, sekarang andt tersefut datam *uhan PerEgugat;

Bahwa semula rumah tangga antara Penggugat dan Tergugat berjalan rukun, namun sejak

perterg*an t*un 810 yakni di saat Penggugat sedang berda di luar Negeri teriadi

perselisihan dan pertengkaran via hardphone disebd<an karena Tergugat nerninta uang

kepda Penggugat unt* mmbeli q$il, namun Ferqgugat tidak ncmberikan uang terseht

dan *karang TeEugat sudah nenikah dengan rempuiln lain yang bernama Jana orang

Bima, tanpa ijin dan sepngetahuan Penggugat;

Bahwa puncak perselisihan dan pertengkaran teridi pda saat itu !l4ga yaitu prtengahan

tahun 2016 yang nmgdribaflcan Tergugat pergi rneninggatkan tempat kdianran hrsama

dan pulang ke rumah orarE tua Tergtryat sendiridengan alamat sebagaimana tersebut di

atas;

5. Bahwa antara Penggugat dan Tergugat belum pernah diupayakan darnai obh ormg tua

ataupu* tolroh nreyarakag

6. Penggugat snggup rnembayar seluruh biaya yang timbul akibat perkara ini;

Berdasarkan alasan/dalil{alil di atas, Penggugat mohon agar Ketua Pengadilan Agama

Dompu memeriksa dan nengdili pe*ara ini, selaniukrya ne*jatuhkan putusan yars amamya

berbunyi:

PRIMAIR:

l .Mengabulkan gugatan Fenggugat;

2.Meniatuhkan tatak satu bain srghra Tergugat (M. Yusuf As. Arin bin M. Sahh)

terhdap Penggugat (tua Titim sari binti Hasan Duru);

S.Mernbebankan kepda Penggugat untuk membayar biaya sesuai dengan ketentuan

yang berlaku;

SUBSIDAIR:

Jika Mqielb hakirTt berpedapat lain ndro* putusan sedit-dilnya;

Bahwa pda hari dan langgal ya*g telah ditetapkan, Penggugat datang menghadap di

petsidangan sedangkan Tergugat tidak datang menghadap dipesidangan dan tidak pula

menyuruh orang lain seb4ai wakiUkuasa,rya yalg mh r,reskiprn tel*r dipar,ggil wara resmi dal
patut oleh Pengdilan berdma*an relae parqgilan Tergryat Nornor 0167/Fdtffi017rPA.Dp.

tertanggal 22 Maretdan 12 April 2017 yang dibacakan didepan persidangan ;

4.

Halaman 2 dai I hdamm Putusm !b.0167IFdt"GI2017PAry
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Bahwa Malelis Hakim telah berupaya nenasehatiPerggrryat 4ar tet4 nempertahankan

keutuhan rumah tangganya bersama Tergugat sebryai suaminya, narnun tidak brt|ffii1,

*laniutnya dibrcakan gugatan Penggugat yang isinya tetap diprtahankan oleh Pengggat ;

Bahwa untuk nenguatkan dalildalil gugatannya Penggugat telah mengajukan bukti-bukti di

persidargan, seb4ai hikut:

A. Bukti tertulis

FotokopiDuplikat Kutipan Akta Nikah, Nonror:Kk.19 05151PW.01/llln17 tanggal 12

Pebruad 2017 yang dikeluar*an oleh Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama

Kecamatan Wola Kabupaten Donpr yang teldr diberi nrebrai cukup, drq pos dan telah

dimmkkm dengan aslinya yang twnyda ffik latu obh Ketuia Maielis diberi tanda P-l;

B. Saksi+aksi

l.EmawatiBintiM. Hasan , umur41 tahun pekeriaan Urusan Rumah rangga , agama

lslam, , bertempat tinggal di Dusun [4ekar Baru RT.01 RW.01 Desa Bara , Kecamatan

Woia K*upabn &rnpr di hudatt sumpahnya tddr memberikar keterangan sebagai

berikut:

/ Bahwa saksi kenal dengan Penggugat dan Tergugat karena sebagai sudara sebapak

dengan Penggugat ;

r' Bahwa Pefigsrgatdan Tergugatseb4ai pasanpr suanlistri;
{ Bahwa setelah menikah Penggugat dan Tergugat tinggal di rumah orang tua

Penggugat;

Bahwa antara PenggtEatdan Tergugat sudah dikanrniai 1 orang anak ;

Bahwa awakrya rurndr tangga Pengrgtgat dan rergugat rukun rukun mia, namun

nenurut cerita dari Penggugat *karang ini sering terjadi pertengkaran;

Bahwa saksitidak pemah melihat langsung pertengkaran tersebut ;

Bahwa Pengrgr.gat pemah peryike Mdabia, tet4isaksi tidak tahu berapa penggugat

beragkat;

Bahwa Penggugat pulang darimalaisiya tahun 2016;

Bahwa saat ini Penggugat dengan Tergugat telah berpisah tempat tinggal, penggugat

tinggal dirumd orang tuanya di Bara sedangkan Tergqat tirqgal dirumah istainya di

Tolo OiSumbawa;

Bahwa akibat dari pertengkaran tersebut Per€gugat dan Tergugt pisah tempat tinggal

sejak 20 hari yang lalu ;

Halaman 3 dari 8 h&*an Pr&Ean 1tu"0167rp&.CI20lZrPADp

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id    Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 3



Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia
putusan.mahkamahagung.go.id

'/ Bahwa saksi tidak pemah berusaha dua kali untuk merukunkan Penggugat dan

Tergugat;

2.AyasriBinti Arsyad , umur37 tahun pekerjaan urusan Rumah rangga , agama lslam,

, bertempat tinggal di Dusun Mekar Baru RT.010 RW.06 Desa Bara , Kecamatan Woja

Kabupaten Dompu di bawah sumpahnya telah memberikan keterangan sebagaiberikut:

'/ Bahwa saksi kenaldengan Penggugatdan lergugat karena sebagai Bibik Penggugat ;

r' Bahwa Penggugat dan Tergugat sebagai pasangan suami istri ;

{ Bahwa setelah menikah Penggugat dan Tergugat tinggal di rumah orang tua

Penggugat;

./ Bahwa antara Penggugat dan Tergugat sudah dikaruniai 1 orang anak ;

r' Bahwa awalnya rumah tangga Penggugat dan Tergugat rukun rukun saja, namun

sekarang ini sering terjadi pertengkaran;

Bahwa saksipernah melihat langsung pertengkaran tersebut ;

Bahwa Penggugat pemah pergike Malaisia pda tahun 2Afi;
Bahwa Penggugat pulang dari malaisiya tahun 2016;

Bahwa setelah pulang dari Malaisiya Penggugat dengan Tergugat tidak pernah kumpul

lagi;

Bahwa saat ini Pengrgugat dengan Tergugat telah berpisah tempat tinggal, penggugat

tinggal dirumah orang tuanya di Bara sedangkan Tergugat tinggaldirumah isterinya di

Tolo OiSumbawa;

Bahwa akibat dari prtengkaran tersebut Penggugat dan Tergugt pisah tempat tinggal

sejak 20 hari yang lalu ;

Bahwa saksi pernah berusaha dua kali untuk merukunkan penggugat dan Tergugat

namun tidak berhasil ;

Bahwa Penggugat kemudian menyampaikan kesimpulan secara lisan, yang pada

pokoknya tetap pda pendiriannya untuk bercerai dengan Tergugat dan Penggugat nrenyatakan

tidak mengajukan bukti lagiselanjutnya mohon putusan;

Bahwa unfuk singkatnya uraian putusan ini, maka semua hal yang termuat dalam berita

acara sidang perkara inimerupakan bagian yang tidak terpisahkan dariputusan ini;

PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan darigugatan Penggugat adalah sebagaimana

yang diuraikan dalam duduk perkara;

Halaman 4 dail I halaman Putusan l{o.0167llPdtGI2017tPADp
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Menimbang, bahwa pda harisklang yang telah ditetapkan, Penggugat hdir serdiri
ke persidarqan, sedangkanTergugattiddrhdirdan tidak pulameryuhrsseseorang seb4aiuakil
atau kuasanya yang sah, pdahal kepdanya telah dilakukan pemanggilan *cara resmidan patut

sebanyak 2 (dua) kali untuk hadir di persidangan berdasarkan relaas panggilan Nomor

A167lP&'GfZAfiPA.Dp. tangrgal 23 Maret dan 22 April 2017 , sedang tidak ternyata bahwa

tidakhdimya itu diss#ar oHr suatr hafurgar yang sah nrgrurut hukum;

Menimbang, bahwa oleh karena Tergugat tidak hadir ke persidangan, maka upaya

mediasi sebagaimana diatur dalam PERMA nomor 1 tahun 2016 tidak dapat dilakukan, namun di

persidangan Maptis Hakim btap berusafra nenasehatiPenggugat agar bersabar dan berusatra

ruku* kmbalidengan Tergugat, ftamuft tidak be*rmil;-

Menimbang, bahwa Tergugat yang dipanggilsecara resmidan patut, akan tetapitidak

datang menghadap di persidangan harus dinyatakan tidak hadir dan gugatan tersebut harus

diperiksa secara verstek;

Menimbang bahsra atm gtgatan Penggugat terrebut Tergryat ffiak dapat didergar
jawabannya karena selama persidangan berlangsung Tergugat tidak pemah hadirdi persidangan

pada haltelah dipanggilsebanyak 2 (dua) kali, disamping itu gugatan penggugat beralasan dan

tidak hertentarqan dengan hukurn, maka perkara ini dapat dlputus tanpa hdimya Tergtryat

(vemtek) sesuai derqan ketentuan pm,l '149 ayat {t} R.Bg" dan Kitab l'anahrt Thaftbin juz lv
halarnan 338 yang kemudian dijadikan sebaEai pndapat 

lr*,u 
Hakim yang berbunyi :

r+- gul O1S Ol jil+ c-r1.e ,rlc. or..-;tl,
Artinya : Hakirn bobh mernutus perkara atas orang yarg tidak hadir {ghaib) apabila ada hujjah

(bukti) yang dikemukakan F*rggugaf

Menimbang, bahwa menurut hukurn acara, perkara ini dapat diperiksa dan diputus

tanpa hadimya Tergugat, namun oleh karena pe*ara iniadalah masalah perceraian (lexspesn/rs)

serta untuk menghirdari danya kebolrongan dalam alasan-alasan gugatan perqgqat , maka

Maidb Hakirn rnasih tetry nemhebakan pembuktian kepda penggugafi

Menimbarg, bahwa gugatan penggugatdidasa*an pda dalil yang pda pokoknya

adalah telah terjadi perselisihan dan pertengkaran antara Penggugat dan Tergugat yang

disebat*an Tergugat merninta uap untuk n€mbeli mobil kepda Penggugat waktu perqgtgat

berada di luar negeri, dan Tergugat stdah nrentkdr lqi dengffi perernpuan lain ;

Menimbang, bahwa untuk menguatkan dalil4alil gugatannya, Penggugat telah

mengajukan alat bukti surat P.1 dan 2 (dua) orang saksi ;

Hslqma' + dan I hHFsl ftqn{* m4rf4milFP?ql7pfi gj
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Menimbang, bahwa hukti P.I berupa Fotokopi Kutipan Akta Nikah bukti ter$ut

dikeluarkan oleh peiahat yaq beruenang dan telafi diffikkan temyata sesuai dengan aslinya,

serta bermeterai cukup, Majelis hrpendapat bahwa bukti tersebut tergolong akta otentik,

sehingga bukti tersebut dapat dijadikan alat buktidalam perkara ini;

Menimbang, bahwa Bukti P.t tersebut menielaskan ,bahwa Penggugat dm Tergtqat

adalah pffiatgan suanri iski sah yang rne*ikdr pda trygal 22 Ap# mt0 di hadapan Pqawai

Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan Woja Kabupaten Dompu dan sampai

sekarang belum pernah bercerai, sehingga bukti tersebut telah memenuhi syarat fornil dan

materiil, serta mempunyaikekuatan pernkktia{r yar}g sfipurna dan nengkat, karena itu pihak

Penggr4gat mempnyai tryd Sfandnry nerqaiukan Sryatan terhdap Tagugat dalam perkara

ini:

Menimbang, bahwa bahwa bedasarkkan keterangan Penggugat, bahrva Penggugat

berternpat tirrygal di wilay* hukum P*gadilan Ag*na Donpr, oleh karenanya hrdmarkm

Undaq-Undang Narnor 7 tahun 1S9 se@aimana htdr dlubdr dan ditambah dengan Urdang-

UndarE Nornor 3 tahun 20ffi dan terakhir dengan Undang-tlndang Nonun 50 tahun 2009 tentang

Perdilan Agama pasal 73dan perkara ini menyangkut bidang perkawinan , maka Pengadilan

Agama funpu benvenal€ neneriksadan r*erqdili pe*ara ini;-

Menimbang, hahwa terhdq ptlurn gryatan Penggugat angka 2 (dua), Maplis akan

rnernpe{imbangkannya sebagai berikut:

Menimbang, bahwa dalam persidangan Penggugat telah menghadirkan 2 (dua) orang

saksi, masing - masing saksisebelum nsnberikan keterangan tetah disumpdr menurut 4;ama

lslam , sksi-saksiterc*ut k*m tergahq orafi$ yals dilarang ur*uk menjadisaksi, mffiing-

masing saksi telah nuemberi keterangan di depan prsidangan, sehirqga Majelis berpendapat

bahwa saksi-saksi tercebut telah memenuhi syarat fonnil saksi ;

Menimbarq, bahwa keteranga* saksi kedua Penggugat dalam persidar€an

rengienai teri#inya persetlsihan dan perte*gkaran antara Penggugat dan Tergtqat,

ebqdrnana puta gugatan Penggqat angka 3 dilihat dan diketahui sendiri oleh saksi tersebut,

sedangkan saksi pertama tidak melihat terjadinya perselisihan dan pertengkaran tercebut , saksi

hanya nuerdengar da* cedta orffig lai$ , , oleh karena itu keterangan saksi brrebut tidak

nenuemrhiketmtum dalan Pffid 3m R.B$., sehirpga kehmngan saksitersebuttidak memiliki

kekuatan pernbuktian dan tidak dapat diterima seb4ai alat bukti;

Halaman 6dad 8 hdaman Pr6rsan [o-ff67rpd.g2gt7rpADp
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Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan tersebut Majelis berpendapat bahwa

Penggugat tidak dapat membuktikan dalil dalil gugatannya , oleh karena itu gugatan Penggugat

patut untuk ditolak ;

Menimbang, bahwa karena perkara ini tennasuk perkara dalam bidang perkawinan,

sesuai undang-undarlg nomor 7 Tahun 1989 sebqaima*a telah diubah dan ditambah dergan

undang-undang nomor 3 Tahun 2006, terakhir dengan Undang Undang Nomor 50 Tahun 2ffi9

pasalS9 ayat (1), seluruh biaya perkara inidibebankan kepada Penggugat yang jumlahnya akan

disebutkan dalam amar putusan ini;-

Menimbang, bahwa Hakim Anggota Maielis tetah memberikan pertirnbangannya dalam

sidang permusyatvaratan malelis hakim, sesuai rnaksud pmal pasal t4 ayat (1) dan (2) Undang -
undang Nomor 48 Tahun 2009 dan pasal 59 ayat (3) Undang - Undang Nomor 7 Tahun 1989

sebagaimana diubah dengan Undang - Undang Nomor 3 Tahun 2006 dan perubahan kedua

dengan Undang Undang Nor,fior 50ld+un 2ffi;-
lltengingat mgda peraturan perundang-undangan yang berlaku dan dalill4alil syali

yang berkaitan dengan perkara ini;-

ITET{GADILI

1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggil secara remi dan patut untuk data*g menghdap

di persidangan tidak tradir ;-

2. Menolak gugatan Penggugat seluruhnya ;

3. Membebankan kepada Penggugat untuk rnembayar biaya perkara sejumlah Rp. 571,000

(Lima ratus tuiuh puluh satu ribu rugah);

Demikian diputuskan dalam sidarq FrTnusyawaratan Malelis yang ditargsungkm pada hari

Kamis tanggal 27 AWI frl7 ttlasehi, bertepatan dengan tanggalfll Rajab 1430 Hijriyah,

dengan susunan Majelis, Drs. ltluh. Zaini sebagai Ketua Maielis Jamatudin Muhamad, S.H.r.,

M,H- dut Syahirct Him,8.H.l.ff,H mreingrmming rebqai Hakim Anggota, putusan tersebut

pada hai itu iuga diucapkan dalam sidang te&uka untuk urnurn ohh Kehra Malelis dengan

didampingiobh Hakim Hakim Anggota dan dibantu oleh Suhar{o,S.Ag. mbagaiPanitera serta

dihadiri ohh Perqgugat tanpa hadimya Tergugat
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Perincian Biaya Perkara :

1. Pendaftaran

2. Proses

3. Panggilan

4. Redaksi

5. Materai

JUMLAH

:Rp. 30.000,-

:Rp. 50.000,-

: Rp.480.000,-

:Rp. 5.000,-

:Rp. 6.000,-

Rp"571.0lXl,-
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