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PUTUSAN
Nomor : 122/Pdt.G/2011/PA.Blu

Bl SMILLAHIRRAHMANIRRAHIM

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadil an Agama Blambangan Umpu yang memeriksa  dan
mengadi | i perkara tertentu pada tingkat pertama dalam

persidangan Majelis Hakim telah menjatuhkan putusan cerai

PENGGUGAT, umur 23 tahun, Agama Islam, pendidikan SMA,
pekerjaan mahasiswa, tempat tinggal di Kecamatan
Negara Batin, Kabupaten Way Kanan, selanjutnya

disebut sebagai "PENGGUGAT ;
MEL AWAN

TERGUGAT, wumur 23 tahun, Agama Islam, pendidikan  SMA,

pekerjaan Pegawai Swasta, tempat tinggal di

Kecamatan Metro Barat, Kabupaten Metro,
selanjutnya disebut sebagai
"TERGUGAT |- == == m s mmmmmmmmmmm e e
Pengadil an Agama
tersebut; - ----- - - m oo
Setelah membaca dan  mempelajari berkas perkara yang
bersangkutan;- -------------------------

Setel ah mendengar keterangan Penggugat dan  saksi- saksi

Penggugat di persidangan ;- -------
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TENTANG DUDUK PERKARANYA

Menimbang, bahwa Penggugat berdasarkan surat gugatannya
tanggal 01 November 2011 vyang terdaftar di Kepaniteraan
Pengadilan Agama Blambangan Umpu No. 122/Pdt.G/2011/PA.Blu
tanggal 01 November 2011, pada pokoknya mengajukan hal- hal
sebagai

berikut:- ----------c et

1. Bahwa pada tanggal 24 November 2009, Penggugat dengan
Tergugat melangsungkan pernikahan vyang dicatat oleh
Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan
Negara Batin, sebagaimana diterangkan di dalam Kutipan
Akta Nikah Nomor: 409/40/X1/2009 tanggal 24 November

1] <

2. Bahwa setelah pernikahan tersebut Penggugat  dengan
Tergugat bertempat tinggal di rumah orang tua Penggugat
di Desa Sri Mulyo Kecamatan Negara Batin Kabupaten Way
Kanan selama 1 minggu, setelah itu Penggugat dan
Tergugat tinggal dirumah orang tua Tergugat di 16 A
Kelurahan Mulyo Sari Kecamatan Metro Barat selama 1
bulan, kemudian pada bulan Januari 2010 Penggugat dan
Tergugat pindah ke rumah kontrakan di JI. Satelit 15 A
Metro selama kurang lebih 7 bulan, dan sejak bulan Juli
tahun 2010, Penggugat dan Tergugat berpisah tempat

tinggal;- --------------ee e

3. Bahwa setelah pernikahan Penggugat dan Tergugat telah

bergaul sebagaimana layaknya suami istri dan telah
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dikaruniai 1 orang anak bernama;

ANAK PENGGUGAT BIN TERGUGAT, umur 1 tahun 4 bulan,
sekarang dalam asuhan

Penggugat;- -------------------------“---------oooo-

4. Bahwa pada mulanya rumah tangga Penggugat dengan
Tergugat rukun dan harmonis, akan tetapi kurang Ilebih
sejak Penggugat hamil 7 bulan, ketentraman rumah tangga

Penggugat dan Tergugat mulai goyah, antara Penggugat

dan Tergugat telah terjadi pertengkaran yang
penyebabnya antara
T R i e

a. Tergugat tidak dapat memberikan nafkah secara layak
kepada  Penggugat dikarenakan gaji Tergugat keci
sehingga untuk memenuhi kebutuhan rumah tangga

Penggugat dan Tergugat, Penggugat masih meminta kepada

orang tua

Penggugat; - -------------“--“““ oo
b. Terjadi perbedaan pendapat antara Penggugat dengan

Tergugat  mengenai masalah tempat tinggal, Tergugat

menginginkan agar Penggugat dan Tergugat tinggal di
rumah orang tua Tergugat saja sedangkan Penggugat
menginginkan agar Penggugat dan Tergugat tetap tinggal
di rumah orang kontrakan dengan tujuan agar dapat

MaNdiri ;- --- oo m e e
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5. Bahwa puncak perselisihan dan pertengkaran antara
Penggugat dengan Tergugat tersebut terjadi pada bulan
Juli 2010 setelah Penggugat melahirkan, ketika itu
Penggugat dan Tergugat sedang berada di rumah orang tua
Tergugat, Tergugat menginginkan agar Penggugat tinggal
di rumah orang tua Tergugat dan tidak wusah kembali ke
rumah kontrakan, akan tetapi Penggugat menginginkan
agar Penggugat dan Tergugat tinggal dikontrakan saja,
akibat pertengkaran tersebut Penggugat dan Tergugat
berpisah tempat tinggal, Tergugat tinggal di  rumah
orang tua Tergugat sedangkan Penggugat pulang ke rumah
kontrakan sampai dengan bulan Januari 2011 dan sejak
bulan Januari 2011, Penggugat pulang ke rumah orang tua
Penggugat di RT. 001 RW. 006 Desa Sri Mulyo Kecamatan

Negeri Batin Kabupaten Way Kanan;- --------

6. Bahwa sampai sekarang antara Penggugat dengan Tergugat
telah berpisah tempat tinggal selama kurang Ilebih 1
tahun 3 bulan dan sejak Dberpisah tempat tinggal
Tergugat tidak pernah menemui Penggugat dan tidak
pernah  memberikan nafkah lahir maupun batin kepada

Penggugat;- --------------- oo

7. Bahwa permasalahan rumah tangga Penggugat dan Tergugat
telah diupayakan untuk diselesaikan secara
kekeluargaan oleh pihak keluarga Penggugat, namun tidak
berhasil dikarenakan tidak ada tanggapan dari pihak
keluarga Tergugat;- ----------------------------

4
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8. Bahwa oleh karena antara Penggugat dengan Tergugat
telah terjadi pertengkaran bahkan telah berpisah tempat
tinggal dan atas sikap Tergugat tersebut, maka
Penggugat merasa tidak ridho bersuamikan Tergugat dan
tidak  dapat hidup  rukun  kembali dengan  Tergugat,

sehingga Penggugat telah berketetapan hati untuk

menuntut perceraian dari Tergugat mel al ui sidang
Pengadil an Agama Blambangan
UMpu;- =-=-=--ccccccmmmecece e

Bahwa berdasarkan alasan/dalil- dalil di atas, Penggugat

mohon kepada Ketua Pengadilan Agama Blambangan Umpu cq.

Majelis Hakim yang menyidangkan perkara ini berkenan

UNtUK: = =mccmmmmeeeceee e e B e o e n et e e

PRIMER:

1. Mengabulkan gugatan
Penggugat;- -------------------“-“--- -

2. Menjatuhkan talak satu bain sughro Tergugat terhadap
Penggugat;- ------------------------
3. Mambebankan biaya perkara kepada

Penggugat; - ----------- - oo

SUBSIDER:

Atau apabila Majelis Hakim berpendapat lain mohon putusan

yang seadil- adilnya;- ----------

Menimbang, bahwa pada hari dan tanggal yang telah

5
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ditetapkan untuk pemeriksa an perkara ini, Penggugat dan
Tergugat telah dipanggil secara resmi dan
[ LT R e e i

Menimbang, bahwa pada hari sidang yang telah ditetapkan
Penggugat datang menghadap di persidangan, sedang Tergugat
tidak hadir dan tidak pula menyuruh orang lain sebagai
wakilnya/ kuasanya untuk menghadap di persidangan, meskipun
berdasarkan berita acara / relaas panggilan yang dibacakan di
persidangan, Tergugat telah dipanggil dengan sah dan patut,
sedangkan tidak ternyata bahwa tidak hadirnya Tergugat
tersebut disebabkan oleh sesuatu halangan yang sah. Oleh
karena Tergugat tidak hadir di persidangan maka perdamaian

melal ui medi asi tidak dapat dilaksanakan ;

Menimbang, bahwa sebagai upaya perdamaian Majelis
Hakim telah memberikan nasihat kepada Penggugat supaya tidak
bercerai dengan Tergugat, tetapi tidak berhasil kemudian
dibacakan gugatan Penggugat yang isinya tetap dipertahankan

oleh Penggugat;

Menimbang, bahwa dalam pembuktian Penggugat telah

mengaj ukan alat bukti tulis, berupa:

- Poto kopi Kartu Tanda Penduduk, nomor: 1808115907880001
tanggal 07 April 2009 yang dikeluarkan oleh Kepala Dinas
Kependudukan dan Catatan Sipil Kabupaten Way Kanan yang
dinazegelen Kantor Pos dan oleh Majelis Hakim
disesuaikan dengan aslinya dan ternyata sesuai serta
telah diparaf oleh Ketua majelis selanjutnya diberi
tanda
) I i

- Poto kopi Kutipan Akta Nikah Nomor : 409/40/X1/2009
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tanggal 24 November 2009, telah dinazegelen Kantor Pos,
dan oleh Majelis Hakim disesuaikan dengan aslinya dan
ternyata sesuai serta telah diparaf oleh Ketua majelis
selanjutnya diberi tanda
G R e

Menimbang, bahwa selain bukti surat untuk meneguhkan
gugatan tersebut  Penggugat juga mengajukan saksi- saksi

sebagai berikut - ----------mai

1. SAKSI |, umur 53 tahun, agama Islam, pendidikan
terakhir S1, pekerjaan PNS, tempat tinggal di Kecamatan
Negara Batin, Kabupaten Way Kanan, Saksi Penggugat
tersebut telah memberikan keterangan di bawah sumpah
secara agama Islam yang pada pokoknya

adalah:- -------------m- e

- Bahwa saksi kenal dengan Penggugat dan
Tergugat, karena saksi adalah ayah kandung

Penggugat;- -----------------“----- o

- Bahwa Penggugat dan Tergugat adalah suami
istri yang sah yang menikah pada tahun
0[S e

- Bahwa setahu saksi setel ah menikah

Penggugat dan Tergugat tinggal dirumah

saksi kurang lebih 1 minggu kemudian
pindah ke Metro di rumah
kontrakan;- ---------------

- Bahwa antara Penggugat dan Tergugat sudah

dikaruniai 1 orang anak yang sekarang

dalam pengasuhan

Penggugat;- ------------“---“““--“--o- -
7
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- Bahwa rumah tangga Penggugat dengan
Tergugat sudah tidak rukun dan harmonis
karena antara Penggugat dan  Tergugat
bertengkar;- -----------mmmmmi

- Bahwa pertengkaran tersebut terjadi pada
bulan Juli 2010 sewaktu Penggugat habis
melahirkan dan dibawa ke rumah orang tua
Tergugat, Penggugat tidak mau tinggal di
rumah orang tua Tergugat dan ingin kembali
ke rumah kontrakan sedangkan  Tergugat

menginginkan Pengugat dan Tergugat tinggal

di rumah orang tua
Tergugat; - -------------mo oo
- Bahwa sejak pertengkaran tersebut

Penggugat dengan Tergugat berpisah tempat
tinggal Tergugat tinggal di rumah orang
tua Tergugat sedang Penggugat kembali ke
kontrakan dan sejak bulan Januari 2011
Penggugat kembali ke rumah orang tuanya di
Desa Sri Mulyo sampai dengan
sekarang;- ------------mmmm oo

- Bahwa Tergugat juga tidak dapat mencukupi

kebutuhan  sehari- hari, Penggugat  sering
meminta uang kepada
SakSi;- ------- e m e e

- Bahwa sejak berpisah tempat tinggal
Tergugat tidak pernah menj emput dan
mel i hat Penggugat dan

anaknya;- ---------------- oo

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 8



Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia

putusan.mahkamahagung.go.id

- Bahwa sudah pernah diadakan musyawarah
keluarga tetapi tidak

berhasil;- -----------

Bahwa, atas keterangan saksi tersebut Penggugat menyatakan
bahwa setelah menikah dan tinggal di rumah orang tua
Penggugat, Penggugat dan Tergugat tidak langsung
mengontrak di Metro tetapi tinggal dahulu di rumah orang
tua Tergugat selama 1 bulan kemudian baru pindah ke rumah

kontrakan; - -------c-m o e oo

2. SAKSI Il , umur 31 tahun, agama lIslam, pekerjaan Dagang,
tempat tinggal di, Kecamatan Negara Batin, Kabupaten
Way Kanan, Saksi Penggugat tersebut telah memberikan
keterangan di bawah sumpah secara agama Islam yang pada

pokoknya adalah:- ---------------------------

- Bahwa Saksi kenal dengan Penggugat dan
Tergugat, karena saksi adalah kakak ipar

Penggugat;- ---------------"----~-~-~-~-~-~-------

- Bahwa Penggugat dengan Tergugat menikah 2
tahun vyang lalu, Penggugat dan Tergugat

sudah dikaruniai 1 orang anak;

- Bahwa setelah menikah Penggugat dan

Tergugat tinggal di rumah orang tua
Penggugat, kemudian pindah ke
Metro;- ------------ e

- Bahwa rumah tangga Penggugat dan Tergugat
menurut saksi sudah tidak harmonis lagi
karena Tergugat tidak bertanggung jawab
sebagai suami hal ini saksi ketahui dari
tidak pernahnya Tergugat mengi rimkan

9
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nafkah kepada anaknya yang sekarang diasuh
oleh orang tua
Penggugat;- ------------“---“-““--“-“---------

- Bahwa Tergugat juga tidak dapat memenuhi
kebutuhan sehari- hari Penggugat dan
Tergugat sewaktu masih tinggal bersama
karena Penggugat sering meminta uang
kepada orang tua Penggugat dan dikirimkan
melal ui
SaKSij- = - -mm e

- Bahwa antara Penggugat dan Tergugat sudah
pisah rumah sejak umur anak Penggugat dan
Tergugat 3 hari, Tergugat tinggal di rumah
orang tua Tergugat sedangkan Penggugat
kembal i ke rumah kontrakan dan sejak
berpisah Tergugat tidak pernah datang lagi
mengunjungi anaknya dan
Penggugat;- -------------------------

- Bahwa sejak 6 bulan yang lalu Penggugat

kembali ke rumah orang tuanya di Desa Sri

MUIYO; = - m i mm e e
- Bahwa  saksi sudah pernah menasehati
Penggugat dan Tergugat namun tidak
berhasil;- --------mm e

Menimbang, bahwa sehubungan dengan keterangan saksi
tersebut, Penggugat menyatakan bahwa Penggugat kembali ke
rumah orang tua Penggugat di Desa Sri  Mulyo pada bulan
Januari

7 1
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Menimbang, bahwa selanjutnya Penggugat menyatakan tidak
mengajukan sesuatu bukti apapun lagi, kecuali hanya mohon

keputusan ;- ------cmo-m oo

Menimbang, bahwa tentang jalannya persidangan semuanya
telah dicatat dalam berita acara pemeriksaan yang
bersangkutan, maka untuk mempersingkat uraian putusan ini
Majelis cukup menunj uk berita acara

tersebut; - ------ - -

TENTANG HUKUMNYA

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan Pengugat pada

pokoknya adalah sebagaimana telah diuraikan di

Menimbang, bahwa perkara cerai gugat adalah termasuk
dalam bidang perkawinan, sehingga penentuan dimana gugatan
perceraian diajukan adalah berdasarkan domisili  Penggugat.
Berdasarkan bukti P.1 dan keterangan Penggugat yang dikuatkan
oleh para saksi menunjukkan bahwa Penggugat adalah penduduk /
berdomisili di Kecamatan Negara Batin termasuk dalam wilayah
hukum Pengadilan Agama Blambangan Umpu, maka sesuai Kketentuan
pasal 73 ayat (1) Undang- undang nomor 50 tahun 2009 tentang

perubahan kedua atas Undang- undang No.7 tahun 1989 tentang

Peradilan Agama, gugatan Penggugat tersebut formil dapat
diterima ;- ----------- -t
Menimbang, bahwa  karena Tergugat meskipun telah

dipanggil dengan sah dan patut tidak pernah hadir di
persidangan dan ternyata bahwa tidak hadirnya Tergugat
tersebut bukan karena suatu halangan yang sah, maka
Tergugat harus dinyatakan tidak hadir dan  berdasarkan
ketentuan pasal 149 RBg gugatan Penggugat tersebut diperiksa

dan diputus tanpa hadirnya  Tergugat ( verstek ) ;
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Menimbang, bahwa karena Tergugat tidak hadir
dipersidangan maka proses mediasi tidak dapat dilaksanakan.
Dan Majelis telah berusaha menasehati Penggugat agar berusaha
dan jangan sampai bercerai, akan tetapi tidak

berhasil - ------mmmii

Menimbang, bahwa berdasarkan keterangan Penggugat dan
sebagaimana pula ternyata dalam poto kopi Kutipan Akta Nikah
Nomor : 409/40/X1/2009 vyang telah dinazegelen kantor Pos
serta dicocokkan dengan aslinya ( bukti P.2), terbukti bahwa
antara Penggugat dengan Tergugat telah dan masih terikat

perkawinan yang sah ; --------------------

Menimbang, bahwa dalil atau alasan perceraian yang
diajukan oleh Penggugat pada pokoknya adalah : bahwa rumah
tangga Penggugat dengan Tergugat telah terjadi perselisihan

dan pertengkaran karena masalah ekonomi dan masalah tempat

tinggal dan keduanya sudah berpisah tempat tinggal ;
Menimbang, bahwa untuk meneguhkan dalil tersebut dalam
pembuktian Penggugat mengajukan saksi- saksi, pertama bernama

SAKSI | dan yang kedua bernama SAKSI |1, para saksi tersebut

telah memberikan keterangan di bawah sumpah pada pokoknya

adalah menguatkan dalil gugatan Penggugat. Oleh karena itu
Majelis berpendapat, dalil atau alasan perceraian yang
diajukan oleh Penggugat terbukti menurut
hukum ;- ---------- e

Menimbang, bahwa berdasarkan keterangan para saksi
Penggugat di bawah sumpah bahwa antara Penggugat dan Tergugat
telah terjadi perselisihan, tidak bisa didamaikan bahkan
mereka telah hidup berpisah sampai sekarang. Yang demikian
menunjukkan bahwa keadaan rumah tangga Penggugat dengan
Tergugat sudah pecah dan tidak dapat Dbersatu. Majelis
berpendapat, apabila keadaan rumah tangga yang berselisih itu

tetap dipertahankan, justru akan menimbulkan kemudharatan
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bagi kedua belah pihak dan hal itu harus dihindari sesuai
dengan kaidah yang disebut dalam kitab al- Asybah wan
nazhoir hal . 62,

berbunyi:- ------------ e

lood] Lz e p e aumlaa ] <)a

Artinya :“Menolak keburukan harus diutamakan dari pada

mengharap kebaikan*;

Menimbang, bahwa dengan mendasari kepada fakta tersebut
Majelis berpendapat, telah cukup alasan bagi Penggugat untuk
bercerai dengan Tergugat, sebagaimana diatur dalam pasal 39
ayat (2) Undang- undang Nomor 1 Tahun 1974 tentang Perkawinan,
pasal 19 huruf (f ) Peraturan Pemerintah Nomor 9 tahun 1975
jo.pasal 116 huruf (f) Kompilasi Hukum

R = T B e

Menimbang, berdasarkan pertimbangan tersebut di atas
maka gugatan Penggugat untuk bercerai dengan Tergugat dapat
dikabulkan; - ----------mm i

Menimbang, bahwa berdasarkan pasal 84 Undang- Undang
Nomor 50 tahun 2009 tentang perubahan kedua atas Undang-
undang Nomor 7 tahun 1989 tentang Peradilan Agama, bahwa
Panitera diperintahkan untuk menyampaikan salinan putusan ini
kepada Kantor Urusan Agama tempat kediaman Penggugat dan
Tergugat serta Kantor Urusan Agama yang mengeluarkan Kutipan

Akta Nikah tersebut;- -----------------“----

Menimbang, bahwa karena perkara cerai gugat adalah
termasuk  sengketa dalam bidang perkawinan, maka sesuai
ketentuan pasal 89 ayat (1) Undang- Undang Nomor 50 tahun 2009
tentang perubahan kedua atas Undang- undang Nomor 7 tahun 1989
tentang Peradilan Agama, biaya yang timbul dalam perkara ini

dibebankan kepada Penggugat;- -----

Mengingat, segala ketentuan dalam perundang- undangan
yang berlaku serta dalil syara’ yang berkaitan dengan perkara
13
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MENGADIL I

1. Menyatakan bahwa Tergugat yang telah dipanggil secara

resmi dan patut untuk menghadap ke persidangan, tidak

2. Mengabulkan gugatan Penggugat dengan

verstek; ---------- oo

3. Menjatuh kan talak satu bain sughra Tergugat terhadap

Penggugat; -------------------------

4. Meamerintahkan kepada Panitera Pengadilan Agama
Blambangan Umpu untuk mengirim salinan Putusan yang
telah berkekuatan hukum tetap ke Kantor Urusan Agama

Kecamatan Negara

5. Meambebankan biaya perkara kepada Penggugat sebesar Rp.
391.000, - (Tiga ratus sembilan puluh satu ribu
rupiah); ----------mm e

Demikian putusan ini dijatuhkan berdasarkan musyawarah
Majelis Hakim Pengadilan Agama Blambangan Umpu pada hari
Kamis tanggal 22 Desember 2011 Masehi bertepatan dengan
tanggal 27 Muharam 1433 Hijriyah oleh kami
BAKHTIAR,SHI . ,MHI., Sebagai Ketua Majelis, SRI SURYADA Br.
SITORUS. SHI dan GENIUS VIRADES. SH., masing- masing sebagai
Hakim Anggota, putusan tersebut diucapkan pada hari itu
juga dalam sidang terbuka wuntuk umum oleh Ketua Majelis
yang dihadiri oleh hakim-hakim anggota tersebut dan dibantu
ASTRI  KURNIAWATI. SH sebagai Panitera sidang, dengan
dihadiri oleh Penggugat tanpa hadirnya
Tergugat; ------------ - -Ja-~"-"==c--c-c-ccmecmeeacaa
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HAKIM KETUA,

BAKHTIAR,SHI . ,MHI .,

HAKIM ANGGOTA, HAKIM ANGGOTA,

SRI SURYADA Br. SITORUS. SHI GENIUS
VIRADES. SH.

PANITERA PENGGANTI,

ASTRI KURNIAWATI. SH

Perincian Biaya

1. Pendaftaran......coo.uieevieininnns Rp. 35.000, -
2. Panggilan.......coeicieieiiennnn.. Rp. 350.000,-
3. Meteraieeuuuieiaaiainnnnnn.s Rp. 6.000, -
Jumlah Rp. 391.000,-

(Tiga ratus sembilan puluh satu ribu rupiah)
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Catatan:
Salinan putusan/penetapan ini telah/belum berkekuatan hukum
tetap pada saat diminta oleh pihak

Penggugat/Pemohon/Tergugat/ Termohon dan telah disesuaikan
dengan aslinya;

Blambangan Umpu,
Panitera,

Drs. SUNARIYA.

Salinan Putusan ini sesuali
dengan aslinya
Panitera Pengadilan Agama Rengat
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Drs. BULGANI.
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