PUTUSAN
Nomor - 089/Pdt G2016/PA Tbh

o 0 o ) Al ey
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Tembllahan yang mengadili perkara tertentu pada
tingkat pertama, dalam persidangan Hakim Majelis telah menjstubkan putusen
sebagal bertkut, dalam parkara Ceral Gugat antara;

umur 38 tahun, agama Isfam, pekernaan Ibu
Rumah Tanggs, tempat tinggal di Parit 7 Uara Desa
Makmur Jaya Kecamatan Kateman Kabupaten Indragin
Milir | sebagai * Penggugat”,

Melawan

umur 67 tahun, agama islam, pekerjaan Tani, tempat
tinggal di Jalan Part Bary 3 Desa Benteng Barat
Kecamatan Sungal Batang Kabupaten Indragic Hilir,
sebagm " Tergugat”,

Pangadilan Agama tersebut |

Tolah membaca dan mempelajar bakas perkao,

Telah mendengar keterangan Panggugat senas memenksa bukti surat dan

saksi-saksl di persidangan,

TENTANG DUDUK PERKARANYA

Menimbang, bahwa Penggugat dengan surat gugatannya tertanggasl 05
Februart 2018 yang telah terdaftar di Kepaniteraan Pengadilan Agama
Tombilahen Nomor | 0B9/Pdt G/2016/PA Tbh mengemukakan halhal sebagw
berkut
1. Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah susmi-str sah, meniksh pada

tanggal 17 Maret 2015 dihadapan Pegawai Pencatal Nikah Kantor Urusan
Agama (KUA) Kecamatan Kateman, Kabupaten Indragin Hillr, sebagsimana
Duplikat/Buku Kutipan Akta Nikah Nomor @ KK.04.03/10/0UPR2018, tertanggal
12 Nopember 2015, yang dikeluarkan oleh KUA Kecamatan tersebaut,
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2. Bahwa setelah menikah Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
harmonis sebagaimana layakoys suamistn (ba'ds dukhul), belum diksmunial
anak;

3 Bahwa selama delam katen pernikahan tersebut Penggugat dengan Tergugat
Penggugat dengan Tergugat hidup bersama sebagal suamiistn, bertempat
tinggal i Dendan Desa Makmur Jaya dirumah Penggugat selama 20 han
ningga berpisah;

4. Bahwa sejak bulan Maret tahun 2018 kehidupan rumah tangga Penggugat
dengan Tergugat sudah tidak rukun dan tidak harmonis lagl karena sering
tenadi persalisihan dan partengkaran, yang penysbabnya adalah '

a. Tergugat tidak bisa memberikan nafkah yang layak kepada Pengguget,
b. Lalu Tergugat pergl meninggalkan Penggugat dan selama pergl Tergugat
tidak pernah lagh memberikan nafkah wajib;

5. Bahwa puncak perselisihan dan pertengkaran Penggugat dengan Tergugat
tenndi pada bulan Aprl tahun 2015,  pada slamat sebagaimans temaebut
digtas sehingga sampal sekarang inl telah berpisah tempat tinggal selama
lbih kurang B bulan, selama berpisah tersebut antars Penggugst dengan
Targugat sudah diupayakan rukun kemball, akan tetap idak bemasi;

8. Bahwa berdasarkan fakta-fakia tersebul o atas, keadaan rumah 1angge
Panggugat dan Tergugat tidak mungkin dipersatukan lagl dengan Pangguget
tidak sanggup hagi untuk menensskan rumah tangganys dengan Tergugat;

7. Bahwa Penggugat sanggup membayar blaya perkara int sesual dengan
ketentuan yang berlaky,

Bardasarkan alasan/dali-dalil tersebut df atas, Panggugat mohon agar
Ketua Pengadilan Agama Tembilanan Cq. Majelis Hakim yang telah ditetapkan,
apar segera memerksa dan mengadii parkara inl, selanjutnys menjatubkan
putusan sebagai borki
PRIMAIR |
1. Mengabulkan gugatan Penggugat,

2. Menjatubkan talak satu ba'in shughro Tergugat terhadap

Penggugat

3. Apabils gugatan says ini diputus dikabulkan mohon memarintahkan Paniters
Pengadilan Agama Tembilahan untuk manginimkan salinan putusan tersebut
yang telah  berkekuatan hukum tetap kepads Kantor Urusan Agama
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Kecamatan tempat tinggsl Penggugat dan Tergugat serta tempat telah
dilaksanakannys pemikahan tersebut:
4. Membebankan biays parkars menurut hukum,
SUBSIDAIR
Apabila Majelis Hakim berpendapat lain, mohon putusan yang saadil-adinya,
Menimbang, bahwa pada har  persidangan  yang telah  ditetapkan,
Penggugat hadir sendin di persidangan, akan tetap! Torgugat tidak hadir dan tidak
pula menyuruh orang lain sebagal wakil atau kuasanya, meskipun mernurut ralans
panggilan Nomer | 089/PdtG/2016/PATbh tanggal 18 Februari 2016 Tergugat
tolah dipanggll secars resmi dan patut, sedangkan tdak hadirpnnya tersebut
tanpa slasan yang sah
Menimbang, bahwa Majelis Hakim telah menasihati Penggugat untuk
bersabar dan hidup rukun kemball dengan Tergugat sebagal suami-stn dan tdak
melanjutkan gugatannya, akan tetapi tdak berhasil, maka pemenksann porkara
ini dilanjutkan dengan membacakan surat gugatan Penggugat yang isinya tetap
dipartahankan oleh Penggugat.
Menimbang, bahwa oleh karena Tergugat tidak hadir, maks keterangan
Tergugat tidak dapat didengar dipersidangan ini |
Menimbang, bahwa untuk mamperkuat dalil gugatannya. Penggugat telan
mengajukan buktl surat berupa
Folokopi Duplikat Kutipan Akta Nikah Nomot KK.04-0310/DUP/2015,
yang aslinys dikeluarkan oleh Kantor Urusan Agama Kecamatan Katerman
Kabupaten Indragii Milir, tanggal 12 Nopember 2015, ialu Majels
memaeriksa bukti surst tersebut dan mencocokkan dengan aslinya temyata
cocok, telah bermateral cukup dan telah di legalisic Panitera Pengadilan
Agama Tembilahan, oleh Ketus Majelis diber tanda P,
Menimbang, bahwa disamping bukti surat, Penggugat juga mengajukan
bukti saksi-aaks) sobagal berkut
1 umur 36 tahun, agama islam, pendidikan SMP,
pakegaan Ibu Rumah Tangga, bertempat tinggal di Jalan Satgasus Sungal
Guntung RT.004 RW.002 Kelurahan Tegaraja Kecamatan Katoman
Kabupaten Indragirt Mitir, Saksi tersebut membenkan keterangan dibawan

sumpahnya yang pada pokoknya sebagal benkul
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Bahwa saksi mengenal Penggugat dan Tergugat Karens sebagal saudara
sopupy Penggugat,
Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suamidster) yang sah,
menikah pada Whun 2015 di KUA Kecamatan Kateman dan selelah
menikah Panggugat dan Tergugat kumpul serumah di Dendan Desa
Makmur Jaya di rumah Panggugat selama 20 hacl setelan tu pisah;
Bahwa rumah tanggs Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
harmonis sebagaimana layaknya suami isten, belum dikarunial anak;
Bahwa sekarang ini keadsan rumah tangga Penggugatl dengan Tergugat
tiddak rukun dan tidak harmonis Tagi karena sening tedgadi perselsiban dan
pentengkaran:
Bahwa perselisihan dan perengkaran Penggugat dengan Tergugat
disebabkan karena Tergugat tdak dapat memberikan nafkah yang
meéncukupi kebutuhan belanja sehari-har kepada Penggugat:
Bahwa hingga sekarang inl antara Penggugat dengan Tergugat sudah
berpisah tempat tinggal sslama kurang lebih & bulan, Tergugat pergl
meninggalkan Panggugat,

« Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah diupayaken utuk rukan
kembali, akan tetap! tidak berbasil

2. umur 26 tahun, agama Islam, pendidikan SMP,

pekedaan Tani, bedempat tinggal di Part 7 Dendan Desa Makmur Jaya

Kecamatan Kateman Kabupaten Indragin Mblr, Saks! tersebut memberkan

keterangan dibswah sumpahnyn yang pada pokoknya sebagal berkut |

- Bahwa saksi mengenal Penggugat dan Tergugat Kanrens sebagal menarty
Penggugat;
Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suamiisten yang sah,
maenikah pada tahun 2015 di KUA Kecamatan Kateman dan setelah
menikah Pengguget dan Tergugat kumpul serumah @ Dendan Desa
Makmur Jaya di rumah Pengguget selama 20 hart setelah itu pisah;
Bahwa rumah tangge Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
harmmonis sebagaimana layaknys suami isterl, belum dikisrunad anak;

«  Banwa sekarang ini keadaan rumah tanggs Penggugat dengan Tergugat
tidak rukun dan tidak harmonis lagl karena senng tenadi perselisihan dan
portengkaran;
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«  Bahwa persalisihan dan pertengkaran Penggugat dengan Tergugat
disebabkan karena Tergugat tidak mampu memenuhl belara kebutubarn
nafkah Penggugat sehad-har;

Bahwa hingga sekarang ini antara Penggugat dengan Tergugat sudah
berpisah tempat tinggal selama kurang lebih 8 bulan, Tergugat pergi
meninggalkan Penggugat;
< Bahwa antars Penggugat dengan Tergugat sudah diupayakan untuk rukun
kemball, wkan tetapi tidak berhasil
Menimbang, bahwa Fenggugat selanjutnya menyatakan tidak akan
mengajukan sesuaty apapun dalam perkars inl dan telah  menyampaikan
kosimpulannys yang pada pokoknyn tetap sebagaimana surdél gugatannys sers
mamohon perkara inl segera diputuskan,

Menimbang, bahwa untuk mempersingkal uralan putusan ini, Majelis
oukup menunjuk hal iIhws sebagaimana telah dicatat dalam Berita Acara,

TENTANG HUKUMNYA

Menimbang, bahwa maeksud dan tujuan gugatan Panggugat adalah
sebagaimans yang telah diuralkan tersebut di atas;

Menimbang, bahwa sesusl pasal 145 RBg. jo pasal 26 Petaturan
Pamarintah Nomor § Tahun 1675, Penggugat dan Tergugat teiah dipanggi
secara resmi dan patut untuk menghadap dipersidangan, terhadap panggilan
mana Pangguge! secard In person teleh hadie  dipersidangan, sedangkan
Tergugat tidak hadic dan tidak pula menyuruh orang ain sebagal wakil atau
Kuasanys tanpa alasan yvang sah, sedangkan gugatan Penggugat tidek melawan
hukum, Oleh karenanyas Tergugat harus dinyatakan tidak hadic dan gugatan
Panggugat dapat diputus dengan verstek;

Menimbang, bahwa oleh karena Tergugat tidak hadic dalam persidangan,
maks Majelis Hakim tidak dapat melakukan upays perdamaian sebagaimana
dikehendaki oleh pasal 82 ayat (1) dan (4) Undang-Undang Nomor 7 tahun 1669
yang telah diubah untuk kedus kalinya dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun
2000, pasal 154 R Bg dan pasal 131 Kompllasi Hukum Isiam sena Persturan
Mahkamah Agung R.1 Nomor 1 Tahun 2008, namun demikian Majelis Hakim
sudah berupaya secara maksimal menasihati Penggugat agar bersabar dan
rukun kemball untuk mambina rumah tangganys dengan Tergugat tetepi tidak

H

.,
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berhasl, maka pemernksaan perkara dilanjutkan dengan pembacaan surat
pugetan Penggugat yang isinys tetap dipertahankan oleh Penggugat.

Manimbang, bahwa alasan pokok Panggugat mengajukan gugatasn ini
adalah karenas antara Penggugat dengan Tergugat sering terjadi parselisihan dan
pettengkaran yang disebabkan:

8. Tergugat tidak bisa memberkan nafkah yang layak kepada Penggugat,
b Lalu Tergugat pergi meninggalkan Penggugat dan selama pergi Tergugat
tidak pemah lagl memberikan nafkah wajib;

Menimbang, bahwa untuk menguatkan dalil gugatannys, Penggugat telah
mengajuka bukti surat ( P ) dan 2 (dus) orang saksl, terhadap bukti-bukti mana
Majelis Hakim akan mempertimbangkan berkut ini,

Menimbang, bahwa terhadap alat bukti terulis “P" yang diajukan
Penggugat, Majelis Makim berpendapst bahwa slat bukti tersebut merupakan
fotokopi sah dan sustu akta sutentik, khusus dibust sebagal alat bukti, telah
dimeteral cukup, telah dinazegelen dan telah dileges oleh Panitera Pengadian
Agama Tembilahan, kemudian oleh Majelis Hakim telah dicocokkan dengan
aslinys dan temyata cocok, dengan demikian alat bukti “P" tersebut telsh
memenuhl persyaratan formil. Di samping ftu, alat bukt “P° temsebut memust
ketarangan yang menguatikan dan relevan dengan gugatan Penggugat sehingga
telah memenuhi syarat maten), Bardasarkan hal tu, maka alat buktt "P" harus
dinyatakan dapat ditecima,

Manimbang, bahwa berdasarkan buktt “P" yang disjuksn Penggugat
lerbukti bahwa Penggugat dan Tergugat telah dan masih terkat dalam
perkawinan yang sah sehingge secers formil Penggugat adalah pihak yang tepat
dan barkepantingan dalam parkara inl (persona standl in judio).

Manimbang, bahwa buktl 2 (dua) orang saksi, termyata keduanys adalah
orang-orang dekat dengan Penggugat dan  kedua saksi tersebutl telah
memberkan keterangan dibewah sumpahnya  dipersidangan  becddasarkan
pangetahuan yang bersumber darl penglihatan dan atau pendengaran sendin,
kelerangan satu dengan lainnya telah saling mendukung serta telah sesusi
dengan dall-dall dan alssan pokok gugatan Penggugat, dengan demikian saks
saksl tersebut dipandang telab memenuhi sysrat formil dan syarat materdl bukti
saksl, sehingga keterangan saksi-aaksl 8 quo telah dapat diterima sebagai bukt
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yang cukup mendukung kebenaran dald-dalil dan alasan gugatan Penggugat
dalam parkars ini;
Menimbang, bahwa darl gugatan Penggugat. yang didukung buktl P dan 2
(dum) orang saksi sebagaimana diperimbangkan distas, Majelis Makim telah
dapat menemukan fakia-fakis sebaga berkut |
Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami-stii yang sah, menikah
pade tanggal 17 Maret 2015 dan belum dikarunini anik,
Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat telah teradi perselisinan dan
panengkamn secars orus menarus yang disebabkan  Tergugat tidak dapat
membaerikan nafkah yang layak kepada Penggugat,
Bahwa anmam Penggugat dengan Terguget hinggs sekarang inl sudah
berpisah tempat tinggal selama kurang lebih 8 bulan lamanya,

«  Bahwa antare Penggugat dengan Tergugat sudah diupayakan agar rukun
kembal sebagal suamiistrl, akan tetapl tidek berhasil,

Manimbang, bahwa berdasarkan fakta-fakta tersebut di stas, Majelis
berpendapat bahwa dalil-dalil dan slasan gugatan Penggugat felah terbukt
kebenarannys, dengan demikian rumah tangge Penggugat dengan Tergugat
telah dipandang sampal pada kondisi pecah (broken marriage) serta sudah
sangat sullt untuk disatukan serta tidak ada hacapan akan hidup rukun lag dalam
membina rumah tangga sebagaimana disebutkan dalam Pasal 38 ayat (2)
Undang-undang Nomor 1 Tahun 1074,

Menimbang, bahwa pecahnyas rumah tangga Penggugat dengan Tergugat
dapat dilthat dan fakta dimane Pengguget telah berpisah tempat tinggal dengan
Tergugat selama kurang lebily 8 bulan lamanya sera upaya damal yang telah
dilakukan balk oleh pihak keluarga maupun oleh Majelis Haekim selama
pemenksaan perkacs i tetap tidak bechasit. Hal ini adalah merupakan indikasi
bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudab sangat sult untuk disatukan
sarta tidak ada lagl harapan aken hidup rokun dalam membing rumah Isoggs;

Menimbang, bahwa oleh karena rumah tangos Penggugat dengan
Torgugat telah  sampai  pada  Kondisi  pecah, maks dengan  tidak
mempartimbangkan lagl dan pihak mana datangnya penyebab perselisinan dan
pertengkaran a quo, pada kondisi mana diyakini sudah sangat sult untuk dapat
mewujudkan Wwjuan perkawinan yaitu  untuk membentuk keluarga atau rumah
tangga yang bahagia dan kekal berdasarkan Ketuhanan Yang Maha Esa (pasal 1
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Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1974) dan atau keluarga yang sakinah,
penuh mawaddah dan rahmah (pasal 3 Kompilasi Hukum Istam),

Menimbang, bahwa meskipun perceraian adalah perbustan yang dibenci
Allah SWT. | akan tetapl mempertahankan perkawinan dengan kondisi tersebut
distas patut diduga skan lebih mendatangkan mafsedat (keburukan) dar pada
maslahat (kebaikan), diantaranya penderitaan batin yang bekepanjangan bagi
kedua belah pihak, padanal menoclak keburukan harus didahulukan darpada
mengharap kebakan, sebagaimana kaedah ushul figh yang terdapat dalam kitab
Al Asbah Wan Nazhoir, hal. 62 yang berbunyl

plhadl wals o o aie eliall 8 g2
"Menolak keburukan harus divtamakan daripada mengharap kebaikan”

Dengan demikian Majelis Hakim memandang jalan terbalk bagl Pengguget dan
Tergugat agar terhindar dan mafsacat (keburukan) lersebut adalah bercera,

Menimbang, bahwa dalam perkara inl Majelis Hakim sepandapat dengan
pendapat pakar hukum Islam dalam Kitab Ghoystul Marom yang Majelis Hakim
ambil alih sebagal pendapat Majelis dalam memutus perkara inl yang berbuny!
sebagal berikut:

Agle ) Adlle e U agle Bl Ly 3 A g S0 A0 5 e 05 1131

(o)

Adinya  “Apabila s isteri telah menunjukkan sikep sangaf bencl kepada

suaminys, maka Hakim boleh menjatuhkan talak salu  Suaminys  Kepads
istennya”

Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan-pertimbanghan tersebut
dintas, Majelis Hakim berkesimpulan gugatan Penggugat untuk bercerai dengan
Targugat telah memenuhl alasan yang cukup sebagaimana ditentukan dalam
Pasal 19 hundf ( ) Peraturan Pemerintah Nomor § Tahun 1878 jo. Pasal 116 hurut
( ) Kompilasi Hukum Isiam, oleh karena itu sesual ketentuan pasal 76 ayat (1)
Undang-Undang Nomor 7 Tahun 19868 yang telah diubah untuk kedus kalinys
dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2000, maka oleh karenanya gugatan
Panggugat sudah sepatutnya untuk dikabulkan,

Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan-partimbangan tersebut
diatas, dan dengan mengingat ketentuan pasal 119 ayat ( 2 ) hunuf ¢ Kompilasi
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Hukum Islam gugatan Penggugal dapat dikabulkan dengan menjatuhkan Talak
Satu Ba'in Sughra Tergugat terhadap Fengguget;
) Menimbang, bahwa berdasarkan ketentuan pasal B4 ayat 1, 2 dan 3
Undang-undang Nomor 7 Tahun 1989 tentang Pengadilan Agama, yang lelah
diubah untuk kedua kalinya gengan Undang-Undang Nomor 50 Tahun 2008,
Majelis Makim memerntahkan kepads Panitera Pengadilan Agama Tembilahan
untuk menginmkan salinan putusan ini kepada Pegawal Pencatat Nikah Kantor
Urusan Agama yang wilayahnya meliputi tempat tinggal Penggugat dan Tergugat
dan Kepada Pegawal Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama tempat perkawinan
Penggugat dan Tergugat dilangsungkan untuk  dicatat dalam daftar yang
disediakan urtuk itu;

Menimbang, bahwa berdasarkan Pasal 86 ayat (1) Undang Undang Nomor
7 Tanun 1989 yang telah diubah untuk kedun kalinga dengan Undang-undang
Nomor 50 Tahun 2008, maka semua biaya perkars inl dibebankan kepada
Panggugat untuk membayarys,

Momeparhatikan, segala ketentuan hukum dan peraturan perundang-
undangan yang bedaku serta dalil-dall syar's yang berkeitan dengan perkara iny,

MENGADILI

1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggil dengan resmi dan patut untuk
menghadap di persidangan, tidak hadir.

2. Mangabulkan gugatan Penggugat dengan verstek,

3. Menjatuhkan talak satu ba'in sughro Tergugst terhadap
Penggugast

4. Memaenntahkan Panters Pangadilan Agama Tembilahan untuk mengirimkan
salinan Putusan ini yang telah barkekustan hukum tetap kepada Kantor
Urusan Agama Kecamatan Kateman dan Kantor Urusan Agama Kecamatan
Sungal Batang, Kabupaten Indragin Hilir, untuk dicatat pada daftar yang telah
dinadinkan untuk itu,

5. Membebankan kepsda Pemohon untuk membayar blaya perkara sejumlah
Rp. 736,000, (tujub ratus Bga puluh enam by rupah) |

Demikian putusan ini dijatubkan berdasarkan musyawarah Majelis Hakim
Pengadilan Agama Tembilahan pada hart Kamis tanggal 03 Maret 2016 Masehi
bertepatan dengan tanggel 23 Jumadil Awal 1437 M, oleh kami Drs. M. SYUKRI
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sebagai Hakim Ketua Majelis serta RIKI DERMAWAN, S.H.I. dan FATHUR
- RIZQI, S.H.l. masing-masing sebagai Hakim Anggota,, Putusan mana pada hari
itu juga diucapkan oleh Ketua Majelis dalam sidang terbuka untuk umum yang
didampingi oleh Hakim-hakim Anggota tersebut, dengan AMIR JAYA, SH.
sebagai Panitera Pengganti serta dihadiri oleh Penggugat tanpa hadirmya

Tergugat;
UA MAJELIS
Drs. M. SYUKRI
HAKIM ANGGOT# HAKIM ANGGOTA
filltw— -
RIKI DERMAWAN, S.H.l FATHUR RIZQI, S.H.1
PANITERA PENGGANT!
—— S
AMIR JAYA, S H.L

Rincian Biaya Perkara :

1. Biaya Pendaftaran; = Rp. 30.000,-
2. Biaya Proses; = Rp. 50.000,.-
3. Biaya Panggilan; = Rp. 645.000,-
4. Biaya Redaksi; = Rp. 5.000,-
5. Biaya Meterai = Rp. 6.000,-

Jumlah = Rp 7386.000,-

(tujuh ratus tiga puluh enam ribu rupiah)
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